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W dobie staropolskiej, kiedy ,,narodzit si¢” w swiadomosci spotecznej diabet Bo-
ruta i wkroczyt do literatury i kultury jako bohater réznych opowiesci poruszajacych
wyobrazni¢ stuchaczy i czytelnikéw, w budowaniu $wiata przedstawionego domino-
wata zasada mimesis — nasladowania rzeczywistosci, wzorowania si¢ artysty w jego
aktywnosci twérczej na sposobach funkcjonowania natury. Nie chodzito jednak
o niewolnicze, bierne kopiowanie interesujacych twércg elementéw $wiata, ale o jego
udzial w kreowaniu obrazu rzeczywistosci, pigkniejszej badz brzydszej od tej, jaka
miat przed oczyma. Autor pokazywal nie tylko to, co jest, ale takze przedstawiat to,
co mozliwe w ramach prawdopodobiefistwa. Zatem zaistniata potrzeba postugiwania
si¢ fikcja literacka, ktdra czgsto w potocznym, uproszczonym rozumieniu utozsamia
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si¢ ze zmySleniem. Autorzy tekstéw ,wymyslaja” sita swojej wyobrazni $wiat przedsta-
wiony powstajacego na ich warsztacie utworu, postuguja sie fikcja literacka.

Fikcyjnos$¢ znamionuje $wiat przedstawiony niezaleznie od tego, czy ma on charakter realistycz-
ny czy fantastyczny, nie jest jednak cecha przystugujaca mu w sposéb réwnomierny: pewne jego
elementy (np. realia obyczajowe, zdarzenia historyczne, sktadniki topografii itp.) podpada¢ moga
w jakims§ stopniu pod kryterium zgodnosci z okreslonymi zjawiskami rzeczywistymi, inne (np. po-
sta¢ literacka) charakteryzowa¢ si¢ moga odpowiednioscia modelowa wzgledem pewnych klas zja-
wisk, z ktérymi czytelnik styka si¢ w zyciu, jeszcze inne (np. zawiklania akcji) moga mie¢ uzasad-
nienia czysto kompozycyjne. Nie tylko elementy $wiata przedstawionego, ale takze catosciowe jego
zorganizowanie odsyla zawsze do jakiej$ rzeczywistoéci ludzkiej: przezy¢ osobistych, stosunkéw
spotecznych, procesu historycznego, totez fikcja literacka wystepuje nicodmiennie w uwiktaniu
poznawczych zobowiazan utworu, zdolnosci do powiadamiania o zjawiskach pozajezykowych'.

Lucjan Rydel sita swojej artystycznej wyobrazni wprowadzit do dramatu Zacza-
rowane koto diabta Borutg jako jednego z waznych bohateréw tego utworu. Opierajac
si¢ na dostgpnych mu Zrédtach folklorystycznych, stworzyt posta¢ bardzo oryginalna,
tylko w gtéwnym zarysie przypominajaca bohatera ludowych opowiesci.

Genealogia Boruty nie jest jasna, ,prawdopodobnie wywodzi si¢ on z dawnych
przedchrzescijariskich demonéw lesnych™, na pewno waznym zrédtem wiedzy o tym
czarcie sa legendy ludowe. Znana byta legenda o Lucyferze, ,ktéry stracony do pie-
kta, zlecial w postaci drobnego deszczu. Duzo kropel diabelskiego deszczu spadlo na
ziemig, a gdzie tylko spadly, tam umiescit si¢ zty duch. Stad w kazdej okolicy musza
by¢ miejscowe diably, poklosie Lucyferowego deszczu™. W folklorze t¢czyckim zado-
mowil si¢ Boruta, czart borowy, kt6ry trudnit si¢ straszeniem ludzi noca w lasach, na
groblach, plataniem psot, sprowadzaniem ludzi na manowce, kuszeniem do zlego®.
Stat si¢ bohaterem licznych utworéw literackich, szczegélng popularnoscia cieszyt sie
wéréd twércow XIX wieku, zapewne z powodu rozwoju folklorystyki romantyczne;j
i mtodopolskiej ,ludomanii”, a takze z przyczyny poprzedzajacego ja rozwoju studiéw
nad kultura wsi, nad jej folklorem, by przypomnie¢ monumentalne badania etnogra-
ficzne Oskara Kolberga (1814-1890) i jego fascynacj¢ muzyka ludowa, co znalazto
odbicie w jego tworczosci kompozytorskiej’. W epoce Mtodej Polski ,,w zyciu chtop-
skim szukano barwnosci, w psychice chtopskiej sily uczu¢ obcej zblazowanemu inte-
ligentowi korica w. XIX, w masie chtopskiej wreszcie potegi zdolnej odku¢ i odrodzi¢

' Cyt. za: ]. Stawiniski, Fikcja literacka, [w:] M. Glowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Okopien-Stawiriska,
J. Stawinski, Stownik terminéw literackich, wyd. 2, Wroctaw 1989, s. 142—143.

2 Cyt. za: Z. Kuchowicz, Obyczaje staropolskie XVII-XVIII wicku, £.6dz 1975, s. 177.

> M. Rozek, Diabet w kulturze polskiej. Szkice z dziejow motywu i postaci, Warszawa—Krakéw 1993, s. 196.
4 Por. Z. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, t. 1, Warszawa 1978, s. 189.

> Por. O. Kolberg, Dziefa wszystkie, t. 1-69, Wroctaw—Poznad—Warszawa 1961-1995. W t. 1: J. Krzy-
zanowski, Dorobek Oskara Kolberga w dziedzinie literatury ludowej oraz M. Sobieski, Oskar Kolberg jako
kompozytor i folklorysta muzyczny.
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naréd caly”. Boruta jako posta¢ literacka na dobre zadomowit si¢ w pismiennictwie
polskim. Z punktu widzenia warsztatu filologa warto przypomnie¢ i doprecyzowaé
to pojecie. Otz postaé literacka to fikcyjna osoba pojawiajaca si¢ w $wiecie przed-
stawionym utworu, a w przypadku dramatu zachowujaca niezalezno$¢ od podmiotu
literackiego, czyli od autora, nadawcy tekstu. Posta¢ literacka to kreacja artystycz-
na ,skonstruowana” z réznych motywéw’. Tworca przedstawia jej cechy zewngtrzne
(wyglad, charakter), pokazuje ja w dzialaniu, odstania jej mysli, wyznawany przez nig
$wiat warto$ci. Nadaje jej imi¢ wiasne, odrdzniajace ja od innych elementéw $wiata
przedstawionego. Na przestrzeni wiekéw uksztaltowal si¢ w kulturze stereotypowy
wizerunek tego diabla, pozaliteracki ,wzorzec osobowy” postaci wywodzacej sig z le-
gend ludowych.

Etymologia imienia Boruta jest prosta. Powstalo ono od wyrazu bdr, podobnie
jak nadawane ludziom formy imion stowiariskich: Borystaw, Borys, Borek. Lud sita
zbiorowej wyobrazni powotat do zycia czarta borowego, ztego ducha przebywajacego
w lasach i nadal mu imi¢ wezesniej ,,uzywane” wéréd ludzi jako nazwisko. Zatem
czart lesny, borowiec, borowik to Boruta, duch mieszkajacy w borach. Nosi on imi¢
powstate na gruncie jezyka ojczystego, nie pochodzi ono z licznych w dobie staropol-
skiej katalogéw diabtéw, popularnych zaréwno na naszym gruncie, jak i w pi$mien-
nictwie europejskim?®.

Stereotypowy Boruta z legend ludowych miat wlasciwe sobie kompetencje, mia-
nowicie w nocy straszyt ludzi, buszujac po groblach i lasach, platajac im figle i pso-
ty, sprowadzat z dobrej drogi na manowce’. Jednak jego czartowska moc nie zawsze
okazywala si¢ skuteczna, jak wiadomo, daremnie prébowal zwali¢ wiez¢ kolegiaty
w Tumie, pozostawit na murze nieusuwalny $lad swej tapy. Strzegt skarbow teczyc-
kiego zamku, straszyt ludzi, wciagat ich w trzgsawiska. Z wygladu upodabniat si¢ do
szlachty, nosit stréj polski (kontusz), karabele, integrowat si¢ ze Srodowiskiem panéw
braci, m.in. chetnie si¢ pojedynkowat. Folklor zagoscit w dramacie mtodopolskim,
a Boruta stal si¢ jednym z diabelskich bohateréw ,basni scenicznej” Zaczarowane
kolo Lucjana Rydla', wspétdzialajac ze swym kompanem Kusym, wprowadzajacym

¢ Cyt. za: J. Krzyzanowski, Bajka bronowicka w ,, Zaczarowanym kole”, [w:] tegoz, Paralele. Studia poréw-
nawcze z pogranicza literatury i folkloru, Warszawa 1961, s. 509.

7 H. Markiewicz, Postac literacka i jej badanie, [w:] Autor, podmiot literacki, bohater. Studia, red. A. Mar-
tuszewska, J. Stawiniski, Warszawa 1983.

8 Pisatam o tym w studium: Katalogowanie jako metoda pracy polskich twércow literatury epok dawnych,
[w:] Filologia jako porzqdkowanie chaosu. Studia nad jezykiem i tekstem. Ad honorem Professoris Mar-
ci Cybulski, red. E. Wozniak, A. Lenartowicz-Zagrodna, £6dz 2018, s. 299-321; zob. takze: U. Eco,
Szaleristwo katalogowania, tdum. T. Kwiecien, Poznar 2009. Tekst takiego katalogu [w:] Postgpek prawa
czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu, oprac. A. Kochan, Wroctaw 2015, s. 112, 113.

? Por. Z. Gloger, dz. ¢yz., s. 183.

10 L. Rydel, Zaczarowane koto. Basii dramatyczna w 5 aktach, [w:] tegoz, Wybdr dramatéw, oprac. L. Ta-
tarowski, Wroclaw 1983, s. 41-289.
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do utworu humor, lubujacym si¢ w plataniu figli, kuszeniu i zwodzeniu. Wyglad
i zachowanie Kusego przyjmuja form¢ groteskowa, a zgodnie z ludowymi wyobra-
zeniami w dramacie Rydla czart ten ,w rozumie ust¢puje chtopu™'. Postgpowanie
Kusego potwierdza obiegowe ,przekonanie, ze diabta mozna oszuka¢ sprytem lub
kijem, tatwiej niz modliewg”'?. Przegrywa ,,préby” z Glupim Maciusiem — naiwnym
artysta — muzykiem ludowym.

Kreacja postaci Boruty w basni dramatycznej Rydla dalece odbiega od staropol-
skiej wiedzy o czartach, przedstawianej w licznych wypowiedziach o tematyce ,,de-
monologicznej”, a ,skompendyjowanej” przez ksigdza Benedykta Chmielowskiego
w jego monumentalnym dziele Nowe Ateny", w rozdziale ,,0 czarcie, opgtanych, czar-
noksigstwie, czarach i upierach scienda”, sporzadzonym w oparciu o bogata literature
przedmiotu. Czart nazwany zostat ,,simia Divinorum operum” (,matpiarz uczynkéw
Boskich”)", czyli nasladowca. Uczony encyklopedysta erudycyjnie objasnit etymolo-
gie wyrazu diabel, uwzgledniajac liczne jezyki (polski, facifiski, grecki, hebrajski) oraz
przedstawit szatariska moc i kompetencje, nadprzyrodzone zdolnosci i umiejetnosci.
W zwigztym, osiemnastopunktowym dyskursie przedstawil encyklopedysta wiedzg
o czarcie, jego charakterystyke i podstawowe informacje o diabelskiej naturze, o ,,spe-
cjalizacjach” wladcy piekta oraz o armii demonéw znanych z imienia, w relacjach
z ludzmi sprawujacych $cisle przypisane im obowiazki i wykonujacych konkretne za-
dania, a takze oméwit hierarchi¢ obowiazujaca wsréd mieszkaricéw infernum. ,,Czart
nie kazdy do kazdej zwykt prowadzi¢ pasyi, ale co grzech to innego ma kusiciela
i uwodziciela czarta. Inni bowiem nieczystemi delektuja si¢ akcyjami, inni bluznier-
stwem, inni gniewem, inni smutkiem, apprebensiq (rozpacza), inni obzarstwem, gnu-
$noscia, wlasnomigtnoscia, co tacinnicy proprietatem, Grecy Philargiriam (chciwo-
$cia) zowia . Diabel potrafi zmieni¢ swéj wyglad i ,pod [...] $wieta i pigkna postacia
do szpetnego grzechu prowadzi¢ duszg”'®. Posiada dobra znajomos¢ zycia przyrody
»wlanego od Boga przy stworzeniu” $wiata, totez moze ,,cudne rzeczy wyrabiaé in na-
turalibus (w rzeczach natury)”". Cechuje go tez zdolno$¢ przepowiadania przysztosci,
ale prorokuje ktamliwie, natomiast ,cudéw prawdziwych czart czyni¢ nie moze™,
nie ma mocy stwarzania czegos z niczego, nie jest w stanie ingerowa¢ w bieg planet,

"' M. Rozek, dz. cyt., s. 143.

12 Tamze.

13 B. Chmielowski, Nowe Ateny albo Akademia wszelkiej sciencyji petna |...], wybér i oprac. M. 1]. J. Lip-
scy, Krakow 1968, s. 83-161; zob. takze: B. Marcifczak, ,, Migdzy tacnowiernoscig i niewiernosciq”. Dia-
bel, magia, czary w ,,Nowych Atenach” i ,, Diable w swojej postaci”, Warszawa 2014 (tutaj obszernie omé-
wiono dawne traktaty demonologiczne).

14 B. Chmielowski, 4z. ¢y2., s. 85.

15 Tamze, s. 86.

16 Tamze.

7 Tamze, s. 87.

18 Tamze, s. 88.
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zmienia¢ praw przyrody, chyba ze Bég mu nie przeszkadza, ale Stworca nie chee, aby
zaktocit si¢ porzadek panujacy w $wiecie.

Uczony encyklopedysta starat si¢ tez przekaza¢ podstawowe informacje o wygla-
dzie diabta, ale odbiega on zdecydowanie od portretu Boruty z Zaczarowanego kota.
»Bierze czart na siebie cialo z powietrza, z grubych waporéw ziemskich™?, przyjmuje
postaci ,zwierzat strasznych”: niedZwiedzia, lisa, smoka, a takze moze si¢ ukaza¢ na-
wet jako urodziwa panna, jesli chee zyska¢ zaufanie i przychylno$¢ osoby, nad ktéra
roztacza swg moc, pokazuje si¢ jej jako milutkie zwierzatko domowe, np. piesek czy
kotek. W sposéb specyficzny dla siebie porozumiewa si¢ z otoczeniem.

Crzart czestokro¢, cho¢ nie ma geby, jezyka, przeciez uformowawszy sobie ciato z powietrza i wapo-
réw grubych ziemskich, méwi w tym ciele mowsa artyficjalna, ktdra si¢ zdaje mie¢ voces articulatas
(dZwigki artykutowane), a nie sa takie. Drugi ma sposéb gadania, gdy wstapi w jakie bydle, jego
organum alias jego instrument ryczenia, rzania, kwiczenia obraca na organum mowy ludzkiej: ze
owe bydle gada, a nie wie co i to zta wymowa, jak szpak, sroka, kruk, papuga®.

Co do ,cielesnosci” diabtéw, to zdaniem Chmielowskiego trzeba wiedziet,

iz ciata z powietrza zaggszczonego formujac, waporowe ekshalacyje, aby na tych cz¢sciach mogli
kolory tatwiej wyrazi¢ i czgéci te skleili w jedne corpus. Albo tez biorg ciata trupéw ludzkich, albo
$cierw bydlecy, i one ruszaja motu locati, non vitali (ruchem mechanicznym, nie zyciowym); ale
takie ciala wzigte, docieczono, ze sg zimne, bo mu rozgrza¢ Bég nie pozwala. W takim ciele czart
zostajac, niby dusza one ozywia, witalnych akcyji w nim jaki§ prezentujac obraz, wedtug Tostata®'.

Polski uczony wspart si¢ tutaj autorytetem hiszpariskiego biskupa i teologa Alon-
so Tostaty (Alphonsus Tostatus, 1400?—1455), autora dzietka Libellus de statu anima-
rum post mortem. Wedlug ustaleri demonologii, poczawszy od $redniowiecza, czarty
mialy imiona wlasne tych ,,nazw osobowych”, uczeni sporzadzali nawet ich katalogi*.
Ksiadz Benedyke takze opracowat w swym tekscie passus o czarcich imionach. Po-
nadto wskazywat takie diabelskie kompetencje jak przewrotne, wrecz po mistrzowsku
stosowane kusicielstwo, w istocie rzeczy podstepne i skuteczne naklanianie do grze-
chu, zabijanie ludzi, uprawianie czaréw. Szatan jest ,,0jcem ktamstwa”*.

Lucjan Rydel, kreujac posta¢ Boruty, z jednej strony — zgodnie z wielowieko-
wa tradycja — wyposazyt go w typowo szataniskie atrybuty, z drugiej strony dokonat

19 Tamze, s. 89.

20 Tamze, s. 91.

2 Tamze, s. 97.

22 Zob. A. Kochan, Wszgp, [w:] Postepek prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu, s. 33; K. Bra-
cha, Latawiec. Z katalogu imion rodzimych duchéw i demondw w Zrédiach sredniowiecznych, [w:] Ludzie
— Kosciot — Wierzenia. Studia z dziejow kultury i spoleczenstwa Europy Srodkou/ej (Sredniowiecze—wczesna
epoka nowozytna), red. W. Iwanczak, S. K. Kuczynski, Warszawa 2001, s. 313-334.

» B. Chmielowski, 4z. ¢yz., s. 97.
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artystycznie bardzo udanej indywidualizacji bohatera swego dramatu. Brat pod uwage
zaréwno staropolskie wyobrazenia o Borucie jako diable, popularne w srodowisku
szlacheckim (od drugiej potowy XVIII wieku), jak i zasilat swa wyobrazni¢ podaniami
ludowymi, w ktérych ten czart si¢ pojawial. Wydaje sig, ze jednym z podstawowych
zrédet mtodopolskiego dramaturga bylo dzieto Kazimierza W. Wojcickiego Klechd,
starozytne podania i powiesci ludu polskiego i Rusi**. Badacz opisat Borute jako czarta
przebranego za teczyckiego szlachcica:

W ciemnym lochu teczyckiego zamku, przy rozpalonej drzazdze smolnej siedzial jakis§ wasaty
szlachcic i pit z beczki. Mial na sobie karmazynowy zupan, pas zlotolity, na rzemyku szabla, czapka
rogatywka z siwym barankiem nie przylegala mu nalezycie, jakby cos jej zawadzato; jakoz, kiedy
chciat si¢ poskroba¢ po glowie, ujrzates przy reku pie¢ ogromnych pazuréw, a za uchyleniem czapki
male czarne rogi, byt to stawny diabet, pan Boruta, co pilnowat skarbéw zamkowych, pozostatych
w ukryciu od udzielnych jeszcze ksigzat mazowieckich. Twarz miat wielkq rumiang, was potezny,
obwisty, spadal mu wraz z broda na piersi; wzrostu wielkiego, szeroki w plecach, oczu iskrzacych®.

Jednakze nie jest to niewolnicza zaleznos¢. Oba literackie portrety znacznie réz-
nig si¢ w szczegétach. Kreacja Wojcickiego pokazuje Borute we wcieleniu szlachec-
kim, ale jako posta¢ literacka jest on mato sympatyczny. Natomiast bohater dramatu
Rydla juz samym wygladem zjednuje pozytywny odbiér, przychylng reakcje czytelni-
ka. Ubrany jest w stréj szlachecki. ,Czarcie atrybuty” to dwa sinawe guzy nad czo-
tem i wlochate, szpiczaste uszy. Lekko utyka na lewa noge, zapewne t¢ z kopytem:
»szlachcic — z koniska noga w bucie” (w. 504). Klechdy sytuuja si¢ w kregu literatury
popularnej. Wersja legendy o Borucie spisana przez Wojcickiego jest nacechowana
ludowg infantylizacja, znamienng dla pismiennictwa funkcjonujacego w obiegu tzw.
kultury niskiej, dzisiaj popkultury. Pisarz ten , poplynat na fali upodobari romantycz-
nych i tutaj wlasnie zdobyt najwicksza popularnosé. Fala ta bylo Zywe zainteresowanie
kultura ludowa, zwlaszcza zjawiskami folklorystycznymi, wystepujace réwnie dobrze
w Warszawie, jak w Wilnie czy Lwowie, i to zaréwno w twérczosci literackiej, jak
naukowej”?. Dziatali na przestrzeni wieku XIX zbieracze, pisarze folklorysci: Lukasz
Golebiowski (Lud polski, jego zwyczaje i zabobony, 1830), Zegota Pauli (Piesni ludu
polskiego w Galicji, 1838; Piesni ludu ruskiego w Galicji, 1839-1840), Oskar Kolberg,
etnograf i folklorysta, zbieracz piesni ludu polskiego, ktérego Dziefa wszystkie obej-
mujg az 60 tomdw, a dziatalno$¢ przypadta na czas twérczosci Rydla.

Wojcicki zbieral i spisywal opowiesci ludowe, ale nie silit si¢ na nadanie swym
tekstom oryginalnej, artystycznej oprawy. Totez zarzucano zbieraczowi ,,sucho$¢ opo-

# K. W. Wojcicki, Klechdy, starozytne podania i powiesci ludu polskiego i Rusi, t. 1-2, Warszawa 1837.

» Tenze, Klechdy, starozytne podania i powiesci ludu polskiego i Rusi, wybér i oprac. R. Wojciechowski,
Warszawa 1974, s. 141-142.

% Cyt. za: J. Krzyzanowski, Kazimierz Wiadystaw Wijcicki i jego dzielo, [w:] K. W. Wojcicki, Klechdy,
starozytne podania i powiesci. .., Warszawa 1974, s. 7.
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wiadania”?, mato atrakcyjna forme przekazu, a czyniono to niestusznie, gdyz autor
Klechd tworzyt to dzielo jako dokumentalista spisujacy zachowane teksty z obszaru
literatury ludowej, aby je ocali¢ od zapomnienia. Mogty one by¢ przedmiotem badan
naukowych badz stanowi¢ material do opracowania artystycznego. Tak wlasnie posta-
pit Rydel, wprowadzit do Zaczarowanego kota szereg motywéw ludowych, stworzyt
dramat o duzych walorach literackich®, w kreacji postaci Boruty korzystat z dzieta
Woéjcickiego. Zrealizowal postulat Jézefa Ignacego Kraszewskiego, zalecajacego, aby
traktowa¢ ludowe podania ,jako osnowe poetycznych, narodowych obrazéw, obra-
bia¢ je nie naruszajac i tworzy¢ z nich niejako wariacje z tematéw popularnych, kt6-
re by mogly mie¢ podwdjna warto$¢ — nadang osnowa i obrobieniem™’. Zdaniem
powiesciopisarza lektura tekstow zamieszczonych w Klechdach jest mato atrakeyjna,
potengjalny ich odbiorca spodziewa si¢ ciekawej narracji, naiwnego opowiadania,
interesujacej kreacji bohateréw, ,a nade wszystko takiego stylu, takiej prostoty, jaka
jest od przedmiotu nieoddzielng i jakiej si¢ pewnie kazdy czytelnik spodziewat, nim
ksigzke otworzyt™®®. Dzielo Wojcickiego to zbidr tekstéw z kregu literatury popu-
larnej. Zamieszczona tam wersja legendy o diable Borucie jest nacechowana ludowa
infantylizacja, charakterystyczng dla kultury w obiegu popularnym?®'. Autor pod-
porzadkowat si¢ obowiazujacym w jego czasach schematom wyst¢pujacym w kregu
kultury masowej (ludowej). Podazajac za ludowymi przekazami wizerunku Boruty,
zastosowal w jego kreacji redukcjonizm®. Portret diabta jest kreslony dos¢ schema-
tycznie, przy jego powstawaniu pisarz podlegal kulturowemu procesowi infantyliza-
cji. Wedtug wspélczesnych badaczy nalezy go postrzega¢ jako ,stan kulturowy wy-
korzystujacy ciag poje¢: mtodos¢, banalizm, prymitywizm, sztuka ufatwiona, kicz”*.
Zjawisko to w sposéb naturalny wystgpowalo w przekazach tekstéw spisywanych
przez Wojcickiego, zbieranych na obszarze literatury ludowej, dzisiaj jest powszech-
ne w obiegu kultury popularnej. Stosowat praktycznie funkcjonujace w jego czasach
schematy kultury masowej (ludowej). Infantylizacja jest procesem naturalnym, nie-
u$wiadomionym, spontanicznym®. Wéjcicki spisal opowies¢ o Borucie, przekazujac
obiegows, ,autentyczng’ wersj¢ tej legendy, bez upigkszeri postulowanych przez
Kraszewskiego. Stworzyt bohatera o niezbyt wyrafinowanej psychice, natomiast Rydel

7 Por. R. Wojciechowski, Kazimierz Wiadystaw Wajcicki i jego ,Klechdy”, [w:] K. W. Wojcicki, Klechdy,
starozytne podania i powiesci. .., Warszawa 1974, s. 57.

28 Przebadat t¢ kwestig Julian Krzyzanowski w pracy: Bajka bronowicka w ,Zaczarowanym kole’, s. 509-514.
¥ Cyt. za: tamze, s. 58.

30 Tamze.

3! Por. M. Telicki, Moda na infantylizacje — tezy i antytezy do dyskusji, [w:] Mody w kulturze i literaturze
popularnej, red. S. Buryla, L. Gasowska, D. Ossowska, Krakéw 2011, s. 69-94.

32 Por. tamze, s. 83.

3 Cyt. za: tamze, s. 72.

3 Tamze, s. 88.
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kreowal posta¢ tego czarta bardzo ambitnie pod wzgledem artystycznym. Leczyckie-

o diabla uczynil jednym z bohateréw swego dramatu, osazyl go w bogate zycie
g ynit jedny: g wyp yi g g y
psychiczne, wybitng inteligencje.

BORUTA W KREACJI RYDLA — POSTAC SILNIE
ZINDYWIDUALIZOWANA

Boruta w Zaczarowanym kole to postaé silnie zindywidualizowana, fantastycz-
na, basniowa, a zarazem dobrze osadzona w realiach miejsca akeji, dziatajaca swo-
bodnie w puszczy, w lesie czy na dworze Wojewody. Dostrzega si¢ widoczne réznice
w zestawieniu z kreacja z tekstu Wojcickiego. W Klechdach Boruta siedzial w lochu
teczyckiego zamku, przybral posta¢ wasatego szlachcica pilnujacego skarbéw pozo-
stajacych w ukryciu od czaséw udzielnych ksiazat mazowieckich®. Wygladat za$ jak
typowy przedstawiciel stanu szlacheckiego, poniewaz miat na sobie ciemnoczerwony,
szkartatny zupan, naktadany na bielizng, bo lubowano si¢ w intensywnych barwach®.
Moda wymagata, aby stréj wyrézniat si¢ duza liczba 0zdéb, w tym bogatym pasem,
totez diabel teczycki mial pas zlotolity, a na rzemyku zwisata mu szabla, nicodzowny
element szlacheckiego odzienia, miat tez czapke rogatywke ozdobiong obrzezem z ,,si-
wego baranka”, czyli futerka owczego®. Do glowy diabta nie byta nalezycie dopaso-
wana, a to dlatego, ze przeszkadzaly w tym jego rogi. Jako nieproszony gos¢ przyszedt
na przyjecie weselne. Postgpuje jak brat fata, pijac trunki w sposéb wywotujacy aplauz
obserwujacej go szlachty, ,bo z beczki wszystko wytrabil gracko”. Wsréd ludzi poja-
wiat si¢ jako wielkiego wzrostu, zwalistej postury szlachcic wykazujacy fatalne manie-
ry, np. porwal za r¢ke panng mioda do tarica, nie zwazajac na jej przestrach, i w ten
sposéb zapracowat na policzek od pana miodego, co doprowadzito do pojedynku,
w ktérym zostal pokonany.

Oto jego portret przedstawiony w didaskaliach dramatu Rydla:

Wysoki, bardzo chudy, przygarbiony; twarz dtuga, zapadnieta, $niada i wybladta — iskrzace oczy
pod czarnymi, nawistymi brwiami, nad czotem dwa sinawe guzy, uszy spiczaste i wlochate; ogrom-
ne, sumiaste wasiska czarne, réwnie jak podgolona czupryna. Stréj polski, caly ognistoczerwony,
wisi na nim sztywnie. Kotpak czarny, z czarng kita, na czarnych rapciach szabla turecka. (s. 69)

Jest bardzo upodobniony do czlowicka pod wzgledem wygladu, ubrany w stré;
szlachecki, ale swoja czartowska naturg prezentuje w petnej okazatosci. Zatem zgodnie

3 O $redniowiecznych dziejach wladcow teczyckich pisat ostatnio prof. Jan Szymczak w ksiazce E¢czyccy
Piastowie. Ksiqzgta, ksigzne i ksiginiczki w Leczycy w XII-XIV wieku, Plock—teczyca 2019.

3¢ Por. Z. Kuchowicz, dz. cyt., rozdz. 10.

7 Por. Ubidr, [w:] Encyklopedia staropolska, oprac. A. Briickner, t. 2: N-Z, Warszawa 1937 (reprint:
Warszawa 1990), s. 771-815.

- 58 -



Kreacja postaci diabta Boruty w dramacie Lucjana Rydla...

z tradycja Jego Mo$¢ Boruta jest diablem, ktéry udziela si¢ aktywnie wéréd szlachty,
stara si¢ integrowa¢ z tym $rodowiskiem, jest ,feczyckim $miatkiem” — zabijaka, ktéry
»pije i rabie” z panami bra¢mi, kultywuje ich obyczaje. Przy pierwszym spotkaniu ze
swym konfratrem Kusym dokonuje szczeg6towej autoprezentacji:

To ty nie wiesz, blotna mszyco,
Kto od czaséw Lecha kréla,
Rezyduje pod Leczyca,

Po dworach ze szlachta hula?
Kto na fecie i na stypie,

Przy sowitym traktamencie
Oragje z rgkawa sypie?

Nie styszate$, wietrzykrecie,
Kto, zjechawszy na kiermasze
Lub na sejmiki, wychyla
Jednym tchem miodu antatek
I saganem jada kasze

I zrazy, a lada chwila

Od przymoéwek i przechwatek
Wiedzie szlachtg na patasze? (s. 70)

Boruta w petni integruje si¢ ze sSrodowiskiem, w ktérym ma sprawowac swe czar-
towskie powinnosci. Z rozmowy z Kusym wynika, ze istnieje piekielna hierarchia
i ze bohater teczyckich podari zajmuje w niej wysoka pozycje. Swiat przedstawiony
dramatu odzwierciedla realia zycia spotecznego szlachty, w ktérym egzystuja wielcy
i mali, duzo i mato znaczacy. Leczycki $miatek domaga si¢ od piekielnego konfratra
przestrzegania przypisanych im kompetencji i respektowania naturalnych réznic
w pozycji spolecznej. Kusy deklarowat akceptacje tego stanu rzeczy, ale niechcacy
urazit rozméwee:

Ja na wlasnych $mieciach broje:
Ja mam swoje — ty masz swoje. (s. 71)

Nietaktem bylo zwrdcenie si¢ do Boruty per #y, totez jest ostra reakcja na nie-
przestrzeganie obowiazujacego savoir vivre'u:

,1y” — Skad kofidencja taka
U szwaba, tyka, pludraka,
Zeby $miat tyka¢ szlachcica?! (s. 72)

Jak w Rzeczypospolitej szlacheckiej, tak i w spolecznosci infernalnej podziat sta-
nowy musi by¢ przestrzegany. Boruta pojawil si¢ w okolicach Matopolski, na tery-
torium dzialania Kusego, totez moze by¢ pozwany o to przed sad Belzebuba (s. 73).
Rydel prowadzi akcj¢ dramatu bardzo racjonalnie i logicznie. Wyjasnia nawet taki
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szczegbl jak powdd opuszczenia przez diabla ziemi feczyckiej i daje opis obrzedu wy-
pedzania czarta z jego lesnej siedziby:

[...] sie klechy uwzieli

Przeciw mnie w Eeczyckiem catem:
Procesjami co niedzieli

Chmare ludu w lasy wioda,
Zatykaja swoje znaki,

Spiewaja, zegnaja, kropia,

Ta $wigcong swoja woda;

Uj$¢ musiatem na czas jaki

Przed tg persekucja popia. (s. 72-73)

CZART BIERZE CIALO OBLUDNE

Boruta zgodnie z dawna tradycja, nie tylko f¢czycka, upodabnia si¢ fizycznie do
szlachcica (s. 71), ,na si¢ bierze cialo obtudne™®. Demonolodzy w swych pismach
ostrzegali: ,Nie chciej temu wiary da¢, bo¢ nie ma takiego przyrodzenia, jako czto-
wiek ma, ani ciata wlasnego, jedno obtudne; wiele si¢ ich na nim omyla [...]"%.

Diabel przyjmuje zatem zwodnicza postaé, tutaj udaje szlachcica, w petni ko-
rzysta jednak ze swej czartowskiej mocy, zwracajac ja przeciwko przedstawicielom
stanu szlacheckiego. Boruta ma umiej¢tnos¢ wtapiania si¢ w thum szlachty zebranej
na dworze Wojewody. Nawet jego osobliwy wyglad: zajecze stuchy czy kozle uszy,
niezwykia chudo$¢, wiszacy ubiér, ,nieforemna uroda” (s. 111) nie odstraszaja od
niego otoczenia. Jest bardzo inteligentny, ,animuszu mu nie brak, $lepiami iska”
(s. 111). Ma tatwos¢ nawigzywania rozmowy, wzbudzania zaufania. Integrujac si¢ ze
zgromadzonymi na dworze Wojewody ,,Panami Bra¢mi”, stosownie do okolicznosci
dorabia sobie wiarygodng genealogig, idealnie wtapia si¢ w ttum gosci ucztujacych na
zamku. Przedstawia si¢ szlachcicowi Marcinowi Brzechwie, miecznikowi, jako Bazyli
Rogalinski h. Boruta, naturalnie w tym wypadku klejnot ten to mistyfikacja diabel-
ska, zgodnie z legendg jako siedzibg rodu podaje ziemig feczycka. Czart w przebraniu
szlachcica jest skuteczny w nawigzywaniu kontaktéw, stosowaniu perswazji wobec
os6b, ktdre weiaga w sie¢ swoich knowan prowadzacych do zguby bohateréw drama-
tu ulegajacych mu, podejmujacych z nim wspétprace. Latwo mu poszto nawiazanie
znajomosci z Wojewoda, ktéremu szybko odkrywa swoja tozsamos¢, choé z poczatku
takze stosuje chwilowy kamuflaz, przedstawiajac si¢ potocznie uzywanym zwrotem
»stuga, stuga Jasnie Wielmoznego Pana” (s. 123).

% Cyt za: Postepek prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu, s. 117.
% Tamze.
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BORUTA MISTRZ INTRYGI I KUSICIEL

Y Postgpku prawa czartowskiego wystepuje diabel o imieniu Farel, ktérego za
zle rady — na rozkaz Lucypera — wypedzono ,az pod obloki, gdzie si¢ stat obojetnym
[zmiennym — M.W.], dzierzyl i z czarty, i z ludzmi”®. W rozdziale O pokusach prze-
szkadzajgcych ludziom podano informacje, ze ,tak chytry jest, iz si¢ wkradt miedzy
ludzi tak chytro, jako jaskétka od ptakéw odlaczywszy si¢ [tzn. budujac gniazda bli-
sko ludzi — M.W.], w domiech ludzkich sig leze, takze i on czyni”*'. Byt on demonem
magii, demonem potudnia®, gdyz ta pora dnia byta uwazana za moment, kiedy czlo-
wiek tatwo ulegat wptywom diabelskim. ,,Byt tedy Farel — Pokusa jednym z demonéw
potudnia, sprytnym oszustem zwodzacym ludzkie dusze [...] skutecznie™. W Za-
czarowanym kole autor ograniczyt liczbg postaci diabelskich, wystgpuja polskie czarty
Boruta i Kusy oraz przywotana jest w tle gtéwnych wydarzen legenda o Lucyperze.
Natomiast talenty i kompetencje Pokusy — Farela poeta poprzydzielal obu czartom.
Tekst dramatu §wiadczy o tym, ze jego tworca mial duza wiedzg z zakresu demonolo-
gii i wykorzystat ja w swym dziele w spos6b bardzo kreatywny.

Gdzie$ migdzy wierszami Rydel umieszcza ludowe przekonanie, ze ,na $wiat
i na ludzi przychodza rozmaite plagi i pokusy, gdyz lud pospolity tak zatwardzialej
krzezyce jest [tzn. jest krnabrny, niepostuszny], iz wigcej wierzy stworzeniu czartu niz
Stworzycielowi swemu, czego si¢ dosy¢ najduje i mi¢dzy nami, a to wszystko ze zlej
wiary przychodzi”*. Mlynarka z Jaskiem famia przykazanie ,nie pozadaj zony bliz-
niego swego”, a Kusy, oferujac pomoc kochankom, proponuje im krwawy $lub. Bo-
ruta, wiedzac, jak wsciekly jest Wojewoda z przyczyny zawodu, jaki go spotkal, gdyz
wlasnie otrzymat list z wiadomoscia, ze cho¢ krél jemu przyrzekt stanowisko hetmana
polnego, to ostatecznie powierzyl je jego stryjecznemu bratu — Hieronimowi, tatwo
go sobie podporzadkowuje. Czart, widzac oburzenie i zawis¢ Wojewody, postanawia
ku¢ zelazo poki gorace i proponuje mu swoje ustugi. Jest dobrym znawca dusz ludz-
kich, totez umiejgtnie wykorzystuje wzburzenie zwiedzionego magnata, nienawis¢ do
krewnego i podsuwa sposéb otrzymania upragnionej godnosci. Boruta pojawia sig
w otoczeniu Wojewody w najbardziej odpowiednim momencie, kiedy to ambitny,
zawiedziony brakiem spodziewanego awansu magnat dziata impulsywnie i fatwo ule-
ga diabelskiej manipulacji w chwili, gdy ma poczucie niesprawiedliwosci losu, kiedy
to spotkat go ,despekt gorzki”, ktéry rzekomo ,w pokorze potyka” (s. 114). Diabet
bez problemu nawiazal kontakt ze swa ofiara, ,aby [...] stuzby skore Jasnie Panu

40 Tamze, s. 57.

4 Tamze, s. 115.

4 Szerzej o Farelu pisat Jacek Sokolski w ksiazce Pokusa—Farel-Daemonium meridianum, [w:] tegoz,
Disiecta membra, czyli drobiazgi filologiczne, Wroctaw 2015, s. 35-44.

4 Tamze, s. 44.

¥ Postepek prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu, s. 122.
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Wojewodzie sprezentowal” (s. 125). Dostojnik dostrzegl, ze jego rozméweca okazat sig
$wietnym psychologiem, o czym $wiadczg stowa:

Czytasz we mnie

Jak na rozwinigtej karcie,
Co sam przed sobg tajemnie
Krylem... (s. 128)

Po stowach pacierza wypowiedzianych przez Wojewode¢ — ,Et ne nos inducas
in tentationem” (,i nie wédz nas na pokuszenie”) — whasnie skutecznie go kusi do
»sprzatni¢cia Pana Hieronima” (s. 129), ktérego co prawda magnat uwaza za lotra,
ale ma wielkie skrupuly i nie chce zosta¢ morderca brata. Dotad zawsze chodzit droga
cnoty, nie siggal po cudze, nie krzywdzit innych, stuzyl wiernie Rzeczypospolitej bez
ogladania si¢ na zaszczyty. Boruta nie traktuje powaznie tego autoportretu i powiada,
ze w diabelskim rejestrze grzechéw Wojewody jego czyny wygladaja zupetnie inaczej,
a w postgpowaniu nie tyle cnotliwo$¢ dominuje, ile prywata, zdzierstwo, srogos¢,
buta i obtuda. No, ale nie ma rak splamionych krwia — replikuje kuszony, poza tym
pokutuje za swoje grzechy. Nie zamierza w pierwszej chwili zawrze¢ paktu z diablem
i usuna¢ brata z drogi po butawe, czyli doprowadzi¢ do jego $mierci. Czart feczycki
umiejetnie manipuluje swojg potencjalng ofiara, zr¢cznie tez podsyca magnacka py-
che, bo weciela si¢ w posta¢ ,Pana Brata”, szlachcica doskonale rozumiejacego racje
Wojewody. Doprowadza do zawarcia paktu, sformutowania kondycji — warunkéw
ugody, czyli ustnego uzgodnienia tresci ,,niewinnego” cyrografu. Owa conditio zawie-
ra warunek, ktéry czart formutuje w nastgpujacych stowach:

Niechaj bedzie w niej zawarte,
Ze — jesli Pan Wojewoda
Nigdy, zadnego czlowieka
Niewinnego nie zabije,

Ani tez na $mier¢ nie poda
Niewinnag przez rece czyje —
Tom przegral... I moja szkoda,
Bo przepadnie mi zaptata

Za ustugi i za prace,

I na wieki wszelkie prawo

Do Waszej Mitosci strace! (s. 135)

Wszak Boruta chce Wojewode wyreczy¢ w pozbawieniu zycia Hieronima i od-
ciazy¢ w ten sposéb jego sumienie. Naturalnie knuje diabelska intryge i wciaga
magnata w swoje sieci. Daje mu do zrozumienia, ze to on u$mierci Hieronima,
a Wojewoda do tego r¢ki nie przylozy, nie bedzie za ten czyn moralnie odpowie-
dzialny — umowa z czartem wydaje si¢ uczciwa i bezpieczna, nie ma mowy o zaprze-
daniu duszy diabtu.
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Ha, wiem! Chcesz mie¢ moja duszg?
Zgoda! Lecz ja wygraé trzeba.

Magnat jest oburzony podejrzeniami Boruty, ze moze ma on w zanadrzu jakis
wykret na wypadek, gdyby znalazt si¢ w opresjach i bardzo chciat, jak niegdy$ Mistrz
Twardowski, za wszelka cene ratowaé dusze (salvare animam):

Co! Smiesz, diable, suspicere,

Ze ja honor swéj poblaznie?!

Ze ci paktu nie dotrzymam?!

I ze szelma by¢ potrafi¢?!

— Dobrze! Cyrograf napisze,

Ale ty kazda litere

Popamigtasz w cyrografie!...

— Bedziesz miat czarno na biatem! (s. 139)

Boruta powiada, ze nie trzeba sporzadzaé pisemnej umowy, wystarczy ze strony
szlachcica ,kawalerski parol”, czyli stowo honoru.

Za pergamin i pieczecie,

Niech szlacheckie verbum stanie

I niech $wiadczy... ksigzyc tysy,

Ze co przyrzekamy $wiecie,

To spelnimy — niezachwianie! (s. 140)

Zawarcie paktu zatwierdzaja poprzez podanie dtoni, co zast¢puje ,,ceduly i pod-
pisy” (s. 140):

Verbum — reka Mosci biesie,
Verbum — r¢ka, méj... Hetmanie! (s. 140)

Wojewoda dat verbum nobile i niecierpliwie czekal na realizacje umowy z czar-
tem, przekonany, ze zostanie ona zrealizowana szybko, a on bedzie miat z tego uktadu
same korzysci, a potem wdat si¢ w rozmowe o diabelskich sposobach pozbawienia
zycia Hieronima. Te wskazane wczesniej przez Borute wydaja mu si¢ mato skuteczne
i niezbyt realne, dopiero morderstwo dokonane wskutek $cigcia drzewa zycia hetmana
Hieronima, rosnacego na miejscu w ogrodzie, uswiadamia mu, ze butawe¢ ma w za-
siggu r¢ki, a przy tym podtrzymuje przekonanie, ze jest etycznie czysty. Skorzystat
z rady czarta:

Sciqc’ go, Panie Wojewodo,
Zycie w nim, jak w tym jaworze,
Zemrze i Hetman si¢ kloda

Za jednym razem powali,

Jakby mu kto podciat nogil... (s. 142)
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Ma si¢ dokona¢ magiczne morderstwo, Wojewoda bierze sprawe w swoje rece
i wydaje rozkaz $cigcia drzewa zycia stryjecznego brata, a jednoczesnie w sposéb ma-
giczny znika Boruta, bo juz mu $pieszno realizowa¢ misterna intryge, gwarantujaca
przejecie duszy Wojewody przez czarta. Podjat w tej sprawie owocna i lojalng wspét-
pracg z Kusym, a magnat nie ma pojecia, ze diabet przygotowal na niego ,piekielne
zasadzki”. Czart teczycki pozwolil sobie wypowiedzie¢ pod adresem magnata zna-
mienng refleksje:

Marne rachuby czlowiecze,
Zawodza, gdy z pieklem sprawa...
Bo na szubienicznem drzewie

Jechat czart, méj totumfacki,
Postany, aby miat pieczg

De exequendo decreto

I drwal wisi juz tam pewnie! (s. 281)

Naiwny w gruncie rzeczy Wojewoda, a przy tym cztowiek zadufany w sobie i na-
wykly do okazywania przewagi i sily posiadanej wladzy, mysli prostolinijnie i nie
dostrzega tu intrygi i pulapki zastawionej przez szatana, nie jest $wiadom, ze oto
zaprzedal swoja duszg. Zzera go zawis¢ i pycha, pragnienie uzyskania hetmariskiej
godnosci za wszelka ceng. Omawia nawet z Boruta sposéb, w jaki mozna Hieronima
u$mierci¢ — $cia¢ drzewo jego zycia, czyli sita piekielnej wladzy $ciaé jawor rosnacy
w ogrodzie. Osobiscie zarzadza:

Niech mi tam w ogrodzie zwala
Jawor Pana Hieroniméw. (s. 143)

Zaklada, ze wydanie rozkazu ,zwalenia” drzewa zycia stryjecznego brata nie jest
réwnoznaczne ze splamieniem rak jego krwia, ze da si¢ t¢ decyzje etycznie wybronic.
Wojewoda, jak wida¢, nie wyzbyl si¢ pragnienia zdobycia bulawy, zostania hetma-
nem, ale pociaga to za sobg bycie sprawca morderstwa krewnego, cho¢ nie pozbawi
go zycia wlasnymi rekami, ale na drodze diabelskiej intrygi, przy czym sam staje si¢
poniekad ofiarg tych knowar.

Boruta otrzymuje wsparcie swego piekielnego konfratra Kusego. Jest on $wiet-
nym manipulantem i réwnie dobrym znawcg czlowieczej natury. Oto jak opowiadal
o ,tumanieniu” drwala:

A ten drwal, to glupi chlop!
Leciat borem jak szalony,

Bez czapki, z rozwianym wlosem,
A ja mu: Hop — hop! Hop — hop!
Niby znanym ludzkim glosem —
Z jednej strony, z drugiej strony
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W kétko wodze i tumanie,

A drwalisko za mna w trop!
Zgubit drogg, drogi szuka,
Co podbiegnie, to przystanie,
Nastuchuje, huka...

Az mussit i tchu nie stato,

Hi! Udata mi sie sztuka. (s. 169)

Jednak sam Kusy jest niezbyt inteligentnym czartem, totez Boruta, oceniajac
jego starania, uwaza, ze celem ostatecznym nie jest przestraszenie i otumanienie pro-
staka, lecz doprowadzenie do tego, aby ,chytrze, madrze” intrygowa¢ i manipulowaé
przebiegiem wydarzen i spowodowaé, ze Wojewoda niestuszne skaze tegoz drwala
na $mier¢. Czart racjonalnie snuje swojg intrygg, sprawia, ze Wojewoda rzeczywiscie
zbyt pospiesznie i niesprawiedliwie osadza niewinnego cztowieka, a wyrok zostaje
wykonany. Wojewoda dostaje nominacj¢ na hetmana polnego, ale jego dusza ,,idzie
na piekielna meke, / W ogieni, kedry wiecznie pali” (s. 288). Nie probuje jednak zad-
nych wykretéw, wszak dat Borucie verbum nobile, wigc musi tego stowa dotrzymad.
Umiera, jego dusza péjdzie do piekta, diabet fatwo ja zdobyt dzi¢ki mistrzowsko wy-
myslonej intrydze, prowadzacej Wojewodg do grzechu $miertelnego.

CZART MISTRZEM KEAMSTWA, PRZEWROTNOSC I FORTELE
DIABELSKIE

W dziele Postgpek prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu, opowiesci
moralizatorskiej przestrzegajacej czytelnika przed nieustannymi zakusami szatana
czyhajacego na dusz¢ cztowieka, $wigty Michat méwi do Beliala, ze ktamstwo lezy
w czartowskiej naturze:

[...] ktamca jeste$ i ociec twdj, to jest Lucyper, ktéry jest powodem wszytkich zlych rzeczy, ktore
moga by¢ nagorsze wymyslone, bo ani wiary dobrej macie, ani mitosierdzia, ani pokory, ani nadzie-
je zadnej, jakoby si¢ Panu swemu upokorzyl, a przestat przesladowa¢ cztowicka, ktérego Pan Béog
stworzyt ku podobiefstwu swemu®.

Swiety Michat:

Nie jest tajna chytro$¢ wasza a przewrotno$¢ czartowska Panu Najwyzszemu i nam wszem, dobrze-
$my jej wszyscy $wiadomi®.

Zatem klamstwo i przewrotnos¢ diabta to cechy dominujace w naturze czartow-
skiej, mocno akcentowane przez intelektualistéw réznych epok, nieraz komentowane

4 Tamze, s. 103.
4 Tamze, s. 72.
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schematycznie i powierzchownie, czasem subtelnie i wnikliwie. Heinrich Heine
w dziele Elementargeister (Duchy zywiotéw, 1834) nazywal diabta ojcem ktamstwa:

Diabet jest nie tylko przedstawicielem zwierzchnictwa ziemskich zainteresowari, zmystowych roz-
koszy oraz ciata; jest on takie wyrazicielem ludzkiego rozumu, po prostu dlatego, ze rozum stoi
na strazy wszystkich praw materii [...]. Diabel nie wierzy, nie akceptuje Slepo autorytetu innych
0s6b, on polega raczej na niezaleznej mysli, postuguje si¢ rozumem. Ta metoda jest, oczywiscie,
niebezpieczna, straszna, a rzymski Kosciét logicznie potgpia indywidualne myslenie jako diabelskie
i twierdzi, ze Diabel, jako symbolizujacy rozum, jest Ojcem Klamstwa®’.

X Zaczarowanym kole jest ,,patronem” zmystowych rozkoszy ciata, wraz z Kusym
przewrotnie kierujg losami romansu Mtynarki i Jaska, dokonuje si¢ ,krwawy $lub”,
Mtynarz ginie z r¢ki Jaska, dusze kochankéw dostaja si¢ we wladanie czarta, ktéry nad
zwlokami Mlynarza rozwija swa intryge, jego przewrotno$¢ ma walor mistrzowski.
Doprowadza do tego, ze przy ciele zabitego pojawia si¢ niewinny tej $mierci drwal,
stwarzajacy podejrzenie, ze jest zabdjca: ,,Cala koszula zbluzgana” (s. 201), ,,ten zbro-
czony w las ucieka” (s. 202). Na dzwick diabelskiej traby pojawia si¢ na miejscu
zbrodni szlachta z Wojewoda na czele, ktdry poleca schwyta¢ drwala, domniemanego
morderc¢ Mlynarza, a nastgpnie nie dajac wiary podejrzanemu, zarzadza:

Milezeé... Na zamek! Do wiezy
Zamkna¢ mi tego cztowieka!
DziS jeszcze sad nad nim zlozg! (s. 202)

Diabet si¢ cieszy, bo jego przewrotna intryga realizowana jest bez przeszkéd. Ma juz
w swej wladzy sprawcéw zbrodni, Jaska i Mlynarke, ke6rzy skazani sa na pickielne meki,
a jednoczesnie zastawia putapke na Wojewode, ktdry bedzie sadzit drwala. Podczas prze-
stuchania rzekomego zabdjcy czart sprawia, ze Wojewoda post¢puje nieracjonalnie, jako
ze nie uzywa w sposéb wlasciwy rozumu, w przeciwieristwie do Boruty, ktéry dziata
logicznie, racjonalnie i konsekwentnie, skutecznie dazac do objgcia w posiadanie duszy
magnata, ktory jako s¢dzia ocenia wydarzenia blednie i niestusznie skazuje drwala na
$mier¢ i tym samym wpada w diabelska putapke. Zawarl przeciez z Boruta umowse, ze
dopdki nie skaze na $mier¢ niewinnego czlowieka, odpowiedzialnos¢ za $mieré Hiero-
nima nie spadnie na niego, w przeciwnym razie jego dusza stanie si¢ wlasnoscia szatana.
Czart dopilnowal, aby niesprawiedliwy wyrok wykonano niezwlocznie:

Bo na szubienicznym drzewie

Jechat czart, méj totumfacki,

Postany, aby miat pieczg

De exequendo secreto

[nad wykonaniem wyroku — M.W., s. 281]

7 Cyt. za: M. Rudwin, Diabet w legendzie i literaturze, ttum. J. Illg, Krakéw 1999, s. 273.
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Upadek magnata jest tym wigkszy, ze ma miejsce u szczytu jego kariery, w chwili,
kiedy otrzymat upragniong butawe i wyrazit zgod¢ na $lub cérki, wchodzacej dzigki
temu w zaszczytne parantele rodzinne i towarzyskie. Piekielna zasadzka ziscita si¢ co
do joty. Boruta powiada sentencjonalnie:

Marne rachuby cztowiecze
Zawodza, gdy z picklem sprawa... (s. 281)

Tylko Glupi Macius okazat si¢ odporny na diabelskie zakusy. Diabty bez powo-
dzenia starajg si¢ zdeprawowaé tego ludowego muzykanta, przekupi¢ go i zdemora-
lizowa¢, doprowadzi¢ do zlamania zasad etyki ludowej, ktéra okazata si¢ silniejsza
od piekielnych intryg i zakuséw. W rozmowie z Borutg — kusicielem — wypowiada
znamienne stowa:

Mnie ta nie opgta
Nikto, ani mig nie kupi!
Mam dla siebie swoje granie,

A nie dla kogo na przedaj. (s. 230)

Jego sztuka ma szlachetny charakter, po cz¢sci sakralny:

Jak juz gra¢ dla kogo,
To gra¢ Najswigtszej Panience [...] (s. 231)

Kusy z Boruta czuja si¢ bezradni, usitujac usidli¢ Maciusia. Dotad odnosili na
tym polu same sukcesy, tymczasem wiejski grajek niczym nie da si¢ skusi¢ czy przeku-
pi¢. Kusy ubolewa, ze wobec prostego gtuptasa ich sposoby weciagniecia w diabelskie
sieci s3 nieskuteczne, cho¢ sprawdzaly si¢ w stosunku do madrych:

Wpada magnat, wpada kmie¢:

Mozni, dumni i rozumni!

Lecz ten gluptas, poszturchadtlo,

Ten obdartus gtodny, bosy,

Tego i Waszmos$¢ nie ztapie,

Cho¢by nie wiem, jako chcied! (s. 223)

Rydel byl bardzo dobrze wyedukowany w ,czartowskiej materii”, starat si¢ za-
miesci¢ w swym dramacie jak najwigcej wiedzy historycznej, doktrynalnej i etnogra-
ficznej (podania i legendy ludowe). W wypowiedzi Glupiego Maciusia przemycit
tradycyjna wersje ludowej bajki o Lucyperze®®. Z relacji pewnej wiesniaczki Macius
dowiedziat sie, ze 6w czart:

# Wspomniat o tym M. Rozek, dz. ¢yt., s. 197.
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Ma skrzydta, nikiej u gacka,

A za$ u tego faricucha

To mu kétka wylicono:

Tyla, ile jest dni w roku,

Co dzien faficucha ubywa

Po oku, zawdy po oku,

Jaze na sam Wielgi Piatek

Do ostatniego ogniwa... (s. 228)*

Jest to nawiazanie do apokryficznej opowiesci o tym, jak Chrystus zstapit do
piekfa i natychmiast skut Lucyfera. Legenda glosi, ze ,taricuch Lucypera przez caly
rok si¢ rozciaga, na Wielki Piatek za$ skurcza sig, ze zadkiem do stupa dociera i zgrzyta
zgbami, bo mu ci¢zko™’. Macius$ zatem wie dobrze, komu miatby stuzy¢. Sam Boruta
mocno zach¢ca muzyka, aby ten ,przystat za grajka na stuzb¢ do Lucypera” (s. 229),
kuszac go hojna zaptatg w zlocie. Chlopak okazal si¢ jednak oporny na t¢ perswazje,
kuszenie si¢ nie powiodto.

Boruta po mistrzowsku nakfania swe ofiary do zta. Ktamstwem i przewrotnoscia
zdobywa ich zaufanie, wodzi na pokuszenie, wyprowadza z civitatis Dei i wiedzie do ci-
vitatis diaboli. W tym wypadku Rydel kreowat swojego bohatera zgodnie z tradycyjnymi
wyobrazeniami szatariskiej natury. Boruta za$ roztaczal swa wladze ksiecia piekiet nad
ludZmi, ktérzy w swej naturze objawiaja cechy gwarantujace czartowi tatwy tup, miano-
wicie sg tacy jak Wojewoda: pyszni, ambitni, wiarotomni, zaslepieni zawiscia, idealizujacy
bezpodstawnie swoje rzekome cnoty. ,, Wizerunek wiasny” magnata zasadniczo si¢ rézni
od tego, jak ocenia go Boruta. Charakteryzuje go pycha, obtuda, mitos¢ wlasna. Mlynar-
ka decyduje si¢ na niewierno$¢ matzeriska, wiarotomnos¢, kieruje si¢ namigtnym pozada-
niem, postanawia wzia¢ grzeszny ,.krwawy $lub”, fatwo daje si¢ naktoni¢ do zta i w kon-
sekwencji ulega samounicestwieniu, jej zycie leglo w gruzach, stala si¢ tupem szatana,
pozwolita mu opanowaé swoja psychike, popas¢, podobnie jak Wojewoda, w niewolg
grzechu cigzkiego. Latwo czartowi usidli¢ takich ludzi. Mechanizm dzialania czartowskich
zasadzek opisywali juz Sredniowieczni teologowie. Johannes Tauler (1301-1361), nie-
miecki mistyk, dominikanin, ujat to w sposéb niezwykle precyzyjny, wyrazajac stowami:

Przychodza ze wszystkimi fortelami, jakie maja do dyspozycji. Z1os¢, z jaka si¢ postuguja bez przerwy
w tym dziele, jest nie do wiary. I cztowiek musi ustawicznie mie¢ si¢ w najwyzszym stopniu na bacz-
nosci przed ta ztoscia wrogéw, ktérzy go z taka chytroscia otaczaja. Do tego dzieta stosuja najbardziej
przemyslng zrecznos¢ i postuguja si¢ czesto rzeczami, keére maja pozér dobra. Wiele czasu poswigcaja na
to, zeby doprowadzi¢ cztowicka do rozproszenia ducha. Jezeli nie moga uczyni¢ wigcej, pozostawiaja go
w stanie picknych zamiaréw, pozwalajac mu wybra¢ taki rodzaj dziatania, ktory mu si¢ wydaje dobry;
wzniecaja w nim przekonanie, ze powinien tym si¢ zadowoli¢ i nie szuka¢ niczego wigcej’'.

# Por. O. Kolberg, Lud. Jego zwyczaje, sposéb zycia, mowa, podania, przystowia, obrzedy, gusta, zabawy,
piesni, muzyka i tazice, t. 7, Krakéw 1882, s. 19-20.

°0 Tamze. Zob. M. Rozek, dz. cyt., s. 196.

3! Cyt. za: M. Rozek, dz. cyt., s. 65.
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CZART JEST TEZ NARZEDZIEM KARY W REKACH BOGA

Demonolodzy wyjasniali: ,karze tez Pan Bég lud swdj przez czarta, jako swego
egzekutora, czasem na ciele, czasem na rzeczach abo statkach™?, tzn. w dostojnosci,
w pozycji. Méwil o tym takze Chmielowski:

W Magdeburgu, miescie saskim, udat przed wielu bis [sic! — M.W.], ze pod murem pewnym
wielkie sa skarby, ci wierzac ojcu ktamstwa, gdy po<d> mur si¢ podkopali, mur na nich obalit, ich
pozabijal, a to z dopustu Bozego™.

Zatem interwencje diabta maja miejsce za przyzwoleniem Boga®. Poglad ten
przejmuje autor Zaczarowanego kota. Boruta w dramacie Rydla powiada:

Jam narzedzie,
Co spetnito twoja wole,
Przenoszac na piers czlowieka
Twe ciosy, w jawor bijace. ..
Odtad na Waszmofdci czole
Pieczgé zatraty czerwona! (s. 284)

Czart dotrzymal stowa, doprowadzit do $mierci Hieronima i do uzyskania
butawy przez Wojewodg, ale dobrze wiedzial, zawierajac z nim pakt, ze uzyskanie
upragnionej godnosci bedzie konsekwencja popetnienia przez dostojnika grzechu
$miertelnego, zamknigciem drogi do nieba. Ponadto Wojewoda jest winien $mierci
niewinnego czlowieka — drwala, przeprowadzit sad pospiesznie, nicodpowiedzialnie
i wydat wyrok niesprawiedliwy, zatem musi ponies¢ kare, tym bardziej ze podejmujac
dla kariery wspdlprace z diabtem, ztamat zasady chrzeécijariskiej etyki. Zatem Boruta,
doprowadzajac $wiezo upieczonego hetmana do potgpienia i zabierajac jego dusz¢
do piekla, wymierza pysznemu magnatowi najcigzsza karg za popelnione przez nie-
go grzechy, kare zgodna z nauczaniem zawartym w Pimie Swictym. Czart opetat
Wojewode. Ksiadz Benedykt Chmielowski poswigcit kwestii opgtania sporo miejsca
w rozdziale swej encyklopedii pt. Teolog, w boskich rzeczach idiota, gdzie podkreslat,
ze ,w rzeczy samej jest, kiedy z dopustu i woli Najwyzszego nieba i ziemi Pana, czart
[...] w cialo ludzkie wstapi, albo karzac za grzechy jego, albo antenatéw, lub prébu-
jac cierpliwosci™. Wyjasniat nastg¢pnie, ze ,czart najczeéciej z dopustu Bozego i kary
wstepuje w czleka takiego, ktéry powatpiewa w wierze, ktéry ktamstwem wielkim
rad si¢ bawi, przysigga z szkoda drugiego, ktéry bluzni Pana Boga, wspomina czgsto

52 Postgpek prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu, s. 122

%3 B. Chmielowski, 4z. ¢yz., s. 97.

54 Pisat na ten temat obszernie Bartosz Marcificzak, dz. cyt., s. 85 i nast.
%5 B. Chmielowski, 4z. ¢yz., s. 98.
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czartdw, im si¢ czesto oddaje, ktdry cigzko grzeszy a przecig nie spowiada sig, rzadko
komunikuje”. Rydel wyraznie nie artykuluje przekonania, ze czart z dopustu Bozego
poddaje prébie potencjalnego grzesznika i przewaznie jako kusiciel odnosi sukces, co
prowadzi do zatracenia duszy, ale posrednio ta mysl jest obecna. Wojewoda dobrze
zna etyke chrzedcijariska i rzekomo jej przestrzega, ale fatwo ulega diabelskiej pokusie,
kierujac si¢ niskimi pobudkami, z wlasnej woli i w petni $wiadomy, dajac upust za-
wisci, przyczynia si¢ do $mierci brata oraz zbyt nieodpowiedzialnie wydaje wyrok na
drwala, z poduszczenia szatana popadajac w grzechy $miertelne. Boruta jest kusicie-
lem i pomocnikiem Wojewody w czynieniu zta, ale i do pewnego stopnia partnerem
i przyjacielem, dazac do zaspokojenia ambicji magnata. Znalazt podatny grunt, gdyz
etyka Wojewody jest nie najlepszej proby, wszak na diabelskiej karcie zanotowano
wiele godnych napigtnowania cech jego postgpowania.

Z przedstawionej analizy wynika, ze Rydel, pracujac nad kreacja postaci Boruty,
ktadt nacisk na indywidualizacj¢ bohatera, na psychologiczne uzasadnienie jego po-
czynan, natomiast obraz jego diabelskiej natury budowat cz¢$ciowo w oparciu o zna-
jomo$¢ staropolskiej demonologii oraz na wspétczesnych mu pracach Wojcickiego
i monumentalnych badaniach Oskara Kolberga. Inspirowat si¢ kultura ludows bar-
dzo silnie, co swego czasu analizowat doktadnie Julian Krzyzanowski, wykazujac, na
czym polegat urok Zaczarowanego kofa, udramatyzowanej bajki bronowickiej”’. Do
tematu powrdcit jako autor dziela pt. Zygmunt August. Trylogia dramatyczna (1913),
gdzie znéw pojawili si¢ Boruta i Kusy, Jasiek i Mlynarka oraz Wojewoda i jego cérka.
Teksty te takze trafily na krakowska sceng teatralng w roku 1912.

CREATION OF THE CHARACTER OF THE DEVIL BORUTA
IN THE DRAMA OF LUCJAN RYDEL ENCHANTED CIRCLE

SUMMARY

Lucjan Rydel, creating the character of Boruta, on the one hand, in accordance with centuries-old
tradition, equipped him with typically satanic attributes, on the other hand, he artistically very suc-
cessfully personalized the hero of his drama. He took into account both Old Polish ideas about Boruta
— devil, popular in the nobility (from the second half of the 18" century) and fed his imagination with
folk tales in which this devil appeared. It seems that one of the basic sources of the young playwright
was the work of Kazimierz W. Wojcicki Klechda, ancient stories and novels of the Polish people and Rus.

Rydel created the figure of this devil very ambitiously in artistic terms. He made Egczyca the devil
one of the heroes of his drama, equipped him with a rich psychic life, outstanding intelligence.

Boruta in the Enchanted Circle is a highly individualized, fantastic, fairy-tale character and at the
same time well set in the realities of the place of action, working freely in the forest, in the forest or at
the voivode’s court. Studying the literary creation of this hero, it was shown that Boruta, in accordance

¢ Tamze, s. 100-101.
57 J. Krzyzanowski, Bajka bronowicka w ,Zaczarowanym kole”, s. 509-514.
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with ancient tradition, not only E¢czyca, physically resembles a nobleman. He adopts a deceptive form,
here he pretends to be a nobleman, but he fully uses his devils power by turning it against representat-
ives of the nobility. The text of the drama was analyzed showing that Boruta is a master of intrigue and
tempter, that he is also a master of lies, it was shown that Rydel emphasized the emphasis on devilish
perversity. The author of the drama also wrote that devil is also a tool of punishment in God’s hands.
The analysis presented in the paper shows that Rydel, while working on the creation of the character of
Boruta, emphasized the individualisation of the hero, the psychological justification of his actions, while
the image of his devilish nature was built partly on the knowledge of Old Polish demonology and on the
contemporary works of Wojcicki and the monumental studies of Oskar Kolberg.

Stowa kluczowe: diabel Boruta, dramat Lucjana Rydla, Boruta w Zaczarowanym kole
Keywords: the devil Boruta, drama of Lucjan Rydel, Boruta in the Enchanted Circle

BIBLIOGRAFIA

PODMIOTOWA

Chmielowski B., Nowe Ateny albo Akademia wszelkiej sciencyji petna [...], wybér i oprac. M. 1]. J. Lipscy,
Krakéw 1968.

Postepek prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu, oprac. A. Kochan, Wroctaw 2015.

Rydel L., Zaczarowane kolo. Basi dramatyczna w 5 aktach, [w:] tegoz, Wybér dramatéw, oprac. L. Tata-
rowski, Wroctaw 1983, s. 41-289.

PRZEDMIOTOWA

Bracha K., Latawiec. Z katalogu imion rodzimych duchéw i demonéw w Zrédtach sredniowiecznych,
(w:] Ludzie — Kosciot — Wierzenia. Studia z dziejow kultury i spoteczeristwa Europy Srodkowej
(Sredniowiecze—wezesna epoka nowozyma), red. W. Iwanczak, S. K. Kuczyriski, Warszawa 2001,
s. 313-334.

Eco U., Szaleristwo katalogowania, ttum. T. Kwiecien, Poznan 2009.

Gloger Z., Encyklopedia staropolska ilustrowana, t. 1, Warszawa 1978.

Kochan A., Wstep, [w:] Postgpek prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu, oprac. taz, Wroclaw
2015, s. 5-42.

Kolberg O., Dzieta wszystkie, t. 1-69, Wroclaw—Poznan—Warszawa 1961-1995.

Kolberg O., Lud. Jego zwyczaje, sposéb zycia, mowa, podania, prazystowia, obrzedy, gusta, zabawy, piesni,
muzyka i tarice, t. 7, Krakéw 1882.

Krzyzanowski J., Bajka bronowicka w ,Zaczarowanym kole”, [w:] tegoz, Paralele. Studia poréwnawcze
z pogranicza literatury i folkloru, Warszawa 1961, s. 509-514.

Krzyzanowski J., Dorobek Oskara Kolberga w dziedzinie literatury ludowej, [w:] O. Kolberg, Dzieta
wszysthie, t. 1: Piesni ludu polskiego, Wroctaw—Poznan 1961.

Krzyzanowski J., Kazimierz Wiadystaw Wejcicki i jego dzieto, [w:] K. W. Wojcicki, Klechdy, starozytne
podania i powiesci ludu polskiego i Rusi, wybér i oprac. R. Wojciechowski, Warszawa 1974, s. 5-11.

Kuchowicz Z., Obyczaje staropolskie XVII-XVIII wicku, £.6dz 1975.

Marcidiczak B., ,Migdzy facnowiernosciq i niewiernosciq”. Diabel, magia, czary w ,,Nowych Atenach”
i »Diable w swojej postaci”, Warszawa 2014.

71 -



Maria Wichowa

Markiewicz M., Postac literacka i jej badanie, [w:] Autor, podmiot literacki, bohater. Studia, red. A. Mar-
tuszewska, J. Stawinski, Warszawa 1983.

Rozek M., Diabet w kulturze polskiej. Szkice z dziejow motywu i postaci, Warszawa—Krakéw 1993.

Rudwin M., Diabel w legendzie i literaturze, ttum. J. Illg, Krakéw 1999.

Stawinski ., Fikcja literacka, [w:] M. Glowiniski, T. Kostkiewiczowa, A. Okopien-Stawiniska, J. Stawini-
ski, Stownik termindw literackich, wyd. 2, Wroctaw 1989, s. 142—143.

Sobieski M., Oskar Kolberg jako kompozytor i folklorysta muzyczny, [w:] O. Kolberg, Dziela wszystkie, t. 1:
Piesni ludu polskiego, Wroctaw—Poznan 1961.

Sokolski J., Pokusa—Farel-Daemonium meridanum, [w:] tegoz, Disiecta membra, czyli drobiazgi filologicz-
ne, Wroctaw 2015, s. 35—-44.

Szymczak J., £¢czyecy Piastowie. Ksigzeta, ksigzne i ksigzniczki w Egczycy w XII-XIV wieku, Plock—Eeczyca
2019.

Telicki M., Moda na infantylizacje — tezy i antytezy do dyskusji, [w:] Mody w kulturze i literaturze popular-
nej, red. S. Buryla, L. Gasowska, D. Ossowska, Krakéw 2011, s. 69-93.

Ubidr, [w:] Encyklopedia staropolska, oprac. A. Briickner, t. 2: N-Z, Warszawa 1937 (reprint: Warszawa
1990), s. 771-815.

Wichowa M., Katalogowanie jako metoda pracy polskich twércow literatury epok dawnych, [w:] Filologia
Jjako porzqdkowanie chaosu. Studia nad jezykiem i tekstem. Ad honorem Professoris Marci Cybulski,
red. E. Wozniak, A. Lenartowicz-Zagrodna, £6dz 2018, s. 299-321.

Wojciechowski R., Kazimiers Wiadystaw Wijcicki i jego ., Klechdy”, [w:] K. \W. Wéjcicki, Klechdy, staro-
gytne podania i powiesci ludu polskiego i Rusi, wybor i oprac. R. Wojciechowski, Warszawa 1974,
s. 12-69.

Wojcicki K. W., Klechdy, starozytne podania i powiesci ludu polskiego i Rusi, t. 1-2, Warszawa 1837.

Wojcicki K. W., Klechdy, starozytne podania i powiesci ludu polskiego i Rusi, wybér i oprac. R. Wojcie-
chowski, Warszawa 1974.





