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N ie ulega watpliwosci, ze od czaséw Leona VI do $mierci Bazylego I1
Bizancjum przezylo okres wzmozonej aktywnosci militarnej, uwiericzonej
licznymi sukcesami'. Niespetna pét wicku pdzniej cesarstwo znajdowato
si¢ jednak w katastrofalnym stanie i pomimo rzadéw kilku znakomitych
cesarzy nie zdotalo juz odzyska¢ swojej mocarstwowej pozycji. Okres
od pol. X w. do konca XI w. byt jednoczesnie czasem profesjonalizacii
armii, kiedy coraz chetniej korzystano z ustug najemnikéw, takze kosztem
rodzimych wojsk. Wsrdd licznych kontyngentéw najemnych w zrédtach
narracyjnych oraz dokumentach cesarskich wyréznialy sie dwie grupy,
tj. Waregowie i Frankowie.

Przez pierwsze dekady istnienia gwardii wareskiej jej czlonkowie naj-
czgéciej nazywani byli w zrédiach bizantynskich Rusami. Z biegiem lat
kronikarze zaczeli uzywaé takze drugiego okreélenia, tj. Waregowie™.

*A.S. Mo chov, Voennye preobrazovanija v Vizantijskoj Imperii vo vtoroj polovine
X - natale XI'v.,TUGU 31,2004, s. 14—34.

*G.G.Litavrin, Variagi i vizantijka, Sl 2,1999, s. 4.Juz V.G. Vassilievskij
(Varjago-russkaja i varjago-angliskaja druzina v Konstantinopole XIi XII v., [in:]id e m,
Trudy, t. 1, St. Peterburg 1908, s. 181~183) zauwazyl, ze pomiedzy przybyciem na Rus$
kontyngentu ze Skandynawii, a pierwsza wzmianka o Waregach w Zrédlach bizantyn-
skich mija ponad so lat.



2 Wstep

Chociaz nierzadko obie nazwy uzywane byly wymiennie, to ich znacze-
nia bynajmniej nie s tozsame’. Jak zauwazyl Wiadystaw Duczko, nazwa
»Ru$” pochodzi od nordycko-finskiego terminu oznaczajacego wioslarzy
oraz zaltogi todzi*. Z kolei stowo ,,Rus” stosowane byto jako samookresle-
nie uzywane przez Skandynawéw, pochodzacych przewaznie ze Szwecji
i przybywajacych na tereny zamieszkane przez plemiona finiskie’. Na
terenach zasiedlonych przez Rusdw, takich jak osrodek w Starej Ladodze,
2yli jednak réwniez Battowie i Samowie®. Chociaz wigc w sktad wojska
»Ruséw” wchodzili przedstawiciele réznych grup etnicznych, to w oczach
Bizantynczykéw reprezentowali oni polityczng jedno$é¢ i okreslono ich
wspdlna nazwa’. Z czasem Skandynawowie utworzyli badz przejeli nowe
osrodki polityczne na obszarach zamieszkatych przez Stowian, tak iz zna-
lezli si¢ na zdominowanych przez siebie terenach w mniejszosci. Element
skandynawski pozostawat jednak na Rusi silny przez prawie dwa stulecia,
utrzymujac si¢ najdluzej wérdd jej elit politycznych, ktére ulegly slawi-
zacji dopiero w toku XI w.* Jednoczesnie uznaje sie, iz Bizantyiczycy
mieli $wiadomo$¢ odrgbnosci etnicznej obu ludéw’.

* Problem ma charakter zlozony i cieszy si¢ wérdéd badaczy spora popularno-
$cig. Dowodem tego jest cho¢by niedawno opublikowana praca A. Olejnikova
(Varjazskaja gvardija Vizantii, Moskva 2017).

+*W.D uczko, Rus Wikingéw, thum. N. Kr e c zm ar, Warszawa 2006, s. 28.

s Ibidem, s. 27. Termin ,,Rusowie” pochodzi od staronordyckiego czasownika
réa oraz starofiniskiego rossi oznaczajacego wiostowanie. Juz wezesniejsi badacze
podkreslali, iz nadmorskie okregi szwedzkiego Upplandu znane byly jako Roslagen:
S.Blondal, BS.Benedikz, The Varangians of Byzantium. An aspect of Byzantine
military history, transl. revis., rewritten by B.S. B e n e d i k z, Cambridge-London-New
York—Melbourne 1978, s. 1.

¢A.A.Vasiliev, The Russian Attack on Constantinople in §60, MAA 46, 1946,
s. 173 W. D ucz ko, Rus Wikingdw..., s. s8-75. W. D uczko (Rus Wikingow...,
s. 73—74) — wbrew pogladom starszych badaczy — przekonujaco dowodzi, ze to whasnie
z tego obszaru, a nie z rejonu Kijowa, w 860 r. wyruszyta wyprawa na Konstantynopol.

7 Dowodzi tego relacja choéby Skylitzesa ze wspomnianej inwazji z 860 r. (Jan
Skylitzes,s. 107).

¥ Owa bezsprzeczna rol¢ wikingéw w budowie paristwa ruskiego dostrzega takze
Karol Kollinger, recenzujac cytowang wezesniej pracg W. Duczki: K. Kollinger,
[rec.:] Wiadystaw Duczko, Rus Wikingéw. Historia obecnosci Skandynawdw we weze-
snosredniowicznej Europie Wschodniej, thum. N. Kreczmar, Warszawa 2007 — WRH s,
2008, 5. 454—456.

*D.O b olensky, The Byzantine commonwealth, London 1971, 5. 179201, 223-232;
M.Bibikov, Diealte Rusund die russisch-byzantinischen Bezichungen im Spiegel der
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Chociaz szeregi gwardii wareskiej zapetniali pierwotnie wojownicy,
kt6rzy w oczach Bizantynczykéw nie réznili si¢ zbytnio od Ruséw, to
w pewnym momencie czlonkowie wspomnianej formacji zaczeli by¢
okreslani terminem ,,Wareg
bowiem jasne, ze do gwardii nie wst¢puja tylko Zolnierze z Rusi, ale
takze z bardziej odlegtych krajéw, lezacych na pétnocy. Gdy idzie o ety-
mologie wspomnianego terminu, najprawdopodobniej pochodzi on
od dwoch nordyckich okreslen, tj. vdr (slubowaé, sktadaé przysiege)
oraz gengi (towarzysz)". Polaczenie obu stéw zaowocowalo powstaniem
terminu veringi, odnoszacego si¢ do osoby, ktéra oddata si¢ pod opie-
ke lub przysiegata stuzy¢ na okreslonych warunkach drugiej osobie™.
Z biegiem czasu wyraz wszedt do jezyka greckiego jako potoczna nazwa
gwardii wareskiej (Bépayyol/Barangoi)”. Autorzy bizantynscy postrze-
gali Waregdéw jako grupe pochodzaca z jednego kregu kulturowego,
tj. z Péinocy, ,.z wyspy Thule”, a wigc, co do zasady, ze Skandynawii™.

»I0

. Dla mieszkaficéw cesarstwa stalo si¢

byzantinischen Quellen, JOB 35, 1985, 5. 197-222; S.C. Franklin, Rus, [in:] ODB,
vol. I11, s. 1818—1820.

‘> Sam proces ma jednak dyskusyjny charakter: EA. M eln ik ova, Varjagi, varangi,
veringi: skandinavy na Rusi i v Vizantii, VV 55(80),1998,5.159-164; G.G.Litavrin,
Vizantijskoe obscestvo i gosudarstvo v X—XI vv., Moskva 1977, s. 169.

“J.de Vries, Altnordisches Etymologisches Worterbuch, Leiden 1962, s. 671-672;
S.Bléndal,BS.Benedikz, The Varangians...,s. 4.Jak podkreslaElof Hellquist
(Svensk etymologisk ordbok, Lund 1922, 5. 1172), w uzyciu przyjeta si¢ forma z koncdwka -ing.

* Teoria ta ma jednak swoich przeciwnikéw. E.A.Melnikova (Varjagi..., s. 160)
dowodzi, ze przyjecia wspomnianego rdzenia jako zrédta terminu Waregowie ozna-
czaloby, iz wywodzi si¢ on sprzed tzw. przeglosu palatalnego, a wigc musial powstaé
przed 8so r. lub nawet wezesniej. Autorka unaje, ze termin ten powstal na Rusi, ale
jego autorami byla spolecznoé¢ skandynawskich najemnikéw w stuzbie ksiecia Igora.
To wlasnie w 944 r. Wladca mial zaciagna¢ na stuzbe wojownikéw z Pétnocy, kedrzy
szybko zaczeli by¢ okreslani mianem Waregdw.

% Dowodzi tego przyklad ewolucji innego terminu, okreslajacego wodza, kiedy
z pierwotnego foreganga nastapita zmiana na foringi: S. B u g g e, Blandede sproghistoriske
Bidrag, [in:] Arkiv for nordisk filologi,ed. G. S t o r m, t. II, Christiania 188s, 5. 225. W swo-
jej najstarszej formie okreslenie funkcjonowalo jednak jako proste zbicie dwéch wyrazéw,
bowiem w innych rejonach Europy utrzymalo swoja pierwotna forme (staroangielski wier-
genga, frankijski wargengus, longobardzki waregang): S.Bléndal, BS.Benedikz,
The Varangians..., s. 4; D. Parducci, Gli stranieri nell alto medioevo, Mir 1, 2007,
s. 2—9. Wezesniejsi badacze doszukiwali si¢ w terminie Wareg pochodzenia greckiego,
np.: V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 219-221.

* Najbardziej przekonujaca wydaje si¢ teza A.E. Melnikovej, ze termin Waregowie
inaczej rozumiany byl przez Bizantyr’lczykéw, inaczej przez Ruséw, a inaczej przez
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Status wspomnianej formacji byl wyjatkowy nie tylko ze wzgledu na jej
pochodzenie, ale takze pelnione przez wojownikéw funkcje. Relacja
pomiedzy cesarzem a gwardzistami przypominata nieco relacj¢ pomiedzy
germariskimi wodzami i ich druzynnikami, o czym, rozpatrujac znaczenie
terminu ,,Wareg”, nie mozna zapominac®.

Gdy idzie o rycerzy z zachodniej Europy, Bizantyriczycy stosowali
rézne nazewnictwo. Czasami okreslano ich mianem Normanéw, podkre-
$lajagc w ten sposédb ich pétnocne pochodzenie™. Pochodzacy z Zachodu
wojownicy o wiele cz¢sciej nazywani byli jednak Frankami”. Co ciekawe,
poczatkowo wspomniany termin uzywany byt w X w. wobec Niemcéw,
a dopiero w nastepnym stuleciu dotyczyl wigkszosci ludéw Europy
Zachodniej. To jednak nie koniec komplikacji, bowiem od czasu pierw-
szej krucjaty pojawia sie jeszcze jedno okreslenie, tj. Lacinnicy (latinoi)™.

mieszkancéw Skandynawii. Dla Bizantyriczykdw termin ten oznaczal przede wszystkim
formacje, cho¢ uznawano, ze jej czlonkowie pochodza z pétnocnych krajow, tj. Rusi,
Skandynawii, a pdzniej réwniez Anglii. Dla Ruséw Waregami byli druzynnicy ksie-
cia pochodzacy ze Skandynawii. Z kolei dla Skandynawdw, szczegélnie Islandczykéw,
Waregiem byt tylko ten, keo stuzyt w cesarskiej strazy palacowej: EEA. Melnikova,
Varjagi..., s. 162—16 4.

» Przestanki na to, iz wspomniane okreslenie méwilo wigcej o funkcjach niz o pocho-
dzeniu wojownikéw znalez¢é mozna np. wérdd italskich Longobardéw. Zgodnie z edyk-
tem longobardzkiego kréla Rotariusza, z 643 r., cudzoziemcy (waregang) przebywajacy
w granicach jego krélestwa byli sadzeni zgodnie z tutejszym prawem. W przypadku
wyrazenia zgody wladcy, przybysze mogli otrzyma¢ prawo do sadu wedlug prawa kraju,
z ktérego pochodzili: Omnes waregang qui de exteras fines in regni nostri finibus adve-
nerint seque sub scuto potestatis nostrae subdederint, legibus nostris langobardorum vivere
debeant, nisi si aliam legem ad pietatem nostram meruerint — Prawa Longobardéw, 367,
s. 85. Jak zauwaza S. V in c i (The legal status of foreigners in Europe between Medieval
and Modern Ages, RA 2, 2012, s. 47-48), nazwanie cudzoziemcdw terminem waregang,
nawiazanie osobistego stosunku prawnego z wladcg oraz mozliwo$¢ bycia sadzonym
wedlug wlasnego prawa, przypomina pozycje gwardii wareskiej w Bizancjum.

¢ Poczatkowo wspomniany termin uzywany byt jednak czesciej w odniesieniu
do Waregéw lub Ruséw: A. Kazh dan, Normans, [in:] ODB, vol. 111, s. 1493-1494;
D.M. Nicol, Symbiosis and Integration: Some Greco-Latin Families in Byzantium
in 11" to 13" Centuries, BE 7,1979, s. 113-135; W.B. M ¢ Queen, Relations between the
Normans ﬂndByzﬂntium 1071-1112, B 56,1986, 5. 427—476.

7R.B.Hitchner,A.Kazhdan, Frankoi, [in:] ODB,vol.1l,s.803; 1. Moles,
Nationalism and Byzantine Greece, GRBS 10, 1969, 5. 95-108.

®A.Kazhdan, Latins and Franks in Byzantium: Perceptron and Realisty
from the Eleventh ro the Twelfth Centuries, [in:] The Crusades from the Perspective of
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W XII w. termin uzywany byl wymiennie z nazwa Frankowie, jednak
w stuleciu weze$niejszym dominowala pierwsza nazwa. Majac $wiado-
mo$¢, iz pod wspomnianym terminem kryja si¢ przedstawiciele roz-
nych ludéw, przyjalem go jako zbiorcze okreslenie najemnej kawalerii
z Zachodniej Europy, precyzujac, gdzie byto to mozliwe, o jaka grupe
etniczng chodzi.

Jesli chodzi o stan badan, w ostatnich dziesi¢cioleciach powstato
sporo publikacji po$wieconych czastkowo wielu zagadnieniom badanym
w niniejszej pracy. Ze wzgledu na ich znaczna liczbe, pozwole sobie na wska-
zanie tylko wybranych tekstéw, kedre odegraly wazna role w ksztattowaniu
obecnego stanu wiedzy w przedmiotowym zagadnieniu. Niewatpliwe
zastugi dla badan nad obecnoscia Frankéw i Waregéw w Bizancjum
wniesli A. Kazhdan®, K. Ciggaar*®, N. Oikonomides™ oraz J. Shepard™.
Poza wspomnianymi badaczami, na obecny stan badan wplyneli znacznie
takze J.-C. Cheynet™ oraz V. von Falkenhausen™* (szczegélnie w zakresie
badan nad obecnoscig bizantynska w Italii Poludniowej). Inni uczeni,
z ktdrych prac szeroko korzystalem, to m.in.: M. Angold™, J. Haldon?¢,

Byzantium and the Muslim World, ed. AE.Laiou, RP. Mottahedeh, Wash-
ington 2001, 5. 86-89.

v A.Kazhdan, Latins and Franks..., s. 83—100.

K. Ciggaar, England and Byzantium on the Eve of the Norman Conquest,
ANS s, 1982, 5. 78—96; id e m, Western Travelers to Constantinople. The West and
Byzantium 962—1204: Cultural and Political Relations, New York, 1996, s. 396.

*N.Oikonomides, Les listes de préséance byzantines des IXe et Xe siécles,
Paris 1972; i d e m, Some Byzantine State Annuitants: Epi tes (megales) Hetaireias and
epi ton Barbaron, BSym 14, 2001, 5. 9—28.

»].Shepard, ,Byzantinorussica”, REB 33, 1975, s. 211-225; i d e m, Byzantium’s
last Sicilian expedition: Scylitzes testimony, RSBN 14/16, 1977, s. 145-159; i d e m, The
uses of the Franks in eleventh-century Byzantium, ANS 15, 1993, 5. 275-306.

#].-C. Cheynet, Sceaux de la collection Khoury, RN 20(159), 2003, 5. 419—456;
idem, G. Theotokis, Sceaux byzantins de la collection D. Theodoridis. Les sceaux
patronymiques, Paris 2010.

*V.von Falkenhausen, Untersuchungen iiber die byzantinische Herrschaft
in Siiditalien vom 9. bis ins 11. Jahrhundert, Wiesbaden 1967.

» M. A n gold, Knowledge of Byzantine Hisotry in the West: The Norman Historians
(Eleventh and Tuwelfth Centuries), ANS 25,2003, 5. 19-33; i d e m, The Byzantine State
on the Eve of the Battle of Mantzikert, BF 16,1991, 5. 9-34.

*J.Hald on, Theory and practice in tenth-century military administration: chapters
II, 44 and 45 of the Book of Ceremonies, TM 13, 2000, 5. 201-352.
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W.E. Kaegi i W. Treadgold™”. Na gruncie polskim szczegélnie zastuzeni
s3 W. Duczko™ (szczeg6lnie w badaniach nad obecnoscia skandynawska
na Rusi), M.J. Leszka®®, L.P. Stupecki®®, M. Salamon®" i T. Wolinska**
(zwlaszcza w zakresie interakeji Bizancjum z Europa Zachodnia) oraz
inni badacze, tacy jak J. Bonarek™, J. Dudek’*, A. Paron” i M. Bohm?*®.
Nalezy réwniez wspomnieé o znacznym wkladzie rosyjskich badaczy,
takich jak G.G. Litavrin®’, V.V. Ku¢ma®®, V.A. Arutjunova-Fidanjan®,
A.S. Mochov*® czy S. Markarian®.

¥ W.Treadgold, The army in the works of Constantine Porphyrogenitus, RSBN
29,1992, 8. 77-162; i d e m, Byzantium and Its Army 2841081, Stanford 1995, s. 284.

*W.D uczko, Rus Wikingow...

» MJ. Leszka, Symeon I Wielki a Bizancjum. Z dziejéw stosunkdw bulgarsko-
bizantyriskich w latach 893—927, L6dz 2013.

© L.P.Stup e cki, Mitologia skandynawska w epoce Wikingéw, Krakéw 2003.

#* M. Salam on, Mennictwo bizantyiskie, Krakdw 1987.

» T.Wolinska, Waregw Bizancjum. Sycylijska przygoda Haralda Hardyaade, BP
15, 2009, S. 65—8s.

»].Bonarek, Romajowie i obcy w kronice Jana Skylitzesa. Identyfikacja etniczna
Bizantyrczykdw i ich stosunek do obcych w swietle kroniki Jana Skylitzesa, Torun 2003;
id e m, Anglosasi w stuzbie Komnendw. Zarys problemu, [in:] Per saecula. Dyplomacja

— gospodarka — historiografia. Studia ofiarowane Profesorowi Edmundowi Mierzwie,
Olsztyn-Piotrkéw Trybunalski 2009, s. 23-28; i d e m, Bizancjum w dobie bitwy pod
Mantzikert. Znaczenie zagrozenia seldzuckiego w polityce bizantynskiej w XI wieku,
Krakéw 2011

#]. D ud ek, Peknigte zwierciadto. Kryzys i odbudowa wizerunku wiadcy bizantyn-
skiego od 1056 roku do ok. 1095 roku, Zielona Géra 2009; i d e m, Chazarowie. Polityka,
kultura, religia. VII-XI w., Warszawa 2016.

» A. Par o, Pieczyngowie. Koczownicy w krajobrazie politycznym i kulturowym
Sredniowiecznej Europy, Wroclaw 201s.

* M. B 6 h m, Waregowie — piechota morska Bizancjum?, PZH 12, 2011, 5. 179-195.

7 G.G. Litavrin, Vizantijskoje...

#VV. Ku & ma, Iz istorii vizantijskogo voennogo iskusstva na rubeze IX-X vv.
(Struktura i &slennost’ armejskich podrazdelenij), ADSV 12,1975, s. 79-8s.

»V.A.Arutiunova-Fidanian, 05 ckty ekspansii Vizantijskoj imperii na vostok
(X=XI vv.). Terminologija, VPSTGUF s3, 2017, s. 11-23.

©AS.Mochov, Voennye...

“S.Markarian, Po povodu licnosti predvoditelja druziny vikingov na Kavkaze
v XTI veke, HP] 103.1, 2000, 5. 150—158.
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Trzeba jednak przyznad, iz do tej pory, z wyjatkiem tekstu G. Theo-
tokisa poswigconego obecnosci Frankéw i Waregéw w Bizancjum
w IX—XI w., nie przeprowadzono kompleksowych badan nad obydwie-
ma grupami oraz ich wplywem na losy Bizancjum w XI w.** Pierwsze
badania dotyczace gwardii wareskiej prowadzit jeszcze V.G. Vassilievskij*’.
Chociaz korzystalem z efektéw pracy wspomnianego badacza, to nale-
zy przyznal, ze w wielu przypadkach nie wytrzymaly one préby czasu.
Pierwsza monografia na temat obecno$ci Waregdéw w cesarstwie bizan-
tynskim, ktéra stanowita dla mnie punkt wyjscia do badan, byta ksiazka
S. Blondala (zm. 1950 r.), poddana gruntownym zmianom redakcyjnym
przez B.S. Benedikza. Poniewaz praca ta wzbudzata i wzbudza pewne
kontrowersje, zatrzymam si¢ nad nia chwile dluzej. Na temat monografii
S. Blondala (przettumaczonej na jezyk angielski przez B.S. Benedikza)
zabral glos m.in. G.P. Majeska**. Badacz dostrzegl wysitek autoréw
w kwestii wlgczenia szeroko rozumianych zrddet skandynawskich do
badan nad obecno$cig gwardii wareskiej w Bizancjum. Podobnie jak wigk-
sz0$¢ badaczy, nie ocenit wspomnianej pracy wysoko. Przede wszystkim
badacz wytknal autorom monografii pobiezna analiz¢ zagadnienia obec-
nosci wikingdéw na Rusi. G.P. Majeska uznat takze, iz pracy S. Blondala
oraz B.S. Benedikza brakuje mysli przewodniej. O wiele powazniejszym
zarzutem jest jednak (zasadne skadinad) twierdzenie, ze przypisy we
wspomnianej monografii sa niedbale, za$ uczeni buduja swoje wnioski na
hipotezach niepopartych dowodami. Nieco bardziej taskawy byt w swo-
jej ocenie W.E. Kaegi*’. Badacz ten dostrzegt, iz S. Blondal byt znawca
sredniowiecznej literatury skandynawskiej, bez znajomosci ktérej nie-
mozliwe jest zrozumienie fenomenu obecnosci wikingéw na Rusi oraz

#G. Theotokis, Rus, Varangian and Frankish Mercenaries in the Service of
the Byzantine Emperors (9”11 C.) Numbers, Organisation and Battle Tactics in the
Operational Theatres of Asia Minor and the Balkans, BS 22, 2012, 5. 125-156.

#V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja...

* G.P. Majeska, [rec:] The Varangians of Byzantium: An Aspect of Byzantine
Military History by Sigfus Blondal, B.S. Benedikz...— AHR 8s.1, 1980, s. 101.

#W.E.Kaegi, [rec.:] The Varangians of Byzantium by S. Blondal, B.S. Benedikz...

— Spe 56.1, 1981, 5. 99—100.
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w Bizancjum. W.E. Kaegi ocenit takze wysoko prébe odtworzenia prze-
biegu stuzby Haralda Hardrady w cesarstwie oraz jego udzialu w obaleniu

Michata V w 1042 r. Generalnie jednak recenzja wspomnianego badacza
takze nie jest szczegdlnie pochlebna. Wéréd podnoszonych zarzutéw
warto wymieni¢ pominigcie przez S. Blondala i B.S. Benedikza zachodniej

literatury. W.E. Kaegi mial takze zastrzezenia do calo$ciowego obrazu
pracy, podkreslajac, iz brak w niej obiektywnej oceny wartosci gwar-
dii wareskiej jako najemnikéw*. Trzeba przyznad, iz praca S. Blondala
i B.S. Benedikza ma wiele usterek, a nade wszystko nie oddaje wspotcze-
snego stanu wiedzy. Pierwszy ze wspomnianych badaczy zmart w 1950 1.,
co sprawia, iz nawet petna merytorycznych uwag praca drugiego z wymie-
nionych badaczy nie zdotata zaktualizowa¢ monografii. Prawda jest réw-
niez, ze w pracy roi si¢ od uogélnien wprowadzajacych czytelnika w blad.
Tym niemniej byta to jedyna, jak do tej pory, praca poswigcona obecnosci
Waregéw w Bizancjum, uwzgledniajaca tak szeroki korpus zrédtowy oraz

catkiem pokazng literatur¢®.

Wspomniany G.P. Majeska poleca zamiast pracy S. Blondala i B.S. Be-
nedikza monografi¢ autorstwa H.R.E. Davidson*". Trzeba istotnie przy-
zna¢, ze wspomniana ksiazka zawiera kompetentna analiz¢ obecnosci
wikingéw na Rusi. Warto jednak zauwazy¢, iz Waregom w Bizancjum
pos$wigcony zostat tylko jeden rozdzial, cho¢ formutowane w monografii

+ Mozna odnie$¢ wrazenie, iz nicktdre zarzuty recenzentdw nie sg spojne. Z jednej
strony W.E. Kaegi dostrzega odwolywanie si¢ przez B.S. Benedikza do wnioskéw badaczy
radzieckich i bogata analiz¢ obecnosci wikingdéw na Rusi, zas z drugiej G.P. Majeska
twierdzi, ze wspomnianemu zagadnieniu po$wigcono zbyt malo uwagi. Tymczasem
autorzy monografii nie kryli od poczatku, iz celem ich pracy jest analiza obecnosci
Waregéw w Bizancjum. Pobiezne omdwienie obecnosci wikingdw na Rusi oraz skrétowe
potraktowanie systemu militarnego cesarstwa jest wigc uzasadnione.

+ Niektdre cytowane prace zawieraja warto$ciowe wnioski oraz odsytacze do zrédet,
kedrych nie cytuje si¢ w nowszych pracach. Do takich nalezy praca G. Schlumberger,
zawierajaca zapis dokumentu wystawionego przez Bazylego Boiannesa, osadzajacego
w twierdzy Troia kompani¢ Normanéw, ktdrzy wyméwili wezesniej stuzbe hrabiom
Arpino. Pomijajac S. Blondala, zapis zrédta podawata, jako jedna z nielicznych, Vera
von Falkenhausen: Untersuchungen iiber die byzantinische Herrschaft in Siiditalien vom
9. bis ins 11. Jahrhundert, Wiesbaden 1967, s. 86-87.

# G.P.Majeska,[rec:] The Varangians...,s.1o; HRE. D avidson, The Viking
Road to Byzantium, London 1976, s. 341.
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wnioski sg duzo bardziej wywazone, co nalezy autorce poczytaé na plus®.
Wydaje sie, ze praca S. Blondala i B.S. Benedikza znajduje obecnie
coraz wigcej zyczliwych czytelnikéw. Zastugi badaczy trafnie dostrzegt
G. Theotokis przy okazji pracy nad swoim wartosciowym artykulem
dotyczacym Waregéw i Frankéw w Bizancjum w okresie od IX do XI w.*°
Badacz docenit przede wszystkim wartos$¢ analizy skandynawskiej bazy
zrédlowej. Réwniez ja przylaczam si¢ do opinii wspomnianego badacza,
dostrzegajac w pracy S. Blondala i B.S. Benedikza udana, cho¢ niepozba-
wiong biedéw, prébe syntezy zrédet skandynawskich i zachodnioeuro-
pejskich z tekstami bizantyriskimi.

Nalezy podkresli¢, ze badania nad obecnoscia Waregdéw i Frankéw
w Bizancjum wiaza si¢ z konieczno$cia zapanowania nad zrédtami i lite-
raturg, nalezacymi do odmiennych kregéw kulturowych i jezykowych. Ze
wzgledu na ilo$¢ materiatu, zdecydowatem si¢ ograniczy¢ liczbe cytowa-
nych pozycji literatury, powotujac si¢ czesto na najbardziej uznang ency-
klopedie bizantyriska, zawierajaca pod kazdym hastem bogate odsytacze
bibliograficzne®".

Podjecie niniejszego przedmiotu badan wiazato si¢ z analiza rozlegtej
bazy zrédlowej. Najpowazniejsza cz¢$¢ zrédet wykorzystanych w niniejszej
pracy stanowia teksty pisane. Ze wzgledéw praktycznych zostaly one
podzielone na trzy grupy.

Pierwsza grupe tworzg zrodta wywodzace si¢ przede wszystkim z tra-
dygji bizantynskiej. Wykorzystane w niniejszej pracy teksty majg zrézni-
cowany charakter, bowiem uwzglednione zostaly nie tylko kroniki, ale
takze traktaty wojskowe, dekrety cesarskie i inne.

Traktaty poswigcone sztuce wojskowej znalazly zastosowanie szczegél-
nie w pierwszym rozdziale pracy. Jednym z najstarszych tekstow w tej gru-
pic jest Strategikon, przypisywany cesarzowi Maurycjuszowi (582—-602).

#*HR.E.Davidson, The Viking Road..., s. 177—266.

*G.Theotokis, Rus, Varangian..., s. 125-156.

st The Oxford Dictionary of Byzantium, vol. I-111, ed. A. Kaz h d a n, Oxford 1991.
Ze wspomnianych powodéw zrezygnowalem z umieszczania poszczeg6lnych haset
w biblografii.

* G. D ennis, Maurice’s Strategikon: Handbook of Byzantine military strategy,
Pennsylvania 1984; P. R a n ¢ e, Maurice’s Strategicon and the Ancients: the Late Antigue
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Analizujac zmiany, jakie zaszly w strukturze armii bizantynskiej w X w.,
uwzglednilem Zaktyke Leona VI (886-912), ktdra stanowila swoiste pod-
sumowanie bizantynskiej wiedzy u progu stulecia, w ktérym cesarstwo
mialo rozpoczaé bardziej agresywna polityke wobec paristw osciennych®.
Korzystalem réwniez z pdzniejszych trakeatéw, takich jak Sylloge tacti-
corum oraz Syntaxis armatorum quadyata**. Dalsze zmiany w systemie
organizacyjnym armii bizantynskiej, w tym wzrost znaczenia najemnikéw,
$ledzitem na przykladzie Praecepta militaria Nikefora II Fokasa oraz frag-
mentéw traktatu Nikefora Uranosa®. W niniejszej pracy powolywatem
si¢ wreszcie na dwa traktaty napisane przez anonimowego autora w X w.,
tj. O potyczkach oraz o Urzgdzeniu obozu**.

Reception of Aelian and Arvian, [in:] Greek Taktika. Ancient Military Writing and its
Heritage,ed.P.Rance,NV.S ekunda, Gdarisk 2017, 5. 217-255.

% The Taktika of Leo VI, ed. transl. G. D e n n i s, Washington 2010; B.L e wis, The
Middle East: A brief history of the last 2000 years, New York 1995, s. 234—235. W dzicle
tym cesarz usystematyzowal wiedze z wezesniejszych stuleci oraz dokonat licznych, bez-
cennych dla badaczy, obserwacji: EN. L u t t w a k, The Grand Strategy of the Byzantine
Empire, Harvard 2009, s. 30s.

s+ A. D ain, Sylloge Tacticorum quae olim ‘Inedita Leonis Tactica’ Dicebatur, Paris
1938. Wspomniane zrédlo najprawdopodobniej jednak powstalo znacznie pézniej, tj. za
czaséw panowania Romana I Lekapena. W pracy positkowalem si¢ réwniez przekla-
dem i komentarzem G. Chatzelisa oraz ]. Harrisa: A Tenth-Century Byzantine Military
Manual: The Sylloge Tacticorum, ed. G. Chatzelis,J. Harris, Birmingham 2017.
Drugi ze wspomnianych traktatéw to w istocie schemat formacji armii bizantynskiej,
wzbogaconej o krotki komentarz: E. M ¢ G e e 1, The Syntaxis armatorum quadrata:
a tenth-century tactical blueprint, REB 50,1992, 5. 219—-229.

s Praecepta militaria, [in:] Sowing the Dragon’s Teeth: Byzantine Warfare in
the Tenth Century, ed. E. M ¢ G ¢ e r, Dumbarton Oaks—Washington 199s, s. 3—78.
Wspomniane traktaty sa bardzo ciekawe, poniewaz ich autorzy reprezentuja juz
bardziej agresywna strategi¢ militarng cesarstwa: H. Mih des cu, Pour une nou-
velle édition du traité Praecepta Militaria du Xe siécle, RSBS 2, 1982, s. 315—322;
JA.Foucault, Douze chapitres inédits de la Tactique de Nicéphore Ouranos, TM s,1973,
s. 281-312.

¢ Krytyczne wydania obu dziel znajduja si¢ w pracy G. Dennisa: Three Byzantine
Military Treatises, ed. GT. D e nnis, Washington 1985, s. 246-327. O ile pierwszy
z traktatdw opisuje okres chaotycznych zmagan bizantynisko-arabskich z I pol. X w.,
o tyle drugi opisuje juz realia pdzniejsze, gdy Hamdanidzi nie stanowili juz dla cesarstwa
zagrozenia: N.M. E-C h e i k h, Byzantium viewed by the Arabs, Harvard 2004, s. 83-84;
G.D ennis, Three Byzantine..., s. 137—140.
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W badaniach nad rolg Waregéw i Frankéw w Bizancjum istotne byty
nie tylko dokumenty opisujace ich miejsce w strukturze armii bizantynskiej,
ale takze mozliwo$ci awansu na dworze cesarskim w Konstantynopolu.
Nieco uwagi poswiecilem wige réwniez tym zrédlom, kedre dotyczyly
ceremoniatu dworskiego oraz zarzadzania panstwem. Punktem wyjécia do
analizy hierarchii dworskiej i formacji wojskowych byta dla mnie Notitia
Dignitatum® . Oparlem si¢ réwniez na Taktykonie Uspienskiego®. Jednym
z najwazniejszych tekstéw wykorzystanym w niniejszej pracy jest jednak
Kletorologion Filoteuszaz 899 r.”” Wspomniane zrédta pozwalaja nam nie
tylko pozna¢ godnosci i urzedy w cesarstwie, ale réwniez ich hierarchie
waznosci. Ta ostatnia przestrzegana byta szczegélnie restrykeyjnie pod-
czas uroczystoéci panstwowych. W badaniach nad nimi fundamentalne
znaczenie maja prace Konstantyna VII Porfirogenety, tj. O zarzgdza-
niu panstwem oraz O ceremoniach dworu bizantyriskiego®®. Dla okresu

7 Notitia Dignitatum accedunt Notitia Urbis Constantinopolitanae et Laterculi prouin-
ciarum, ed. O.S e e c k, Berolini 1876. Traktat powstal w V w. i stanowit dla mnie punket
wyjscia dla badan nad zmianami, jakie zaszly w bizantyniskim centrum wladzy w stule-
ciach nastepnych. Wiecej na temat zrédta czytaj — P. B e r g e r, The Insignia of Notitia
Dignitatum, New York 1981.

% Le Taktikon du cod. Hierosol. Gr. 39 dit Taktikon Uspenskij, [in:] Les listes..., s. 41-63.
Autor wydania, z ktérego korzystalem, datuje wspomniane dzielo na rok 842/843.
Wspomniany tekst jest zestawieniem wojskowych, cywilnych i koscielnych urzedéow
bizantynskich, utozonych w hierarchii waznosci.

» Le traité de Philothée, [in:] Les listes..., s. 65—235; A. Kaz hdan, Philotheos,
Kletorologion of, [in:] ODB, vol. 111, 5. 1661-1662.

¢ O.Jurewicz, Historia literatury bizantyriskiej, Wroctaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk-£6d7 1984, s. 168-175. Podstawg dla odtworzenia struktury dworu w X w.
jest bowiem praca Konstantyna Porfirogenety, O ceremoniach: Constantine
Porphyrogennetos, The Book of Ceremonies, transl. A. Mo ffatt, M. Tall,
vol. I-II, Canberra 2012. Drugim dzielem wspomnianego cesarza, zawierajacym réwniez
istotne informacje o cudzoziemskich najemnikach w Bizancjum, jest trakeat poswiecony
zarzadzaniu panstwem, czyli De administrando imperio: Constantinus Porphyrogenitus,
De administrando imperio,ed. Gy. Moravcesik, RJH.Jenkins, Washington 1967.
Wigcej na temat samego Konstantyna Porfirogenety oraz wspomnianych dziet mozna
przeczytatu: A. Toy n b e e, Constantine Porphyrogenitus and His World, London 1973;
P.L e m erle, Byzantine Humanism: the First Phase. Notes and Remarks on Education
and Culture in Byzantium from the Origins to the 10" Century, trans. H.Lindsay,
A.Moffatt, Canberra 1986; G. Tann e, The Historical Method of Constantine
Porphyrogenitus, BF 24,1997, s. 125-140.
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pozniejszego, tj. I pol. XTI w., warto$ciowym zrédlem jest takze Strategikon
Kekaumena, napisany ok. 1075-1078 r.* Informacje zawarte we wspomnia-
nych tekstach znajduja cickawe uzupelnienie w postaci niektérych dziet
poetéw dworskich, takich jak chociazby Jan Mauropous®. Do tego nalezy
dodaé réwniez oficjalng korespondencje cesarska, chryzobulle oraz teksty
traktatéw zawieranych z wladcami pafistw oéciennych®. Poza zrédlami
pisanymi zachowalo si¢ réwniez sporo pieczeci bizantynskich, co sprawia,
ze w czasie badan korzystalem takze ze Zrédet sigillograficznych.
Fundamentalng grupe zrédet wykorzystywanych w calej pracy sta-
nowia teksty autordéw bizantynskich, przede wszystkim o charakterze
kronikarskim. Ze wzgledu na liczne symboliczne odniesienia w tek-
stach zrédtowych do Germandéw w stuzbie cesarzy wschodniorzym-
skich, przy okazji wzmiankowania Waregdw, istotne byty dla mnie prace
Prokopiusza z Cezarei (ok. 500-565)°*. Z pdzniejszego okresu pochodzi
praca Teofanesa Wyznawcy, ktéra dostarcza warto$ciowych informacji

& Sovety i rasskazy. Poucenija vizantijskogo polkovodca XI veka, podgot. teksta, vve-
denije, perevod, komm. G.G. Litavrin, Sankt-Peterburg 2003. Wspomniany tekst
pozwala spojrze¢ na zagadnienie zarzadzania pafistwem z perspektywy poddanego-
zolnierza, co w kontekscie obecnosci najemnikéw w Bizancjum daje okazje do wysnucia
cickawych wnioskéw: O.Jur e wic z, Historia..., s. 182.

¢ Johannis Euchaitorum metropolitae quae in codice vaticano graeco 676 supersunt,
ed. L Bollig, P.de Lagarde, Gottingen 1882. Dziela ich sa szczegélnie ciekawe
wtedy, gdy komentuja wazne dla cesarstwa wydarzenia, np. uzurpacje Leona Tornikiosa:
The Letters of Ioannes Mauropous, Metropolitan of Euchaita, ed. A. Karpozilos,
Thessalonike 1990; R. Anastasi, Su Giovanni d Euchaita, SG 29, 1976, s. 19—49.
Z pdzniejszych poetéw wymieni¢ mozna jeszcze Mikotaja Kalliklesa: Carmi. Testo critico,
introduzione, traduzione, commentario e lessico, ed. R. R o man o, Neapol 1980, s. 231;
A.Kazhdan, Kallikles, Nicholas, [in:] ODB, vol. 11, s. 1093.

% Regesten der Kaiserurkunden des Ostromischen Reiches von s65-1453,ed. ED 6l ger,
teil 1-2: Regesten von 565—1453, Miinchen 1924-1995.

¢+ The Anecdota or Secret History, ed. HB. D e win g, Bonn 1935; History of the
Wars, ed. H.B. D e win g, London-New York 1919. Poniewaz wspomniany kroni-
karz towarzyszyl bizantynskiemu wodzowi Belizariuszowi, warto bra¢ pod uwage jego
informacje dotyczace sztuki wojskowej. Nalezy jednak uzna¢, iz réwnie wartodciowa
co De bellis, jest takze jego Historia sekretna: A. Cam et o n, Procopius and the Sixth
Century, Berkley—Los Angeles 1985; B. R u b i n, Prokopius von Kaisareia, [in:] RE 23,
1957, S. 273—599. Szczegélnie warto$ciowe jest porownanie informacji podanych przez
Prokopiusza w Historii sekretnej z informacjami zawartymi w Notitia Dignitatum.
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z zakresu zmian organizacyjnych w armii bizantynskiej*. W podobnym
kontekscie, ale w odniesieniu do II pot. X w., wykorzystywalem dzielo
Leona Diakona®. Bez poréwnania wieksza wage mialo jednak dla
mnie dziefo Jana Skylitzesa®”. Zostalo ono doprowadzone do 1057 r.
ijest jednym z podstawowych Zrédet do badan nad historig polityczna
Bizancjum w I pol. XI w. Autor szczegélnie wiele informacji poswieca
panstwom i ludom oéciennym, na co zwracaja uwage niektérzy badacze®.

% Theophanes, Chronographia, rec. C.de Boor, vol. I, Lipsiac 1883; L. N e ville,
Guide to Byzantine Historical Writing, Cambridge 2018, s. 61-71. Praca Teofanesa jest
réwniez wazna ze wzgledu na wzmianki dotyczace wynagrodzenia zotnierzy oraz
ustawodawstwa cesarskiego w zakresie zarzadzania organizacja temowa.

%6 Leonis Diaconi Caloensis Historiae libri decem, ed. 1. B e k k e r, Bonn 1828. W pracy
korzystalem réwniez z przektadu na jezyk angielski oraz komentarza A.M. Talbot oraz
D.F. Sullivan: The History of Leo the Deacon. Byzantine Military Expansion in the Tenth
Century, ed. AM. Talbot, D.E Sullivan, Dumbarton Oaks—Washington 200s.
Kronika wspomnianego autora, ktéry jako diakon byt $wiadkiem wielu przetomowych
wydarzeri w patacu cesarskim, jest szczegdlnie cenna dla badan nad dziejami politycz-
nymi Bizancjum w okresie rzadéw Nikefora IT Fokasa, Jana Tzymiskesa oraz Bazylego I1:
O.Jurewicz, Historia..., s. 181. Wigcej informacji na temat zycia autora zrédla
moznaznalezéw:N.Panagiotakes, Leon ho diakonos, Athens 1965; A.Kazdan,
Iz istorii vizantijskoj chronografii X v., 2: Istocniki Lva Diakona i Skilicy dlja tretej Cetverti
X stoletija, VV 20,1961, 5. 106-128.

¢ Joannis Scylitzae Synopsis historiarum, ed. L. T hur n, Berlin—New York 1973;
O.Jurewicz, Historia..., s. 189—190. Z perspektywy badan podjetych w niniejszej
ksigzce wazna jest dla mnie zaréwno osoba autora zrédla, jak i jego tre$é. Nie bez zna-
czenia pozostaje fake, iz Skylitzes zrobil w Bizancjum udang kariere, dochodzac do god-
nosci kuropalatesa oraz drungariusza wigléw: D.I. Pole mis, Some Cases of Erroneous
Identification in the Chronicle of Skylitzes, BS 26, 196, s. 74—81. Wedlug niektérych
badaczy nalezy identyfikowaé go z postacia Jana Thrakesiosa, petniacego wspomniane
wyzej funkgje jeszeze w 1092 1.: W. S e i b t, Johannes Skylitzes: zur Person des Chronisten,
JOB 25, 1976, 5. 81-8s. Nieco wigcej informacji o autorze dzieta znalez¢ mozna takze
w anglojezycznym tlumaczeniu tekstu: J.-C. C h e y n e t, John Skylitzes, the author and his
Jamily, [in:]John Skylitzes, 4synopsis of Byzantine History, S11-1057, introd., text,
notes, transl. J. Wo r t1 e y, Cambridge 2010, s. IX-XI; B. F L u s i n, Re-writing history:

John Skylitzes' Synopsis bistorion, [in:]John Skylitzes, Asynopsis..., s. XII-XXXIIL

% Wiecej na ten temat mozna przeczytaé u: J. Bo narek, Romajowie.... Trzeba
jednak zauwazy¢, iz Skylitzes tworzyt swoja prace, positkujac si¢ innymi zrédlami, co
sprawia, iz kronika nie zawsze jest spojna. Na wspomniany problem zwrdcit uwage m.in.
Jonathan Shepard: J. S h e p ar d, Byzantium’s last Sicilian expedition: Scylitzes testimony,
RSBN 14/16, 1977, s. 145—159.
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Ze wzgledu na ramy chronologiczne mojej pracy, niecodzownym byto dla
mnie dzielo, ktdre znane jest jako Kontynuacja Skylitzesa®. Korzystalem
réwniez pracy Jerzego Kedrenosa, autor Synopsis historion™. W toku badan
wazym uzupetnieniem byta réwniez praca Michala Attaliatesa”. Zawiera
ona informacje z lat 10341079, poprzedzajacych przejecie tronu przez
Aleksego I Komnena. Dzieto Attaliatesa jest wazne réwniez dlatego,
ze autor nie kryl negatywnego stosunku do Frankéw. W badaniach nad
udziatem Waregéw i Frankéw w politycznych wydarzeniach na dworze

% E Synecheia tes chronografias tou Ioannou Skylitzes, ed. ET. Tsolakes,
Thessalonique 1968. Nie mamy, niestety, pewnych informacji, co do tozsamosci auto-
ra kroniki, ktéry opisal wydarzenia w okresie 1057-1079: A. Kazh d an, Skylitzes
Continnatus, [in:] ODB, vol. 111, 5. 1914. B. Flussin jest przekonany, ze Kontynuacja jest
réwniez dzietem samego Skylitzesa: B. Fl u s i n, Re-writing history..., s. XIL

Georgius Cedrenus,Toannes Scylitzes, Ope,t.I-Il,ed. LBekker,
Bonn 1839. Cho¢ dla autora dzieta waznym materialem do pracy byly kroniki Teofanesa
Wyznawcy, Pseudo-Symeona i Jerzego Synkellosa, to od 811 r. kronikarz bazowat przede
wszystkim na pracy Jana Skylitzesa: J. Howard-J o hns ton, The Chronicle and Other
Forms of Historical Writing in Byzantium, MChr 10, 2016, 5. 8—9. Pomimo iz relacja
Kedrenosa jest dla interesujacego mnie okresu wierna kopia Skylitzesa, to postanowitem
uwzgledni¢ odsytacze do Zrédla, by umozliwi¢ zainteresowanym porédwnanie narracji.
O autorze tekstu wiadomo niewiele, poza tym, ze zyt w XII w. Praca Kedrenosa zostala
doprowadzona do 1057 r.: O.Jurewicz, Historia..., s. 190; R. Maisano, Sulla
tradizione manoscritta di Giorgio Cedreno, RSBN 14/16,1977/1979, s. 179—201 Prébe
ustalenia tozsamosci Kedrenosa podejmuje takze W. Tre ad g o1d, lecz nie posuwassie
do jednoznacznych wnioskéw, podajac kilka mozliwosci: W. Tread g o 1 d, The Middle
Byzantine Historians, New York 2013, 5. 339-342. Niestety, autor zakonczyt swoja prace
w tym samym roku co Skylitzes i nie kontynuowat dziefa dla pézniejszego okresu, ktory
ogladat wlasnymi oczyma.

"Michael Attaleiates, The History, ed. A.Kaldellis, D.Krallis,
Cambridge Mass.—London 2012. Chociaz autor nie mégt poszezycié si¢ szlachetnym uro-
dzeniem, to udato mu si¢ zrobi¢ w Konstantynopolu znakomita karier¢: O. Jurewicz,
Historia..., s. 182—183.

= ET. Tsolakis, Aus dem Leben des Michale Attaleiates (seine Heimatstadyt, sein
Geburts- und Todesjahr), BZ 58,1965, s. 3-10. Nalezy jednak pamicta¢, iz autor Historii
byt sympatykiem Nikefora IIT Botaniatesa, co nie pozostato bez wptywu na jego prace:
A.Kazhdan, dttaleiates, Michael, [in:] ODB, vol. 1, s. 229. Jak zauwaza D. Krallis,
Attaliates zmart na krétko przed objeciem tronu przez Aleksego Komnena, stad nie
zdazyl zmieni¢ dedykacji swojej pracy: D. K r allis, Michael Attaleiates and the Politics
of Imperial Decline in Eleventh Century Byzantium, Tempe 2012, s. 213—228.
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bizantyniskim korzystatem takze z kroniki Michata Psellosa”. Na tle
wspomnianych wezesniej historykéw, z ktérych przynajmniej dwoch
posiadato wiedz¢ o sprawach wojskowych, Michat Psellos jest postacia
szczegdlng’*. Wydaje si¢ prawdopodobne, ze posiadatl on realny wplyw
na decyzje Konstantyna Monomacha, Konstantyna X Dukasa, a takze,
w poczatkowym okresie, na Michata VII Dukasa”. Pomimo iz nalezy
zachowal ogromny krytycyzm wobec wiarygodnosci relacji Psellosa, jego
praca stanowi nieocenione zrédlo informacji na temat spiskow i rywali-
zacji koterii dworskich oraz postawy gwardii patacowej (co dla mnie jest
szczegolnie interesujace). Kolejnym zrédlem, z kedrego korzystalem w tej
ksiazce, jest Epitome historiarum Zonarasa’®. Autor sprawowal wazne
i zaszczytne funkcje na dworze (protoasekretis oraz wielki drungariusz
wigléw) Aleksego Komnena i towarzyszyl mu do $mierci w 1118 r., wigc
mial wiarygodne informacje o wielu wydarzeniach. Co cickawe, kroni-
karz pozostawil w swoim dziele liczne krytyczne uwagi na temat cesarza,
ktéremu zarzucal m.in. nepotyzm””. Jest to bardzo wazny tekst, bowiem

7 Chronographie ou histoire d'un siécle de Byzance (976-1077),ed. E.R enaul ¢, Paris
1926-1928. Uznaje si¢, ze autor Chronografii urodzit si¢ ok. 1018 r. i zmarl najprawdo-
podobniej pomiedzy 1078 a 1081 1.: L. B e n a ki's, Michael Psellos Kritik an Aristoteles, BZ
56 56,1963,5.213—227; P. G a u ti e r, Collections inconnues ou peu connues de textes pselliens,
RSBS 1, 1981, 5.39-69; C. Chamberlain, The Theory and Practice of Imperial
Panegyricin Michael Psellus, B 56,1986,s.16-27; O.Jur e wi ¢ z, Historia..., s. 192—194.

7+ Autor zréda przedstawia si¢ jako specjalista w wielu sprawach, w tym takze w zakre-
sie wojskowosci, cho¢ w rzeczywistosci byt dyletantem. Wiecej informacji na temat
tego autora: E. Pie tsch, Die ,,Chronographia” des Michael Psellos: Kaisergeschichte,

Autobiographie und Apologie, Wiesbaden 200s; S. Papaioann ou, Michael Psellos:
Rbhetoric and Authorship in Byzantium, Cambridge 2013. Na temat ostatnich lat zycia
Psellosa: P.P.J o an n o u, Psellos et le monastére, BZ 44,1951, 5. 283—290.

7s Konstantyn X Dukas nalezal do maloazjatyckiej rodziny, posiadajacej réwniez
ziemie w Paflagonii i Tracji: A.S. M o ch o v, Voennaja politika Konstantina X Duki,
NaVe 96, 2011, 5. 8. We wspomnianym okresie duzym znaczeniem cieszyli si¢ réwniez
Jan Dukas, wraz z synami, Andronikiem i Konstantynem: A.S. M o ¢ h o v, Vizantijskaja
armija ypmv[enie Romana IV Diogena (1068—1071gg.), ADSV 34,2003, 5. 287, 294.

7¢ loannis Zonarae Epitome Historiarum libri XIII-XVIII, ed. T. Blttner-

-Wo b st, Lipsiac 1897. Tekst urywa si¢ na 1118 r. i uznaje sie, ze powstal niedtugo po
tym czasie.

77 Wigcej na temat wspomnianego autora czytaj takze: M. D i M a i o, Smoke in the
Wind: Zonaras’ Use of Philostorgius, Zosimus, John of Antioch and John of Rhodes, B 58,
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uzupetnia przekaz Anny Komneny, cérki Aleksego Komnena. Autorka

Aleksjady zajmuje wyjatkowe micjsce wérdd historykow bizantynskich”.
Jako cérka panujacego w trudnym okresie cesarza, miata okazje opisaé
kluczowe dla historii Bizancjum wydarzenia, dysponujac informacjami
z najbardziej wiarygodnych zrédel”. Ciekawym materialem do badan
jest, wreszcie, praca jej me¢za, Nikefora Bryenniosa Mlodszego™. Autor
zaprezentowal opisywane przez siebie wydarzenia przez pryzmat zma-
gan o wladze pomiedzy moznymi rodami, a nie rzadéw poszczegélnych
cesarzy"".

Osobna grupe tekstéw stanowia zrodta arabskie, armenskie oraz ruskie.
Wigkszo$¢ z nich zostata wykorzystana w pierwszym rozdziale, przy okazji
rozwazarn na temat zmian w organizacji armii bizantynskiej, w tym wyko-
rzystaniu najemnikéw w X w. Jednym z najwczesniej zyjacych kronikarzy,
nalezacych do wspomnianej grupy, byt Kudama ibn Dja'far (zyjacy pomie-
dzy 873 a2 932-948 1.)™. Spo$réd wicku zaginionych dziet przetrwal wazny
fragment pracy pt. Kitab al-Kharaj wa sina’at al Kitaba, w ktérym autor
podat liczne informacje statystyczne, w tym odnoszace si¢ do cesarstwa
bizantyniskiego®. Kolejnym pisarzem, z kedrego dziela korzystatem, byt

1988,5.230-255; A. Ja c o b's, Zonaras—Zonara: Die byzantinische Geschichte bei Joannes
Zonaras in slavischer Ubersetzung, Miinich 1970.

78 Annae Comnenae Alexias,ed. HG.Beck,A.Kambylis,R.Keydell,Berlin
20015 O.Jurewicz, Historia..., s. 228—233.

7 Nie ulega jednak watpliwosci, ze Anna Komnena starata si¢ wybielaé swojego ojca
w sytuacjach, w ktdrych ponosil on rzeczywista wine. Jest to zreszta jeden z powodéw,
dla ktdrego warto zestawial nickiedy relacje Anny z wersjg Jana Zonarasa. Ten drugi
przekaz jest istotny takze dlatego, ze pisany byl z blizszej perspektywy czasowej, podczas
gdy praca porfirogenetki powstala juz w okresie, gdy autorka przebywala w klaszorze,
w latach 40 XIw.: A. Kazhdan, Komnene Anna, [in:] ODB, vol. 11, s. 1142.

S Nicephori Bryennii Historiarum Libri Quattuor, ed.P. Gautier, Bruxelles 1975.
Autor Materialéw historycznych pozostawil nam relacje dotyczacg okresu 1070-1077:
O.Jurewicz, Historia..., s. 226—228.

“A.Carile, La ‘Hyle historias’ del cesare Niceforo Briennio, Ae 43,1969, s. 56-87,
235—282.

 Wspomniany kronikarz byt dygnitarzem na dworze kalifa w Bagdadzie. Pochodzi¢
mial z chrzedcijariskiej rodziny i przej$é naislam w poczatkach X w.: AM.H.Shboul,
Quddma ibn Ja'far, [in:] ODB, vol. 111, s. 1766-1767.

% Kitab al-Kharaj wa sind at al Kitaba, ed. M.J. de G o ¢j ¢, t. VI, Lugdunum 1889.
Wspomniane dzielo jest takze istotne ze wzgledu na czas powstania. Uznaje si¢ bowiem,
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urodzony w Chorasanie Ibn Khurradadhbih (ok. 825—912)"*. Badacz
pozostawil po sobie pracg Kitab al-Masalik wa’l-Mamalik®™. Wiréd au-
toréw arabskich wymieni¢ nalezy jeszcze Zyjacego w X w. Ibn al-Faqgih
al-Hamadaniego, ktéremu zawdzigczamy jeszcze jeden opis ziem bizan-
tyniskich (szczegdlnie wschodnich prowingji)*. Z nieco pézniejszego
okresu pochodzit Jachia ibn S2’id al Antaki, kt6ry napisat kronike zawie-
rajaca wazne informacje z lat 938-1034"". Rdwnie wazne zastosowanie
mialo dla mnie dzielo Ibn al-Athira®™. W niniejszej ksiazce korzysta-
lem réwniez z pracy Grzegorza z Meliteny, znanego szerzej jako Bar
Hebraeus®. Nie mniej istotne zrédla wykorzystane w niniejszej pracy

ze autor spisal je w latach 20. X w., a wigc w czasie, dla ktdrego nie zachowalo si¢ wiele
zrédet dotyczacych bizantyniskiej organizacji wojskowej: SE.Bonebakke r, Kudima,
lin:] The Encyclopedia of Islam, t. V,ed. CE.Bosworth,E.vanDonzel,B.Lewis,
C.Pellat, Leiden 1986, s. 320321

8 Zdobyl sobie wysoka pozycje w administracji kalifatu, gdzie sprawowal m.in.
urzad zwierzchnika poczty oraz wywiadu jednej z prowingji. Kronikarz byl réwniez
zaufanym stugg kalifa al.-Mu'tamida. AM.H. S h b o ul, 7bn Khurdadhbeb, [in:] ODB,
vol. IL, 5. 974.

% Kitab al-Masalik wa’l-Mamalik, ed. M. ]. de G o ¢ ¢, t. VI, Lugdunum 1889.

%Ibn al-FaquichalHamadani, Description of the land of Byzantines, transl.
EW.Brooks, JHS 21, 1901, 5. 72—77. Niestety, nie udalo mi si¢ dotrze¢ do tekstu
oryginalnego i musialem wspomagac¢ si¢ jego angielskim przekladem.

%7 Histoire de Yahya-ibn-Sa’id d Antioche continuateur de Sa’id-ibn-Bitrig, PO,
t. XVIILed. R.Graffin,ENau,transl. ] Kratchkovsky A. Vasiliev,1924,
s. 705—833. W analizie materialu wspomagalem si¢ réwniez wloskim przektadem zrédta:
Cronache dell Egitto Fatimide e dell impero bizantino (937-1033),ed. B.Piron e, Roma
1998. Autor dzieta byt chrzeécijaninem, ktéry w 1015 r. zmuszony zostal do emigracji
z Egiptu za panowania fatymidzkiego kalifa al-Hakima: G. G r af, Geschichte der chri-
stlichen arabischer Literatur, vol. 11, Vatican 1947, s. 49—s1; M. Canard, Les sources
arabes de [ histoire byzantine aux confins des Xe et Xle siecles, REB 19, 1961, s. 300-31L
Ze wzgledu na wyznania kronikarza, spisane przez niego dzielo ma szczegdlng wartosé.

% Kronikarz ten urodzil si¢ w 1166 a zmarl w 1223. W swoim dziele Ibn al-Athir
wspomina zaréwo o Bizancjum, jak i o Rusi: L.I. Conrad, Ibn al-Athir, [in:] ODB,
vol. I, s. 972; C. Hillenbrand, Sources in Arabic, [in:] Byzantines and Crusaders
in Non-Greek Sources, 1025—1204, ed. M. W hi t by, Oxford 2007, 5. 289290, 293.

% S.R. To dt, Die syrische und die arabische Weltgeschichte des Bar Hebraeus — ein
Vergleich, Isl 65,1988, s. 60—80. Co cickawe, do niedawna wielu badaczy uznawalo, ze kro-
nikarz z pochodzenia byl Zydem, jednak poglad ten zostal obalony: W. Witakowski,
Syriac Historiographical Sources, [in:] Byzantines and Crusaders..., s. 26 4—26s. Kronika
Grzegorza zostata podzielona przez autora na dwie sekeje, poswiecone odpowiednio
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pochodza z Kaukazu. Wigkszos¢ z nich wyszta spod piéra armenskich
kronikarzy, cho¢ wspomogltem si¢ rowniez jednym tekstem powstatym
w Gruzji®°. Najwczesniejszym z interesujacych mnie zrédet jest kronika
Asochika, znanego takze jako Stefan z Taronu”. Kluczowym zrédtem do
badan nad dziejami wschodnich rubiezy cesarstwa oraz agresji Turkéw
seldzuckich w XTI w. jest praca Aristakesa Lastivertsi®*. Kronikarz opisuje
wydarzenia z lat 1000-1072, wigc dzigki jego pracy mozna obserwowaé
nie tylko rozklad panstwowosci armeniskiej, ale takze ewolucje pozycji
Bizancjum, ktére z roli najwickszego mocarstwa w regionie spadto do roli
panstwa nckanego najazdami Seldzukéw i targanego wojna domowa”.
Z perspektywy badan nad obecnoscig Frankéw i Waregéw w Bizancjum,
istotna jest réwniez praca Mateusza z Edessy’*. Interesujgce dla mnie

historii $wieckiej (Chronicon syriacum) oraz koscielnej (Chronicon ecclesiasticum):
Chronography, ed. EAW. B ud ge, Oxford 1932.

oo Teksty te maja fundamentalne znaczenie dla badan nad bizantynska polityka
wobec swoich wschodnich sgsiadéw. Dzigki zachowanym tekstom mozemy takze
przesledzi¢ histori¢ najazdéw seldzuckich na Bizancjum oraz zmagania wiladz
cesarstwa z nowym zagrozeniem. Osobna kategoria zrédet nieujetych w niniejszej
pracy jest korespondencja prowadzona pomiedzy kosciofem armeriskim i greckim:
V.AA.Arutjunova-Fidanjan, Pravoslavnye armjane i armjano-vizantijskaja kon-
takinaja zona, VPSTGUF 20093 (17), 5. 7-18.

o The Universal History of Step‘anos Taroneci,ed. T.G re e nw o o d, Oxford 2017.
Niestety, niewiele wiadomo o zyciu samego autora, poza tym, ze katolikos Sargis nakazal
mu napisanie jego dziefa, znanego jako Historia uniwersalna: M. de D u r an d, Citations
patristiques chez Etienne de Taron, [in:] Armeniaca: Mélanges d Etudes Arméniennes,
Venice 1969, s. 116—124. Interesujaca jest szczegdlnie trzecia ksiega jego dzieta, dopro-
wadzona do pocz. XIw. T. Greenw o od, Armenian Sources, [in:] Byzantines and
Crusaders..., s. 232. Kronika pozwala przesledzi¢ polityke Bizancjum wobec panstewek
armenskich do czaséw Bazylego IL

22 R. T h o ms o n, Aristakes Lastivertc’i, [in:] ODB,vol. 1, s. 168-169.

% Histoire d’ Arménie, comprenant la fin du Royaume d Ani et le commencement
de linvasion des Seldjoukides par Arisdagués de Lasdiverd, trad. E.Pru’homme,
ed. B.Duprat, Paris 1864. Jak zauwaza T. G r e e n w 0 0 d, istnieja podstawy, aby
sadzi¢, iz Aristakes korzystat podczas pisania swojej kroniki ze zrédet bizantynskich:
T. Greenwood, Armenian Sources..., s. 233. Wiccej na temat zmian w relacjach
bizantynisko-armenskich patrz: V.A.Arutjunova-Fidanjan, Ob7cksy...,s. 11-23.

* Chronique de Matthien d Edesse (962—1136) avec la Continuation de Grégoire le
prétre jusqi’en 1162, trad. A. Durand, ed. E.Dulaurier, Paris 1858. Jako $wia-
dek emigracji Armericzykdéw i ich nieszeze$¢ w okresie rzadéw krzyzowcéw w Edessie,
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byly dwie pierwsze czesci dzieta, zawierajace informacje z lat 9s1—11017.
W niniejszej pracy powolatem si¢ réwniez na Latopis Kartli?®. W swoich
badaniach korzystalem, wreszcie, z Powiesci minionych la#”” . Jest to zreszta
jedno z podstawowych Zrédet do badan nad relacjami bizantynsko-ruski-
mi, bowiem zachowaly si¢ w nim teksty traktatéw zawieranych pomiedzy
wspomnianymi pafistwami w X w.”*

Druga grupe tekstéw wykorzystanych w niniejszej pracy mozna okre-
sli¢ jako zrédla zachodnioeuropejskie. Takze w tym przypadku mozna
wyrdzni¢ kilka podgrup wspomnianych przekazéw. Pierwsza z nich
tworzg materialy Zrédtowe pochodzace z Italii Potudniowej. Jednym
z najwcze$niejszych autordw, z kedrego pracy korzystatem, jest Liutprand
z Kremony. Zyjacy w X w. lombardzki historyk zostawitl po sobie kilka
dziet, z ktérych dwa maja dla nas spora warto$é. Mowa oczywiscie
o Antapodosis oraz Relatio de legatione®. Korzystatem réwniez z kilku

odpowiedzialno$cig za upadek panstwowosci armerniskiej kronikarz obwinia Bizancjum:
A.Luders, Die Kreuzziige im Urteil syrischer und armenischer Quellen, Berlin 1964,
S. 17—-21.

»T.Greenwo od, Armenian Sources..., s. 23 4.

96 Letopis’ Kartli, per., vwed., i prim., GV. Tsulja, Tbilisi 1982; The Chronicle of
Kartli, [in:] A History of Georgia, ed. S. Jo nes, Tibilisi 2014, s. 141-170. Z tekstu
kroniki korzystalem gléwnie przy okazji badan nad wyprawa Ingwara [vidforla]:
S.H. R ap p, Georgian Sources, [in:] Byzantines and Crusaders..., s. 188. Wiecej na ten
temat: J. S h e p ar d, Yngvarr’s Expedition to the East and a Russian inscribed Stone Cross,
Sa-Bo 21,1982/198s, 5. 222—292.

97 Povest’ vremennych let,ed. E.F. K ar skii, Leningrad 1926—928; Powies¢ minionych
lat. Najstarsza kronika kijowska, ed. F.Sielicki, Wroclaw 200s. S. Franklin zauwaza,
iz wspomniana kronika znajduje si¢ w kilku latopisach (Latopis hipacki, Latopis tawrien-
tiejewski oraz Pierwsza kronika nowogrodzka): S. Franklin, Povest Viemennych Let,
[in:] ODB, vol. 111, 5. 1708—1709.

*S. Franklin, Slavonic Sources, |in:] Byzantines and Crusaders..., s. 171-172.
Szczegbtowa analiza traktatdw: L. S o rlin, Les traités de Byzance avec la Russie an Xe
siécle, CMRS 2, 1961, s. 313360, 447—475.

9 Wiecej na temat samego Liutpranda: C.M.E. Schumm er, Liudprand of
Cremona — a diplomar?, |in:] Byzantine Diplomacy: Papers from the Twenty-fourth
Spring Symposium of Byzantine Studies, Cambridge, March 1990, ed.]J. Shepard,
S.Franklin, Aldershot 1992, 5. 197—2015]. Koder, T. Web e, Liutprand von
Cremona in Konstantinopel, Vienna 1980; M. R e n t s c hl e r, Liutprand von Cremona,
Frankfurt am Main 1981. Pierwsze ze wspomnianych Zrddet jest istotne nie tylko
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kronik poludniowoitalskich, ktérych autorstwo jest nieznane lub przy-
najmniej niepewne. Naleza do nich Chronicon rerum in regno Neapolitano
gestarum, Annales Barenses oraz Chronicon Salernitanum*°. Znaczna
warto$¢ ma réwniez zbiér dokumentéw z 1025-1070, znany jako Syllabus
graecorum membranarum''. W analizowanej grupie zrédet potudnio-
woitalskich najwicksze znaczenie maja jednak trzy kroniki. Pierwsza
z nich jest dzieto dzielo Amatusa z Monte Cassino™*. Nieco pdzniej

z powodu analizy stosunkdw dyplomatycznych laczacych Bizancjum z cesarstwem
zachodnim, ale réwniez ze wzgledu na wzmianke dotyczaca obecnosci najemnikdéw
w cesarstwie bizantyniskim: Relatio de legatione Constantinopolitana, [in:] Liutprandi
Cremonensis Opera Omnia, ed. P. Chiesa, Turnholt 1998, s. 185—-218. Drugi tekst
jest réwnie istotny, bowiem zawiera informacje na temat ceremonialu dworskie-
go w Bizancjum oraz wynagrodzen dostojnikéw na dworze w Konstantynopolu:
Antapodosis, [in:] Liutprandi Cremonensis Opera..., s. 1-150.

00 Chronicon rerum in regno Neapolitano gestarum, ed. G.H. Pe r t z, Hanover
1844, . 52—63; Annales Barenses, ed. G.H. P e r t z, Hanover 184 4, s. s1—56; Chronicon
Salernitanum, ed. GH.P e r t z, Hanover 1839, s. 467—651. W badaniach positkowalem
si¢ réwniez nieco nowszym wydaniem oraz komentarzem: W.J. Churchill, The

Annales Barenses and the Annales Lupi Protospatharii: Critical Edition and Commentary,
Toronto 1979. Gdy idzie o Chronicon Salernitanum, to wspomniane zrédlo jest szcze-
gblnie pomocne w badaniach nad bizantyriska obecnoscia w Italiiw Xw.: P.Delogu,
Mito di una citta meridionale (Salerno, secoli VIII-XI), Naples 1977. W odniesieniu do

stulecia nastgpnego, o wicle wigksze zastosowanie znajduja natomiast pierwsze dwa

zrédla. Bari bylo, bowiem, jednym z wazniejszych osrodkédw wladzy bizantynskiej oraz

ostatnim punktem oporu cesarstwa przed Normanami, podbijajacymi potudnie Italii:

E.D'Angelo, Prolegomena to a New Edition of Lupus Protospatharius’s ,Annales”,
lin:] Latin Culture in the Eleventh Century,ed. MW.Herren,CJ.McDonough,
R.G. A rthur Turnhout 2002, 5. 167-185s. Wspomniane kroniki zawieraja takze infor-
magje na temat imion i funkcji wazniejszych urzednikéw cesarskich, sprawujacych wladze

w katepanacie: V.von Falkenhausen, TheSouth Italian Sources, [in:] Byzantines

and Crusaders..., s. 98.

o1 Syllabus graecorum membranarum, ed. . Trin ch e r a, Napoli 1865. W5rdd tek-
stéw zréddlowych zachowanych we wspomnianym zbiorze, szczeg6lne znaczenie maja
m.in. dokumenty wydane przez katepana Bazylego Boiannesa dotyczace Normandw
i Frankéw w stuzbie Bizancjum.

2 Sroria de’ Normanni di Amato di Montecassino,ed. G. S p e r d u ti, Cassino 1999.
Historia Normandw powstala prawdopodobnie ok. 1080 r., a jej autorem jest benedyk-
tyfiski mnich. Amatus reprezentuje w swojej pracy pro-normariski punkt widzenia, co
da si¢ zaobserwowaé w jego opisie oblezenia Bari: K.B. Wo Lf, The Normans and their
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spisana zostata praca Wilhelma z Apulii*. Ostatnim z trzech najpopu-
larniejszych zrédet autorstwa italo-normariskich kronikarzy jest kronika
Gotfryda Malaterry'®*. Powotalem si¢ takze na prace Leona z Ostii™’.
Kolejna podgrupe stanowia zrédta zachodnioeuropejskie. Sa one
szczegblnie wazne w badaniach nad powstaniem i rozwojem wladztwa
Normandii, z ktérego pochodzito wielu najemnikéw stuzacych w XI w.
w Bizancjum. Najstarsze Zzrédla we wspomnianej grupie to roczni-
ki: Annales Bertiniani (obejmujace okres 830-882), spisane w opac-
twie Saint-Bertin oraz Annales Vedastini, ktére powstaly w pocz. X w.
w St. Vaast'®. Badania nad rozwojem ksiestwa w pézniejszej czeéci

X stulecia oraz w poczatkach XI w. mozliwe byly dzi¢ki informacjom

Historians in Eleventh Century-Italy, Philadelphia 1995, s. 33-35, 87—89. Nalezy podkre-
§li¢, ze cho¢ zrédlo zostalo spisane po lacinie, to zachowalo si¢ jedynie w XIV wiecznym
starofrancuskim przekladzie: V.von Falkenhausen, The South Italian..., s. 113.

193 La geste de Robert Guiscard, ed. M. M a t hi e u, Palermo 1961. Nie ulega bowiem
watpliwosci, iz dzielo to jest szczegdlnie wazne z perspektywy badan nad normariskim
podbojem Pd. Italii: E. Ha nawalt, William of Apulia’s Gesta Roberti Wiscardi and
Anna Comnena’s Alexiad: A Literary Comparison, Berkley 1975. Jak dowodzi V. von
Falkenhausen, zrédlo zostalo spisane pod koniec XI w.: V.von Falkenhausen,
The South Italian..., s. 113.

o+ De Rebus Gestis Rogerii Calabriae et Siciliae Colitis, et Roberti Guiscardi Ducis
Fratris Eius, ed. F. Cio1fi, Cassino 2002. Jest ona szczegdlnie przydatna do badan nad
podbojem Kalabrii i Sycylii przez Normanéw: O. C a p i t an i, Specific Motivations and
Continuing Themes in the Norman Chronicles of Southern Italy: Eleventh and Tiwelfth
Centuries, [in:] The Normans in Sicily and Southern Italy, Oxford 1977, s. 1-46. Ze
wszystkich trzech omawianych tekstéw dzieto Gotfryda powstalo najpdzniej, bowiem
uznaje sie, iz zostalo spisane ok. 1100 r. Wigcej informacji o autorze: E. Johnson,
Normandy and Norman Identity in Southern Italian Chronicles, ANS 27,2005, 5. 95-96;
K.B. Wo lf, The Normans..., s. 143—147.

105 Leonis Marsicani et Petri Diaconi Monachorum Casinensium, ed. J.P. Migne,
Paris 185 4.

¢ Annales Bertiniani, ed. G. Waitz, Hanover 1883; Annales Vedastini, ed.
G.H. P e r t z, Hanowvr 1826. Dla pézniejszego okresu, tj. pierwszych dekad X w. wspo-
moglem si¢ rocznikami Flodoarda z Reims: Les Annales de Flodoard, ed. P. Lauer,
Paris 190s. Jest to dzielo o tyle wartosciowe, ze autor zrddla zyl w okresie chrystianizacji
Normandii, a wigc obserwowal, jak zmienia si¢ tozsamo$¢ kulturowa potomkéw wikin-
géw. Wigcej na temat: P.C. Jacobsen, Flodoard von Reims, |in:] Mittellateinische
Studien und Texte, t. X, Leiden 1978.
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zawartym w trzech, nieco mtodszych tekstach, tj. Chronicon Aquitanicum
et Francicum Ademara z Chabannes, Historiarum libri guingue Rudolfa
Glabera oraz Lamperii monachi Hersfeldensis Annales autorstwa
Lamperta z Hersfeld””. Kolejnym Zrédlem przydatnym w moich
badaniach bylo Miracula Sancti Augustini autorstwa Goscelina z Saint-
Bertin™*. Wspomniany tekst rzuca ciekawe swiatlo nie tylko na zagadnie-
nie podboju Anglii przez Wilhelma Zdobywcg, ale réwniez na zmiany
w kompozycji etnicznej gwardii wareskiej pod koniec XI w. Niewiele
pdzniej niz Goscelin zyl Robert Mnich, ktéremu zawdzigczamy opis
pierwszej wyprawy krzyzowej'®”. Szczegdlnie istotny jest fragment
kroniki przedstawiajacy przerwang odsiecz Aleksego Komnena, ktéry
zamierzal przyj$¢ z pomoca krzyzowcom znajdujacym si¢ pod Antiochia.
Z tego samego powodu wazna jest takze inna relacja, nalezaca do Alberta
z Akwizgranu®. Z kolei w badaniach nad emigracja Anglikéw do

7 Chronicon Aquitanicum et Francicum. Chronicon. Collection des textes pour servir
4 Pétude et 4 [enseignement de [ histoire, ed. ]. Chavan o n, Paris 1897. Autor, zyjacy
w latach ok. 989-103 4, zostawil w swoim dzicle cickawg legende dotyczaca Rollona
w pozniejszym okresie jego zycia: R. Land es, Relics, Apocalypse, and the Deceits of
History: Ademar of Chabannes, 989—1034, Cambridge 1995, s. 77. W tym samym czasie
powstalo dzieto Rudolfa Glabera: Rodulfi Glabri Historiarum libri quinque,ed. M.Pr o u,
Paris 1886. Kronikarz w mtodosci zostal wyrzucony z klasztoru za zle zachowanie, ale
jego powotanie musiato by¢ autentyczne, bowiem w pdzniejszym okresie zwiazany byt
z ruchem kluniackim: Rodulfus Glaber, The Five Books of the Histories, ed. ]. France,
Oxford 1989, s. 221. Autor kroniki opisuje w swoim dziele pierwsze préby podboju
Pd. Italii, podejmowane przez Normandw oraz wyprawe Roberta I Wspaniatego
do Ziemi Swigtej. Lampert z Hersfeld zyt w XI w. i umarl najprawdopodobniej
ok. 1088 r.: Lamperii monachi Hersfeldensis Annales, ed. WD.Fritz, A.Schmidt,
Berlin 1973.

'8 Miracula Sancti Augustini, [in:] Acta Sanctorum, Maius, t. V1, Bruxelles 1680-1688;
A.A.Vasiliev, The Opening Stages of the Anglo-Saxon Immigration to Byzantium in
the Eleventh Century, SK 9, 1937, s. 60. Wiecej informacji na temat pochodzenia i zycia
Goscelina: T. L i c e n ¢ e, Goscelin of St Bertin and the Life of Eadwold of Cerne,JML 16,
2006, 5. 182—207; D. S tr o u d, Eve of Wilton and Goscelin of St. Bertin at Old Sarum,
WANHM 99, 2006, 5. 204—212.

°9 Robert’s the Monk’s History of the First Crusade (Historia Iherosolimitana), transl.
C.Sweetenham, Farnham-Burlingotn 200s.

1o Historia levosolimitana, ed. SB. Ed gin gt o n, Oxford 2007. Historia lero-
solimitana, spisana w I pot. XII w., zawiera réwniez histori¢ nieudanej wyprawy krzyzowej
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Bizancjum positkowatem si¢ praca anonimowego mnicha z Laon, czyli
Chronicon universale anonymi Landunensis™.

W swojej rozprawie korzystalem réwniez z szeregu kronik, ktérych
autorami byli Normanowie. Jednym z najwczesniej zyjacych autoréw
w tej grupie byt Dudo z Saint Quentin (ok. 965-1043)"*. Z pracy Dudona
korzystali takze jego nast¢pcy. Jednym z nich byl Wilhelm z Poitiers,
zyjacy w prawdopodobnie w latach 1020-1090". Mnichem byl takze
autor kolejnego tekstu, tj. Wilhelm z Jumieges, autor Gesta Normannorum
Ducum™*. Cenna grupa zrédel sa przekazy pozwalajace na identyfikacje

konkretnych najemnikéw w armii bizantynskiej™. Jedng z najmtodszych

nieznanego z innych zrédel dunskiego ksigcia Swena. Na temat pierwszej krucjaty
pisal réwniez Piotr Tudebod, ksigdz z Sivrai, cho¢ uznaje sie, ze praca powstala nie
wezesniej niz ok. 1102 r.: Petri Tudebodi seu Tudebovis, sacerdotis Sivracensis, bistoria de
Hierosolymitano itinere, [in:] Recueil des historiens des croisades. Historiens occidentaux,
Paris 1844-189s.

w Chronicon universale anonymi Laudunensis, [in:] L émigration anglaise a Byzance
aprés 1066: Un nouveau texte en latin sur les Varangues a Constantinople, REB 32, 1974,
s.320-323. K. Ciggaar (L’E’migmz‘ion anglaise a Byzance..., s. 301-302) uznaje, ze
dzielo zostato zakonczone ok. 1219 1.

"> De Moribus et Actis Primorum Normanniae Ducum Auctore Dudone Sancti
Quintini Decano, ed. J. Lair, Caen 1865. Na temat wiarygodnosci zrédta do tej pory
trwaja debaty, cho¢ nie ulega watpliwosci, iz nadal jest to dzieto warto$ciowe, ponie-
waz bazuje na tradycji ustnej: E. S e arle, Fact and Pattern in heroic poetry: Dudo
of St. Quentin, V 15,1984, s. 119-137.

w5 Gesta Willelmi Ducis Normannorum, [in:] Scriptores Monastici. Scriptores Rerum
Gestarum Willelmi Conguestoris,ed. LA. Giles, London 1845. Autor zrédla byt kapela-
nem Wilhelma Zdobywcy, co sprawia, iz szczegdlnej wartosci nabiera relacja kronikarza
na temat podboju Anglii przez Normandw.

u+ The Gesta Normannorum Ducum of William of Jumieges, Orderic Vitalis and
Robert of Torigni,ed. EM.C.van Houts, t.I-II, Oxford 199s. Jest to wazne zrédlo,
zawierajace relacje na temat pielgrzymki Roberta I Wspanialego do Ziemi Swietej oraz
jego wizyty w Konstantynopolu: EM.C. van Ho uts, Normandy and Byzantium
in the Eleventh Century, B 55,1985, s. 54.4-559.

"5 W moich badaniach dotarfem do kroniki jednego z normariskich opactw, zawieraja-
cej informacje o przedstawicielach moznych Normanéw na dworze w Konstantynopolu:
La Chronique de Saint-Barbe-en Auge,ed. RN. S auva g e, Caen 1907. Wiecej informagji
na temat kroniki: E. A m s ellem, Les Stigand: des Normands 4 Constantinople, REB
57,1999, s. 283—288.
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kronik normanskich, na ktére si¢ powotywalem, jest praca Ralfa z Caen™®.
Uwzglednil réwniez poemat Roman de Rou'™ .

Osobna podgrupe stanowig teksty zrodtowe, kedre powstaty w Anglii,
po podboju tego kraju przez Wilhelma Zdobywce, bowiem zawieraja
informacje dotyczace emigracji Anglikéw do Bizancjum. Pierwszym
kronikarzem ze wspomnianej grupy jest Orderyk Vitalis (ok. 1075-
1142)". W tym samym czasie tworzyl takze inny dziejopis, znany jako
Wilhelm z Malmesbury (ok. 1095-1143)". W niniejszej rozprawie korzy-
stalem takze z prac Simeona z Durham™° oraz Henryka z Huntington™.
Korzystalem réwniez z kroniki opactwa w Abingdon, spisywanej juz po
podboju Anglii przez Wilhelma Zdobywcg. Dla okresu poprzedzajacego
podbdj Anglii przez Normandw korzystalem wreszcie z Kroniki anglo-

¢ Gesta Tancredi in Expeditione Hierosolymitana auctore Radulfo Cadomensi ejus
familiari, [in:] Recueil des historiens des croisades. Historiens occidentanx, Paris 1844-1895;
The Gesta Tancredi of Ralph of Caen, transl. BS.Bachrach,D.S.Bachrach,
Farnham-Burlington 2005. Warto podkresli¢, ze autor Gesta Tancreds nie brat udziatu
w krucjacie osobiscie, lecz przybyl w 1107 do Antiochii, by stuzy¢ Tankredowi, rzadzace-
mu ksiestwem w zastepstwie przebywajacego w niewoli Boemunda: M. Mc Cormick,
Radulf of Caen, [in:] ODB, vol. 111, s. 1770.

W Wace, Le Roman de Rou, ed. A.]. Hold e n, Paris 1970.

"8 Orderici Vitalis Ecclesiasticae Historiae libri tredecim, ed. J. Ren ouard, Paris
1838—18ss. Autor Ecclesiasticae historiae libri tredecim zostawil nam ciekawe informacje
przydatne szczegdlnie w badaniach nad emigracja Anglosaséw i Angloduriczykéw do
Bizancjum, nad rzadami pierwszych kr6léw normaniskich oraz podbojem Pd. Iralii przez
Normanéw (cf.: M. Chib nall, The World of Orderic Vitalis, Oxford 1984). Chociaz
wspomniany kronikarz popetnia niekiedy bledy w chronologii, to jego relacje nalezy
uznaé za wiarygodna i cenna.

" Jak podkresla M. Angold, w pracy wspomnianego kronikarza widoczny jest
niechetny stosunek do Bizancjum: M. A n gold, Knowledge of Byzantine History
in the West: the Norman Historians, ANS 25, 2003, s. 31. W niniejszej pracy wykorzy—
stalem dwa dzieta wspomnianego autora. W przypadku Gesta Pontificum Anglorum
chodzi o informacje dotyczace Goscelina z Saint-Bertin: Gesta Pontificum Anglo-
rum, ed. M. Winterbottom, Oxford 2007. Druga kronika zawiera infor-
macje o przebiegu wojny Aleksego Komnena z Robertem Guiscardem: Willelmi
Malmesbiriensis Monachi Gesta Regum Anglorum, ed. TD. Har dy, London 1840.

2o Symeonis Dunelmensis Opera et collectanea, ed. J. Hodgson-Hinde,
Durham 1867.

2t The Chronicle of Henry of Huntingdon. The History of England from the invasion
of Julins Caesar to the accession of Henry I, ed. T.Forester, London 18s3.
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saskiej oraz wybranych dokumentéw wystawianych przez anglosaskich
i dunskich wladcéw do roku 1042,

Ostatnig grupe zrodet pisanych wykorzystanych w niniejszej ksiazce
stanowi zrédta skandynawskie. We wspomnianej kategorii najliczniejsze
sa teksty, ktére mozna by okresli¢ zbiorczym terminem Islendingasogur
(sagi islandzkie). Wspomniane zrédta taczy przede wszystkim to, ze
powstaly w okresie XIII-XIV w., a ich autorzy bazowali na wczesniej-
szych przekazach. Juz na wstgpie nalezy podkresli¢, iz informacji podawa-
nych w sagach nie nalezy przyjmowaé bezkrytycznie, bowiem zazwyczaj
stanowia mieszanke fikgji literackiej, lokalnych legend oraz elementéw
prawdziwych opowiesci. Analizujac wspomniane teksty, nalezy wiec raczej
pyta¢, co chciat przekazaé autor, niz jaki byt faktyczny bieg wypadkéw™.

Pierwszym tekstem ze wspomnianej podgrupy jest Grettis Saga™*.
Chociaz nie wiadomo, kto jest autorem utworu, to uwaza sig, iz saga
powsta¢ mogta na bazie wcze$niejszego przekazu autorstwa Sturla
Pérdarsona. Informacje na temat najemnikéw skandynawskich w Bi-
zancjum zawiera takze Hallfredar Saga™. Zrédto poswigcone jest przede
wszystkim Hallfredowi vandradaskdldowi (zyjacemu w II pol. X w. i na
pocz. XIw.), lecz dostarcza réwniez ciekawych informacji na temat stuzby
Waregéw na Wschodzie. Jednym z najstarszych tekstéw ze wspomnianej
grupy jest Heidarviga saga™®. Tekst nie zachowal si¢ w pelni, bowiem
w wyniku pozaru w Kopenhadze w 1728 . sptongto 12 kart manuskryptu.
W toku pracy korzystatem réwniez z Knytlinga Sagi* . Zrédlo powstato

2 Ze wzgledu na wartos$ciowy komentarz pomocne sa oba wydania kroniki, za-
réwno ta autorstwa D. Whitelock, jak i edycja Ch. Plummera: The Anglo-Saxon
Chronicle, ed. D. W hitelo ck, London 1961; Two of the Saxon Chronicles paralell,
ed. Ch.Plum m e r, Oxford 1952. Wspomniana badaczka jest zreszta réwniez autorka
pracy, zawierajacej teksty waznych dokumentéw zrédlowych z okresu anglosaskiego
i duniskiego: English Historical Documents c. soo—1042, ed. D. Whitelock, Lon-
don 1979.

= V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 241-24s.

24 Grettis Saga, ed. G.J d n's s o n, Reykjavik 1936.

= Hallfredar Saga, ed. E.O.Sveinsso n, Reykjavik 1939.

¢ Heidarviga Saga, [in:] Gisla Surssonar,ed. V.Asmundars o n, Reykjavik 1899.

%7 Knytlinga Saga, [in:] Jomsvikingasaga ok Knytlinga med tileyrandi pittum,
ed. H.E P o p p, Kaupmannahéfn 1828; Knytlinga Saga. The History of the Kings of
Denmark, trans. H.Palsson, P.Edwards, Odense 1986.
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w pol. XIII w. i uznaje sig, ze jego autorem mégt by¢ Olafr Pérdarson™’.
Na temat najemnikéw skandynawskich pisze takze autor Laxdaela Sagi™.
Wspomniane zrédto zachowato si¢ w wielu egzemplarzach i zawiera cie-
kawy opis wyprawy Bolli Bollasona do Bizancjum™®. Motyw zaciagnigcia
si¢ do gwardii wareskiej w celu zdobycia bogactwa i stawy wystepuje
réwniez w Njals Saga, przy okazji epizodu dotyczacego jednej z licznych
zemst rodowych™'. Podobnie jak inne zrédta ze wspomnianej grupy, tekst
powstal w XIII w. i dotyczy wydarzen rozgrywajacych sie w X i XI w.
Wyjatkowym przyktadem sag islandzkich jest natomiast Yngvars saga
vidforla™. Napisana by¢ moze przez Oddra Snorrasona, historia eks-
pedycji Ingwara w rejonie Morza Kaspijskiego miata powsta¢ jeszcze
w XII w. Jest to wigc jedna z najstarszych sag islandzkich wykorzystanych
W niniejszej pracy.

Osobno nalezy potraktowaé nasze kolejne zrédlo, tj. Flateyjarbik™.
Uznaje sie, ze zostato ono spisane pod koniec XIV w. Chociaz znajduje si¢
w nim wiele sag, ktére znamy takze z innych kompilacji, to zbi6r zawie-
ra réwniez teksty takie jak Hynd[uljéd, kedre nie zachowaly si¢ nigdzie
indziej. Réwnie waznym tekstem, ktory zastuguje na oddzielne potrakto-
wanie, jest Heimskringla, autorstwa Snorriego Sturlusona”*. Dzielo, ktére
zostalo ukonczone ok. 1230 r., powstalo z wykorzystaniem takich tek-
stow, jak np. Morkinskinna, czy Fagrskinna. Chociaz oba zrédta powstaty

=8 A.Jakobsson, Royal Biography, [in:] A Companion to Old Norse-Icelandic
Literature, ed. R. M c Tur k, Oxford 2005, s5.397-398.

0 Laxdaela saga, ed. E.O.Sveinnson, Reykjavik 193 4.

5° Na temat zrodla wigcej czytaju: R.H e 1l e r, Laxdela saga und Fereyinga saga, Alv
8,1998,s.85—92; D.S i v b o r g, Kirleken i Laxdaela saga-hiviskt och sagatypiskt, Alv 11,
2001, 5. 75—104. Pomijajac historycznos¢ wspomnianej postaci, Vasilievskij dowodzil, iz
byt to pierwszy znany ze Zrédet Skandynaw w gwardii wareskiej: V.G. Vassilievskij,
Varjago-russkaja..., s. 183—18s.

5t Njals Saga, ed. V.Asmundars o n, Reykjavik 1910.

5 Yagvars saga vidforla, ed. E. O | s o n, Kopenhaga 1912. Informacje zawarte w sadze
analizuje m.in. S. Markarian: Popovodu...

5 Flateyjarbdk: En samling af Norske Kongesaegar,ed. G.Vigfiusson,CR. Unger,
t. I-11I1, Oslo 1860-1868.

5#Snorri Sturluson, Heimskringla, ed. F. Jénssson, Kebenhavn 1911;
Snorri Sturluson, Heimskringla, transl. A. Finlay, A.Faulkes, vol. I-1II,
London 2011-2015.
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ok. 1220 r. i zawierajg relacje z panowania kréléw norweskich, to drugie
z zachowanych podan ma dla nas szczeg6lng warto$¢. Trzeba bowiem
podkresli¢, iz w Fagrskinnie znajduje si¢ wiele poematéw skaldycznych,
ktére nie wystepuja nigdzie indziej. Gdy idzie o poematy skaldyczne, to
wspomagalem si¢ standardowa, cho¢ nieco przestarzaly edycja tekstow,
autorstwa F. Jonssona'.

Pragne zaznaczy¢, iz jedna z najwigkszych przeszkéd w pracy byt utrud-
niony dostep do zrédel i literatury. Dotyczy to zreszta tekstéw pochodza-
cych ze wszystkich trzech kregdéw kulturowych. Czgsto zmuszony bytem
siega¢ po stare wydania zrédet, co sprawia, iz obok stosunkowo nowych
edycji przywotuje réwniez wydania pochodzace z XIX w. W niekté-
rych przypadkach, jak na przyktad w odniesieniu do tekstéw wydanych
w ramach Monumenta Germaniae Historica, Corpus S criptorum Historiae
Byzantine, czy tez starszych publikaciji Islenzk Fornrit, czynilem tak $wia-
domie. Wiele sposréd zrédet wydanych w ramach wspomnianych serii
nadal uchodzi za klasyczne. Niekiedy jednak powodowane byto to tym,
iz cytowany dokument zachowat si¢ jedynie w starym wydaniu lub nie
udato mi si¢ dotrze¢ do nowszej edycji.

W tym miejscu chcialbym goraco podzigkowaé wszystkim osobom,
ktére przyczynily si¢ do powstania niniejszej ksiazki. Przede wszystkim
pragne wyrazi¢ wielka wdzigcznos¢ wobec Pana Profesora Mirostawa
J. Leszki oraz Pani Profesor Teresy Woliriskiej. Bez ich cierpliwego wspar-
cia, konstruktywnych rad, pomocy w dostepie do materialéw oraz czasu
pos$wigconego na merytoryczne dyskusje, ta praca nigdy by nie powsta-
ta. Dzigkuj¢ takze moim kolezankom i kolegom z Katedry Bizancjum
na Wydziale Filozoficzno-Historycznym Uniwersytetu E6dzkiego.
Szczegdlnie wdzigezny jestem dr. Kiritowi Marinowowi za konsultacje
z zakresu historii wojskowosci. Pragne takze zlozy¢ gorace podzickowania
dr Zofii Brzozowskiej za liczne konsultacje jezykowe, bez ktérych kom-
petentna praca nad zrédfami ruskimi i gruzinskimi bytaby niemozliwa.
Dzi¢kuje takze dr. Andrzejowi Kompie za konsultacje merytoryczne oraz
wszystkim osobom z tédzkiego $rodowiska bizantynistycznego, ktére

55 F Jansson, Den Norsk-Islandske Skjaldedigining, t. A-1, Kopenhaga 1967;
EJansson, Den Norsk—Islandske Skjaldedigtning, t. B-1, Kobenhavn 1973.
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przez lata wspieraly mnie dobrym stowem oraz pomagaly dotrze¢ do
waznych zrédet i publikacji. Podzigkowania nalezg si¢ takze dr Marcinowi
Bohmowi za mozliwos¢ skorzystania z efektéw jego badan nad flota bizan-
tynska. Wyjatkowa wdziecznos¢ cheiatbym wyrazi¢ Panu Profesorowi
Jackowi Bonarkowi za wnikliwg recenzje, dzigki ktdrej uniknatem nie-
potrzebnych biedéw i niescistoscei.

Na koniec pragne bardzo goraco podzigkowa¢ mojej zonie, ktéra przez
caly okres pracy nad niniejsza ksigzka nieustannie wspierata mnie mito-
$cig, cierpliwoscia i dobrym stowem. Niniejszg prace dedykuje wlasnie Jej.




Rozpziar 1

Spadkobiercy Imperium Romanum

1. Armia bizantynska w X w. — ,,obywatele”
i profesjonalni wojownicy?

U progu X w. ladowa armia bizantynska dzielila si¢ zasadniczo
na dwa rodzaje wojsk, tj. na wojska typu thémata, czyli lokalne sity,
jakimi dysponowali dowédcy poszezegélnych teméw oraz tdgmata,
elitarne kontyngenty kawalerii’. Do tego nalezy jeszcze doliczy¢ for-
macje strazy cesarskiej oraz hetairei, w ktérej szeregach stuzyto wielu
obcokrajowcéw?. Wizystkie wspomniane sily mogly zosta¢ tatwo zmo-
bilizowane w przypadku zagrozenia, a poszczegélne rodzaje wojsk

'V.V. Ku ¢ ma, Iz istorii vizantijskogo voennogo iskusstva na rubeze IX—X vv.
(Struktura i éislennost armejskich podrazdelenij), ADSV 12,1975, 5. 79—8o0.

*S.Bléndal, B.S. Benedikz, The Varangians of Byzantium. An aspect of
Byzantine military history, transl., revis., rewritten by B.S. Ben e d ik z, Cambridge-
London-New York—Melbourne 1978, s. 21; ]. Hal d o n, Byzantine Pretorians: An
Administrative, Institutional and Social Survey of the Opsikion and the Tagmata, c. s§o—9oo,
Bonn 1984, 5. 246; A.S. M o ¢ h o v, Voennye preobrazovanija v Vizantijskoj Imperii vo
vtoroj polovine X — nacale XIv.,JUGU 31,2004, s. 14-17.
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taczono w zaleznosci od biezacych potrzeb’. Bezpieczenistwa cesarstwa
strzegla takze flota*.

Kwestia podziatu cesarstwa na temy od wielu lat budzi kontrowersje,
szczego6lnie w zakresie ich genezy i chronologii’. Niektérzy badacze
sktonni sg przypisywaé wprowadzenie systemu temowego cesarzowi
Herakliuszowi, widzac w tym $wiadomga polityke wladcy®. Inni, jak
W. Treadgold, wskazuja na Konstansa I oraz lata 659—662 jako poczatek
nowego porzadku organizacyjnego’. By¢ moze jednak proces ten mial
ztozony charakter i pierwotny, wezesny podziat temowy z VII w., obe;j-
mujacy m.in. temy Armeniakon, Opsikion, Anatolikon oraz Trakesion,

* Tak byto w przypadku przegranej przez Bizantynczykéw bitwy pod Anchialos:
MJ. Leszka, Dlaczego Bizantyrczycy przegrali bitwg pod Anchialos (917)?
Wersja Leona Diakona, |in:] In tempore belli et pacis. Ludzie — miejsca — przedmioty,
ed. T.Grabarczyk, A.KowalskaPietrzak, T. Nowak, Warszawa 2011,
s. 4123 ]. Hal d o n, The Byzantine Wars. Battles and campaigns of the Byzantine era,
Charleston 2001, 5. 87-88. Doskonaly przyktad takiej strategii podaje takze . Hald on
(Theory and practice in tenth-century military administration: chapters Il, 44 and 45
of the Book of Ceremonies, TM 13, 2000, s. 305—308), wskazujac na organizacj¢ wypraw
bizantyniskich na Kret¢ w 911 oraz 949 1.

* Flota podzielona byta na jednostki temowe oraz flote cesarska: W. Treadgold,
Byzantium and If's Army 284—1081, Stanford 1995, s. 10o—101. Wigcej na temat sit mor-
skich Bizancjum: H. A hr w e il e r, Byzance et la mer: La marine de guerre, la politique
et les institutions maritimes de Byzance aux VII-Xuve siecles, Paris 1966.

s A.Pertusi, Laformation des themes byzantins, [in:] Berichte zum X1 Internazionalen
Byzantinischen Kongress, Miinchen 1958, s. 1-40; J. Karayannopulos, Die
Entstehung der byzantinischen Themenordnung, Miinchen 1959,s.5-23; AV.Bannikoyv,
M.A. Mo rozov, Vizantijskaja armija (IV-XII vv.), Sanke-Peterburg 2015, 5. 321-350.

‘L. Shahid, Heraclius and the Theme System: New Light from the Arabic, B 57,
1987, 5. 391-406; E. M ¢ G e e 1, Sowing the Dragon’s Teeth: Byzantine Warfare in the
Tenth Century, Washington 1995, s. 198; JV.A. Fin e, Basil II and the Decline of
the Theme System, [in:) Studia slavico-byzantina et mediaevalia Europensia, vol.1, Sofia
1989, S. 44—47.

?W.Treadgold, Byzantium...,s.24. Badacz wskazuje na konkretne lata argumen-
tujac, ze wlasnie okres rozejmu z Arabami byt odpowiednim momentem na wdrozenie
trudnej, ale potrzebnej reformy. Jednoczesnie W. Treadgold zaznacza, ze jej geneza
miata charakter przede wszystkim militarny, bowiem w obliczu utraty wielu prowincj,
a co za tym idzie wplywow z podatkéw, podstawowym zrédtem utrzymania zolnierzy
miala staé¢ si¢ ziemia z domen cesarskich, a nie zold: W. Tread gold, The Military
Lands and the Imperial Estates in the Middle Byzantine Empire, HUS 7,1983, 5. 629-630.
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zmierzal w VIII i IX w. do wi¢kszego rozdrobnienia w sposéb ewo-
lucyjny®. Bardzo mozliwe, ze dzielenie teméw na mniejsze jednostki
byto swiadomga polityka kolejnych cearzy, pragnacych ograniczy¢ ryzyko
uzurpacji ze strony ambitnych i posiadajacych wlasna armi¢ dowoddcow?.

Na czele kazdego okregu (temu) stal strateg dowodzacy wojskami
swego temu, okreslanymi jako hémata. W interesujacym nas okresie
dostojnik ten sprawowal na podporzadkowanym sobie terenie zaréwno
wladze cywilna, jak i wojskowa. Warto jednak podkresli¢, iz w toku XI w.
strategdw z wolna zaczeli zastgpowac zarzadcy, posiadajacy jedynie cywil-
ne kompetencje®. System temowy przechodzil nieustanne przeobrazenia,
podyktowane zmieniajaca si¢ sytuacja geopolityczna. W efekcie, juz pod
koniec X w., oprécz regularnych teméw znaczacymi i posiadajacymi spora
autonomi¢ jednostkami organizacyjnymi staly si¢ dukaty i katepanaty™.

Zotnierzy wchodzacych w sktad armii temowych nazywano stra-
tiotami™. Wspomniana nazwa pochodzi od okreslenia strateia, tj.
obowiazku stuzby wojskowej opartego na posiadanym majatku®.

$A.Kazhdan, Theme, [in:] ODB, vol. IIL, s. 203s.

? Szczegolnie ciekawa jest tu historia temu Opsikion, ktéry w wyniku czgstego
udziatu w uzurpacjach stopniowo tracil na znaczeniu: T.C. Lounghis, The Decline
of the Opsikian Domesticates and the Rise of the Domesticate of the Scholae, BSym 10,1996,
s. 27-36; M. An gold, A4 Byzantine Government in Exile: Government and Society
under the Laskarids of Nicea (1204-1261), Oxford 1975, 5. 244.

©*V.von Falkenhausen,Ladominazione bizantina nell Italia meridionale dal
IX all XI secolo, Bari 1978, s. 111-116; A.S. M o ¢ h o v, Voennye preobrazovanija..., s. 15-16.

" A.S. Mo chov, Voennye preobrazovanija..., s. 28—29.

2 D.M. G b re cki, Constantine VIT's Peri ton stratioton, GRBS 48,2009, s. 135-154;
J.Hald on, Recruitment and Conscription in the Byzantine Army C. sso—950: A Study
of the Origins of the Stratiotika Ktemata, Vienna, s. 41-6s; id e m, The Strateia of
Constantine VII: The Legal Status, Administration and Historical Background, BZ 82,
1989, s. 157—176. Préba ochrony drobnych posiadaczy ziemskich, stanowigcych filar
systemu temowego, ostatecznie jednak si¢ nie powiodla: N.Oikonomides, The
Social Structure of the Byzantine Countryside in the First Half of the X" Century, Sym
10, 1996, S. 105—125.

 Wspomniane prawo jest réwnie stare co sam system temowy, cho¢ szczegétowe
regulacje ulegaly zmianie: W. Tread gold, Byzantium..., s. 23-24. Uczeni zwraca-
ja uwage na fake, iz stratioci, pozostawali bardzo dtugo jednym z filaréw armii, wigc
kolejni cesarze starali si¢ chroni¢ wspomniang grupe przed uszczupleniem. Zgodnie
z edyktem Konstantyna VII Porfirogenety obowiazek ten spoczywal na zolnierzach
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Najprawdopodobniej pierwotnie stratioci zwolnieni byli z wigkszo$ci
obcigzent podatkowych, poza podatkami erikon i kanon'. Za panowania
Konstantyna VII oraz Nikefora II Fokasa obowiazek stuzby wojskowej
coraz czesciej zastgpowal podatek pieni¢zny. Wiazalo si¢ to z prowadzona
w owym czasie bardziej ofensywna polityka militarng Bizancjum i rosna-
cym zapotrzebowaniem na wojska zawodowe i najemnikéw®.

Drugim rezerwuarem sity wojskowej, pozostajacej do dyspozycji cesa-
rzy, byly jednostki znane jako tdgmata. E. McGeer wskazuje, ze do polowy
X w. w stuzbie czynnej pozostawaly na pewno cztery formacje: schola,
exkoutbitoi, arithmds/vigla oraz hikandtoi*. Nie oznacza to jednak, ze
wszystkie jednostki powstaly w tym samym czasie oraz, ze w organizacji
formacji nie zachodzily powazne zmiany. I tak, odpowiedniki tagmat
scholai oraz exkoiibitoi fukcjonujacych w Bizancjum nawigzywaly sym-
bolicznie do formacji utworzonych jeszcze przed upadkiem cesarstwa
zachodniorzymskiego”. Pozostate dwie formacje, tj. hikandtoi oraz vigla,
powstaé mialy trzysta lat pézniej, tj. w VIII w.*® Ostatnia ze wspomnianych
formacji nosita takze inna nazwe, bowiem okreslano jej zotnierzy réwniez

posiadajacych majatek o wartosci 4 funtéw zlota w przypadku kawalerzysty oraz 2 funtéw
zlota dla zeglarzy oraz, jak przypuszcza Eric McGeer, takze piechoty. Cf: E.Mc Geer,
Sowing...,s.200; L. Heath, A.M cBrid e, Byzantine Armies §86-1118, Oxford 1979,
s. 5. W. Treadgold dowodzi, ze dziatki szeregowych zolnierzy byly najprawdopodobnicj
o wiele mniejsze (Byzantium..., S. 174—176).

“J.Haldon, Recruitment..., s. 41-65; M.E. Hen dy, Studies in the Byzantine
Monetary Economy C. 3001450, Cambridge 1985, s. 619. Wydaje si¢, ze mimo wszystkich
obciazen status stratiotéw byt nawet w X w. lepszy niz reszty chlopéw: A.S.Mochov,
Voennye preobrazovanija..., s. 1s.

SE.McGeer, Sowing..., s. 199. Wspomniany trend kontynuwowany byt rowiez
za panowania Bazylego II Bulgarobdjcy: J.-C. Ch ey n e t, Basil II and Asia Minor,
(in:] Byzantium in the Year 1000,ed.P.Magd alin o, Leiden—-Boston 2003, s. 83-8s.

“VV.Kuéma,zistorii...,;s. 80; E.M ¢ G e e 1, Sowing..., s. 199—201. W. Treadgold
przekonuje, ze jeszeze w 1069 r. funkcjonowaly nie cztery, ale pigé formacji, wlaczajac

~Niesmiertelnych”, powotanych z panowania Jana Tzymiskesa (Byzantium..., s. 8s).

7 J.Hald o n, Byzantine...,s. 228-337; A.Kazh d an, Tagma, [in:] ODB, vol. 111,
S.2007.

®J. Hald o n, Swrategies of Defence, Problems of Security: the Garrisons of Con-
stantinople in the Middle Byzantine Period, [in:] Constantinople and its Hinterland.:
Papers from the Twenty-Seventh Spring Symposium of Byzantine Studies,ed. C._ Man go,
G.Dagron, Oxford 1993, s. 149-150.
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jako aritmos®. Na czele kazdej formacji stal dowddca w randze domestyka,
za wyjatkiem wigléw, ktorymi dowodzit drungariusz*°.

Nie ulega watpliwosci, ze najbardziej wpltywowa i najstarsza formacja
byli scholai. Chociaz scholowie pod dowddztwem domestyka po raz pierw-
szy pojawili sie w zrédtach dopiero w 767 r., rodowdd oddziatu wywodzi
si¢ z cesarskiej strazy scholae palatine, utworzonej przez Dioklecjana lub
Konstantyna I*". Takze stanowisko ich dowddcy zdaje si¢ mie¢ bardzo
starg metryke, siegajaca godnosci magister officiorum’. O formacji scho-
16w wspomina takze Prokopiusz, co przemawia za ciggloécia jej istnienia®.
Zgodnie z Notitia Dignitatum, trédtem datowanym na V w,, istniato
pierwotnie siedem oddzialéw scholéw, kazdy rozlokowany we wlasnej
siedzibie**. Prokopiusz relacjonuje, iz w jego czasach scholai liczyli 3500
zotnierzy™. Takze w pézniejszych czasach dla strazy patacowej przezna-
czano siedem oddzielnych siedzib. Jednoczesnie jednak wiemy, iz takze
w V w. scholowie stracili na pewien czas swoja pozycje, a funkcje strazy
patacowej przejat niewielki, liczacy 300 zotnierzy, oddziat ekskubitéw.
Z lektury De cerimoniis mozemy wnosi¢, ze ok. 950 r. trzecia scholae zaj-
mowali wlasnie oni*. Prymat scholéw mial jednak charakter bezdys-
kusyjny i zostal potwierdzony w wyniku refomy wojskowej wdrozone;j

“L Heath, A. McBride, Byzantine Armies..., s. 10; A. Kazhdan, Tagma...,
5. 2007.

2 Utworzenie silnych oddzialéw kawalerii §cisle podleglych cesarzowi bylo kolejng
konsekwencja reformy temowej, oddajacej lokalnym strategom znaczne sily, ktére tatwo
mozna bylo wykorzysta¢ w czasie ewentualnej uzurpacji.

* A.Kazhdan,Scholae palatinae, [in:] ODB,vol. 111, 5. 1851-1852; A.S. Mochov,
Voennye preobrazovanija..., s. 18.

2 R.Guilland, Recherches sur les institutions byzantines, vol. II, Amsterdam 1967,
s. 405-468; LP.Raybaud, Le gouvernement et [ administration centrale de [ empire
byzantin sous les premiers Paleologues, Paris 1968, s. 237-239.

» O zolnierzach ze wspomnianej formacji kronikarz wspomina Prokopiusz w swojej
Historii sekretnej (s. 284-287); L. Heath, A. M ¢ Brid e, Byzantine Armies..., s. 10.

* Notitia Dignitatum accedunt Notitia Urbis Constantinopolitanae et Laterculi pro-
uinciarum, ed. O. S e e c k, Berolini 1876, s. 31-32.

“Proko piusz z Cezarei, Historia sekretna, V1, 24, s. 284—287. Pomimo
uplywu stuleci, jednostka ta utrzymala status elitarnej kawalerii, co podkresla Nikefor IT
Fokas, odradzajac swoim dowddcom wykorzystywania jej do innych celéw niz atak
i poscig za rozbitym nieprzyjacielem: Praccepta militaria, IV, 15, s. 48—49.

lsKonstantyn Porfirogeneta, O ceremoniach, 1, 10, 5. 77.
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przez Konstantyna V*. Pozycja domestyka scholéw byta silniejsza niz
wszystkich innych wodzéw tdgmata, poniewaz podczas nieobecnosci
cesarza wspomniany wédz dowodzit calg armia, w tym zapewne takze
pozostatymi formacjami kawalerii cesarskiej.

Jako druga, niemal réwnie prestizowa formacje, uznawano ekskubi-
téw, utworzonych za panowania Leona I*. Sigfts Blondal wskazuje, ze
podobnie jak w przypadku scholai, w szeregi ekskubitéw wstepowali
szczegolnie chetnie synowie arystokratéw bizantynskich®. Pierwotnie
na ich czele stat wodz tytulowany komesem ekskubitéw, ale w drugiej
pol. VIII w. dowodzil nimi domestyk.

Trzecia ze wspomnianych formacji to arithmds/vigla, na keérej czele
stal drungariusz. Wspomniany dostojnik pojawia si¢ po raz pierwszy
w Chronografii Teofanesa, przy okazji buntu zolnierzy z temu Armenia-
kon w 791 r. Sprawujacy ten urzad Aleksy Mosele zostal wéwczas wystany
w celu jego sttumienia®*. Do obowiazkéw Zolnierzy tej formacji nalezata
przede wszystkim ochrona osoby cesarza w czasie wyprawy wojennej.
Petnili oni jednak takze funkcje tacznikéw oraz byli odpowiedzialni za
jencéw wojennych. Jak dowodzi przyktad Aleksego Mosele, kompetencje
poszczegdlnych kontyngentéw tdgmata byly ptynne i zalezaly od sytuacji
oraz decyzji cesarza. Urzad drungariusza wigléw sprawowal takze stynny
wddz Jan Kurkuas®'.

7 A.Kazhdan, Scholae..., s. 1851-1852.

*1.Heath, A. McBride, Byzantine Armies..., s. 12; A.S. Mo ch ov, Voennye
preobrazovanija..., s. 18-19.

»S.Blondal,BS.Benedikz, The Varangians...,s. 19

*TeofanesWyznawca,s. 466; R. Guilland, Le drongaire et le grand
drongaire de la vieille, BZ 43,1950, s. 340-365.

* W wyniku wyprawy w 926-927 r. wspomniany wodz zdobyl, tym razem na krétko,
emirat Melitene: Jan Skylitzes,s.224-225; Kontynuacja Teofanesa, 2.4, s. 415—416.
Ostatecznie Jan Kurkuas i Melias, strateg temu Lycandus, zdobyli stolice paristewka
W 934 1., pozwalajac pozosta¢ w miedcie tylko chrzescijanom i tym mieszkanicom, keo-
rzy zdecyduja si¢ ochrzci¢: W. Tread gold, 4 History..., s. 481. Apogeum sukceséw
Kurkuasa byta wyprawa z lat 942—9.4 4, w czasie ktorej oblegt Edesse na tyle skutecznie, ze
obroncy musieli prosi¢ o pokéj i zaoferowali w zamian cenne prezenty, w tym mandylion:
Jan Skylitzes,s.231-232; Kontynuacja Teofanesa, V1, 48, s. 432. Autor Kontynuacji
Teofanesa podsumowuje dokonania wspomnianego domestyka scholéw pochwala, ze
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Czwartym oddziatem funkcjonujacym w ramach tdgmaty byli
hikandtoi. Jest to jednocze$nie najbardziej tajemnicza jednostka tej for-
magcji. S. Blondal zwraca uwage na wysoka pozycje ich dowddcy, jaka
domestyk hikanatéw wydawal si¢ cieszy¢ na dworze cesarskim w $wietle
De cerimoniis’*. Badacz stawia jednocze$nie tezg, jakoby wspomniana
formacja petnita cze¢dciej stuzbe garnizonowa niz polowa. Jako czas powo-
tania jednostki do zycia podaje si¢ zwykle panowanie Nikefora I*. Tutaj
jednak zaczynaja si¢ problemy. Mniej wigcej w tym samym okresie istniata
przez krotki czas jeszeze jedna tdgmata, tj. federaci**. Jest ona do$¢ dobrze
po$wiadczona zrédlowo®. Arabski kronikarz Kudama ibn Dja’far to wia-
$nie t¢ formacj¢ (fidaratiyin), a nie hikandtoi, uznaje ze czwarta jednostke
tdgmata’*. Oznaczaé to moze nie tyle blad w przekazach zrédtowych, co
tozsamo$¢ obu nazw, ktére, jak w przypadku arithmds/vigla, oznaczaty
jeden i ten sam oddzial”. W takim przypadku hikanditoi sktadaliby si¢

zdobyt dla cesarstwa wiele twierdz wroga, duzo tupu oraz wielu jericéw, za$ Skylitzes
podaje nieco na wyrost, ze podbit cala Syrie: Jan Skylitzes,s. 230; Kontynuacja
Teofanesa, V1, 41-43,s. 426-429; A.A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, Brussels 1968,
s. 261-273; S. Run ciman, Dzieje wypraw krzyzowych, t. 1, przel. . Schwakopf,
Warszawa 1987, s. 40.

*Konstantyn Porfirogencta, O ceremoniach, 1, 9,s. 61; 1, 27, 5. 154—155;
S.Blondal,BS.Benedikz, The Varangians...,s. 20.

»L Heath, A. McBride, Byzantine Armies..., s. 135 A.S. Mo ch ov, Voennye
preobrazovanija..., s. 19.

#W. Treadgold, Notes on the Numbers and Organisation of the Ninth-
Century Byzantine Army, GRBS 21, 1980, 5. 271-273; H. Ahrweiler, Recherches
sur Ladministration de [ empire byzantin aux IX-Xle siécles, BCH 84, 1960, s. 24-32;
EWinkelmann, Probleme der Informationen des al-Garmi tber die byzantinischen
Provinzen, BS 43,1982, 5. 18—29.

» Wspomina o niej m.in. Filoteusz oraz arabski kronikarz Kudama ibn Dja'far:
Filoteuszs.149;Kudama ibn Dja’fars.196;S.E.Bonebakker Kudima,
lin:] The Encyclopedia of Islam,t. V,ed. CE.Bosworth,E.vanDonzel,B.Lewis,
C.Pellat, Leiden 1986, s. 320-322.

*Kudama ibn Dja’fars.196-197. Niewiele natomiast méwi o garnizonach
stolicyIbn Khurradadhbih,s. 81

7 Wydaje si¢, ze W. Tread gold (Notes..., s. 272—273) — nie negujacy skadinad
istnienia federatéw w IX w. — przypisuje arabskiemu kronikarzowi pomylke, suge-
rujac, ze tak naprawde miat on na mysli hikandtoi, ale Zle zapisat nazwe. Nie jest to
jednak jedyne wyjasnienie. Zgodnie z przekazem zrédiowym oraz wynikami badan
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przewaznie z cudzoziemcédw. Co wigcej, gdy pod koniec IX w. federaci
przestaja pojawial sie w zrddiach, do$¢ mocng pozycje wydaje sie mieé
inna jednostka, znana jako hetaireia. Za przeksztalceniem si¢ pierwszej
ze wspomnianych formacji w druga opowiadat si¢ jeszcze John B. Bury**.
Innego zdania jest John Haldon*. A. Kazhdan poprzestaje na podsumo-
waniu naszej dotychczasowej wiedzy, uznajac, iz obie formacje w pewnym
okresie istnialy na pewno*°. Zaréwno I. Heath, jak i A. McBride popie-
raja jednak tez¢ Buryego*'. Z kolei W. Treadgold dowodzi, ze hetaireia
powstala jako rozwinigcie strazy cesarskiej i w potowie IX w. znalazta si¢
pod dowddztwem nowego dostojnika, tj. hetaireiarchy+:.

prowadzonych przez A. Kazhdana, trzy najbardziej tajemnicze bizantyriskie formacje
tdgmata, tj. hikanditoi, vigla/ arithmos oraz foederati, powstaly ok. IX w. (A.Kazhdan,
Tagma...,s. 2007 — pierwsza ok. 809 r., druga przynajmniej od 791, trzecia niedtugo po
800 r.). Poniewaz wszystkie pojawiaja si¢ w podobnym czasie oraz brakuje w Zrodfach
przestanck na to, Ze wspomniane terminy stosowane byty wymiennie, trzeba przyjag,
ze kazdy z nich oznaczal oddzielng formacje. Podobnym tropem myslenia poszedt juz
dawno temu M.J. Goeje, bedacy autorem przekladu dzieta Kudamy ibn Dja’fara. Twierdzi
on, ze juz w IX w. w stolicy Bizancjum stacjonowaly nie cztery, ale szes¢ formacji [cztery
kawalerii (scholae, taxis, ekoubitoi, skutarioi) oraz dwie piechoty (optimatoi i numera):
Kudima ibn Dja’fars. 196-197]. Wydaje si¢, ze autor edycji zrodta dopuscit
si¢ w tym miejscu uproszczenia, stosujac zamiast dostowego thumaczenia, fidaratiyin,
lub znanego nam okreslenia hikandroi, termin faxis. Chociaz mozemy si¢ domyslag,
co miat na mysli M.J. de Goeje, nie ulega watpliwosci, ze stowo zaxis oznacza tyle co
porzadek, a to prowadzi nas niemal intuicyjnie do formacji optimatoi (A.Kazhdan,
E.McGeer, Taxis, [in:] ODB,vol. 1L, s. 2018; N. Oikonomides, Le taxiarque
de Créte, Ar s, 1989, s. 132-138). Zapewne M.J. Gogje nie chciat dwukrotnie uzy¢ tego
samego okreslenia na dwie rézne formacje, pamietajac jednak o tym, ze optimaroi z IX w.
petnili zupelnie inng funkeje (zaopatrzenie regularnych jednostek wojskowych) niz
optimatesz VI w. (elitarna jednostka zlozona z wyborowych wojownikéw: J. Hald o n,
Byzantine...,s. 96-100; M. An go 1 d, 4 Byzantine...,s. 244.). Wydaje si¢ wi¢c logiczne,
ze autor edycji dzieta Kodamy, piszac o taxis mial na mysli optimatoi, za$ piszac o optimates
chodzilo mu o federatéw. Innego zdania jest J. Haldon, kedry federatéw utozsamia nie
z taxis ani z optimates, ale ze skontarioi: ]. Hal d o n, Kudama, Ibn Jafa and the garrison
of Constantinople, B 48,1978, s. 81-87.

# J.B. B ury, The Imperial Administrative System in the Ninth Century. With a Revised
Text of the Kletorologion of Philotheos, London 1911, s. 63.

» .Hald on, Byzantine...,s. 246; H. Ahr weiler, Recherches..., s. 27.

+* A.Kazhdan, Tagma, [in:] ODB,vol. 111, 5. 2007.

#1L.Heath, A.McBride, Byzantine Armies..., s. 13.

#W. Treadgold, Byzantium...,s. 109-110.
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Z czasem jednak kolejni cesarze uznawali za konieczne powoltywaé
do zycia nowe formacje tdgmata. Tak bylo np. w przypadku athdnatoi,
utworzonych przez Jana Tzymiskesa ok. 970 r.# Powotanie tej jednostki
miato najprawdopodobniej charakter dorazny, a wzmianki o niej pojawiaja
si¢ w przekazach Zrédlowych nieregularnie*+. Nalezy jednak pamietaé,
iz tworca ,nie$miertelnych” przejat wtadze w wyniku zamachu stanu,
w czasie ktérego zamordowano Nikefora II Fokasa, przy relatywnej
bezczynnosci ze strony czeéci strazy patacowej*. Chociaz zaréwno Leon
Diakon, jak i Skylitzes wspominaja, ze cz¢$¢ gwardzistéw, zaalarmowana
przez zamieszanie, pospieszyla cesarzowi na pomoc, to jednak zama-
chowcom nic si¢ nie stato a Jan Tzymiskes bez przeszkéd objat tron+‘.
Niejednoznaczne zachowanie gwardzistéw mogto sprawié, ze nowy
cesarz im nie ufal i otaczal si¢ najche¢tniej albo zotnierzami z utworzone;j
przez siebie formacji athdnatoi, albo wojownikami z hetairei. Jezeli
istotnie nastapita jaka$ utrata zaufania cesarza do pozostalych formacji
tdgmata, to z pewnoscia mogto mie¢ to zwiazek faktem, iz réd Fokasow

#E. McGeer, Sowing.., s. 199; H. Ahrweiler, Recherches..., s. 27;
N.Oikonomides, L’évolution...,s. 143; P. Karlin-Hay ter, L’Hétériarque.
Lévolution de son réle du De Cerimoniis an Traité des Offices, JOB 23, 1974, 5. 101-143.

++ Pojawila si¢ ona znowu za panowania Nikefora III Botaniatesa: Nikefor
Bryennios,s.2z;Michatl Acttaleiates,36,s.558-559.

#Jan Skylitzes,s.280;Jerzy Kedrenos,s. 376-377.

+ Czynny udzial w spisu wziela Teofano, zona Nikefora I, a weze$niej Romana I,
Cho¢ nie nalezala do znamienitego rodu, byta, pono¢ obdarzona nadzwyczajna uroda,
co przyciagnelo uwage syna Konstantyna VIL. W efekcie, poslubit ja najpierw Roman II,
a potem, juz ze wzgledéw polityczych, Nikefor IT Fokas. Niewykluczone, ze uczestni-
czac w spisku, cesarzowa w istocie prébowata uchroni¢ swoje dzieci przed spodziewana
uzurpacja rodu Fokaséw. Pomimo iz po objeciu wladzy przez Jana Tzymiskesa zostata
oddalona, to osiagneta swoj cel, bowiem ostatecznie Bazyli i Konstantyn zasiedli na
tronie: Leon Diakon, VL s,s. 98-99; cf. M.J. L e s zk a, Rola cesarzowej Teofano
w uzurpacjach Nicefora Fokasa (903) i Jana Tzymiskesa (969), [in:] Zamach stanu w daw-
nych spotecznosciach, red. A. S ottysik, Warszawa 2004, s. 227-235.

vH.Ahrweiler, Recherches...,s.27; N.Oikonomides, Lévolution..., s. 143.
Jak stusznie dowodzi E. McGeer, to whasnie zolnierze z formacji tagma, jak np. atanatoi
pod Dorostolonem wchodzili w sktad katafraktéw (E. M ¢ G e e r, Sowing..., s. 314;
M.P.S p eid el, Catafractarii clibinarii and the Rise of the Later Roman Mailed Cavalry,
EA 4,1984,s. 151-156).
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od dtuzszego czasu zdominowal najwyzsze stanowiska w ich strukturach,
wiaczajac urzad domestyka scholow+.

Do wymienionych powyzej formacji nalezy takze doliczy¢ oddziat
piechoty, tdgma ton noimera, dowodzony przez domestyka. Wedlug
J. Haldona, formacja ta powstata w VII w.*» Pomimo iz oddzial wchodzit
w sklad zdgmata, o sktadat si¢ z zolnierzy pieszych, stacjonujacych na state
w Konstantynopolu*. Najprawdopodobniej cztonkowie tego oddziatu
odpowiedzialni byli za ochrong palacéw cesarskich, cho¢ wykorzystywano
ich takze jako straz jednego z wigzien®'

Warto wreszcie wspomnie¢ o formacji optimatoi*. Podobnie jak
w przypadku pozostatych jednostek tdgmata, zotnierzami tymi dowodzit
domestyk, bedacy takze, co ciekawe, zarzadca podleglego mu okregus.
Warto odnotowa¢, ze wspomniany dostojnik zajmowat dos¢ niska pozycje
i nie posiadal nawet rangi stratega’*. Zadaniem wspomnianego dowddcy
mialo by¢ zapewnienie wystarczajacej liczby mutéw dla armii cesarskiej
w trakcie kampanii®.

#L.P.Raybaud, Le gouvernement...,s. 237—239.

# J.B. Bury sugerowal, ze formacja miata powstaé pomiedzy VII-VIIIw. (JB.Bury,
The Imperial..., s. 65—66). Warto jednak podkresli¢, ze zgodnie z wynikami badan
N. Oikonomidesa, urzad domestyka tej formacji zostal wymieniony w zrédtach dopie-
ro w IX w., za panowania Michata IIl: N. Oikonomid¢s, Les listes de préséance
byzantines des IXe et Xe siécles, Paris 1972, 5. 263; J. Hald o n, Byzantine..., s. 256-27s.

°*W. Treadgold, Byzantium...,s. 28; S.Blondal, BS.Benedikz, The
Varangians..., s. 18.

sR.Guilland, Etudesde topographie de Constantinople byzantine, vol. I-11, Betlin—
Amsterdam 1969, N. Oikonomides, Les listes..., s. 337; ]. Hal d o n, Byzantine...,
s. 265—275.

$* Poczatkowo byla to jedna z formacji kawaleryjskich. Z czasem stracita jednak
na znaczeniu i pozycji w hierarchii wojskowej: A.S. M o ¢ h ov, Voennye preobrazova-
nija..., s. 19.

$T.C.Lounghis, The Decline...,s. 30-33. Pierwotnie formacja dowodzil o taksiar-
cha: W. Tread gold, Byzantium...,s. 96-97.

s+ Niski status wspomnianej formacji wynikat ze $wiadomej decyzji wladcéw, keérzy
zdegradowali jednostke za udzial w uzurpacjach. Od tej pory Optymaci mieli troszczy¢
si¢ gléwnie o tabory i zaopatrzenie dla pozostalych jednostek tigmata: M. Angold,

A Byzantine Government...,s. 244; W. Tread gold, Byzantium...,s. 28.

s C.EW. F o's's, Optimatoi, [in:] ODB, vol. I, s. 1529; J. Hald o n, Byzantine...,

S. 96—100.
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Nalezy takze zauwazy¢, ze w wyniku reform wojskowych wprowadza-
nych od pol. X w. rosta rola i liczebno$¢ zawodowych wojsk tagmata, a rola
formacji temowych stopniowo tracita na znaczenius‘. Profesjonalizacja
bizantynskich sit zbrojnych zostala osiagnieta dzigki nast¢pujacym zmia-
nom organizacyjnym’’:

utworzenie armii statej na bazie najbardziej warto$ciowych jedno-
stek temowych i tagmat;

- rozdzielenie statych sit zbrojnych na dwie grupy w 962 r. oraz
powolanie dwéch stanowisk w randze domestyka (Wschodu

i Zachodu);

- powotanie nadrzednych (wzgledem przygranicznych teméw i kli-
zur) dukatéw i katepanatéw, zdolnych do prowadzenia autono-
micznej polityki wobec sasiadéw cesarstwa;

- utworzenie stalych formacji zawodowej piechoty, zgrupowanych
w taksiarchie.

Poza wspomnianymi wojskami, cesarstwo bizantynskie korzystato
oczywidcie takze ze wsparcia najemnikéw. Warto jednak zaznaczy¢, ze
przed ok. 950 r. stanowili raczej dodatek do rodzimych sit**. Bardzo moz-
liwe, Ze najemnicy formowani byli w oddzielne oddzialy, ztozone z zot-
nierzy o tym samym pochodzeniu etnicznym*. Dotyczy to jednak przede
wszystkim XI w., bowiem do konica I pol. X w. wspomniani wojownicy
byli zbyt nieliczni, by wplyna¢ na strukeure organizacyjna armii.

s VV.Ku ¢ ma, Iz istorii..., s. 82.

7 A.S. Mo chov, Voennye preobrazovanija..., s. 26-28.

PE.McGeer, Sowing...,s. 201

»S.Blondal,BS.Benedikz, The Varangians...,s. 2o.

¢ Wskazuja na to chociazby nicktdre traktaty wojskowe, jak np. ten autorstwa
Nikefora II Fokasa: Praecepta militaria, s. 12—61. Temat ten zostanie rozwiniety w dal-
szej czesci pracy.
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Pewne jest jednak, ze cudzoziemcy stanowili, przynajmniej pierwot-
nie, znaczny odsetek czlonkéw hetairei®. Wspomniana nazwa przywo-
dzi na mysl 100-0sobowe gwardie strategdéw poszczegdlnych teméw,
o ktérych wspomina Konstantyn Porfirogeneta, co dowodzi, ze pier-
wotnym przeznaczeniem tej formacji byta ochrona wodza lub cesarza®.
Rodowdd oddziatu jest nadal do$¢ niejasny i niekt6rzy uczeni uwazajg
go za spadkobierce tagmaty federatéw, ktéra pod koniec IX w. przestaje
pojawiaé si¢ w zrédtach®. Jedna z pierwszych relacji o hetairei w zré-
dfach narracyjnych zawdzigczamy Skylitzesowi, opisujacemu przebieg
wojny z Tomaszem Stowianinem®. Nalezy mocno podkresli¢, iz wbrew
opinii S. Blondala, nie wszyscy czlonkowie hetairei byli cudzoziem-
cami i nie wszyscy mieli w jej obrebie te sama pozycje, na co zwraca
uwage N. Oikonomides®. Dotyczy to szczegdlnie tych jej cztonkéw,
ktérzy posiadali tytuly dworskie (kandydat, strator, spatariusz, spataro-
kandydat itd.).

Dowddca formacji byt dostojnik tytutowany jako megds hetaireidrches,
bedacy takze wysokim urzednikiem cesarskim, posiadajacym tytut szraz-
drches. Tytul ten stracil na znaczeniu w drugiej pol. X w., kiedy to wojow-
niczy cesarze chetniej postugiwali si¢ wodzami w randze domestyka®’.
Hetaireia petnita takze inne funkcje niz wojskowe, bowiem wykorzystywa-
no ja do celéw administracyjnych, jak nadzér nad waznymi posiadtosciami

& W.S eibt, Die byzantinische Bleisiegel in Osterreich, t. I, Vienna 1978, s. 211—218;
H.Ahrweiler Recherches...,s.27; R. Guilland, Ecudes de topographie..., s. 196.

62Konstantyn Porfirogene ta, O ceremoniach, 11, 44, 45, s. 663, 666.

% Przeciwny temu zdaniu jest J. Hald o n (Byzantine..., s. 246). Z drugiej strony,
nalezy podkresli¢, iz taka ewolucja ttumaczylaby zdominowanie wspomnianej formacji
przez cudzoziemcdw.

“Jan Skylitzes,s.38. Niestety, nie wiadomo, czy kronikarz ma na myli for-
macj¢ cudzoziemskich najemnikéw, nalezacych do trzeciej hetairei, czy tez straz zlozong
z Bizantyniczykéw, pozostajaca do dyspozycji strategéw. Wiadomo jedynie, ze razem
z hetaireig zostali réwniez wezwani scholowie: N. O i ko n o m i d ¢ s, Some Byzantine
State Annuitants: Epi tes (megales) Hetaireias and epi ton Barbaron, BS 14, 2001, s. 12.

“N.Oikonomides, Some Byzantine...,s. 12-18.

¢ Ibidem, s. 9—12.

¢ J.B.Bury, The Imperial..., s. 106—108.
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cesarskimi. Z czasem cztonkowie hetairei stali si¢ po prostu grupa zaufa-
nych ludzi cesarza, ktérzy wykonywali dla niego rézne zadania®.

W X w. istnialy przynajmniej trzy jednostki w ramach hetairei, a wigc
wielka hetaireia, $rednia hetaireia oraz trzecia hetaireia. W najbardziej
prestizowej czesci shuzyli arystokraci z Macedonii, w srodkowej najemnicy
réznej proweniencji, za$ w trzeciej Chazarowie, Turcy i Arabowie®. Jak
wspomina Nikefor Bryennios, odnoszac si¢c do wydarzen z XI w., formacje
hetairei cieszyly si¢ popularnoscia wéréd mlodszych synéw arystokracji’e.
Co wigcej, niektérzy badacze utrzymuja, ze w II pol. X w. istniata jeszcze
czwarta hetaireia”. Aby wstapi¢ w szeregi formacji, nalezato uisci¢ stosow-
na oplate wejsciows, zaleznie od hetairei, do ktérej chciato sie naleze¢.
I tak, zgodnie z relacja Konstantyna VII, cztonkostwo w wielkiej hetairei
kosztowalo szesnascie funtéw zlota, w sredniej hetairei dziesi¢é funtdéw,
za$ w przypadku ostatniej siedem funtéw?. Z czasem nie tylko charakter
jednostki, ale takze jej struktura ulegta zmianie. Dowodzi tego takze fake,
iz w XI w. cztonkami tej jednostki dowodzit akoluta, pierwotnie podpo-
rzadkowany drungariuszowi wigléw?. Wszystko wskazuje zatem na to, iz
w przypadku hetairei mamy do czynienia z formacjg, ktérej kompetencje
ewoluowaly, by¢ moze w zaleznosci od biezacych potrzeb cesarza™.

“N.Oikonomides, Some Byzantine...,s. 18-19.
®S.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians...,s.21,26; AS.Mochoyv,
Voennye preobragovanija..., s. 19; G.G. Litav rin, Vizantijskoe obstestvo i gosudarstvo
v X-XI vv., Moskva 1977, s. 160, 162.
7° Tak bylo w przypadku synéw Manuela Komnena, Izaaka i Jana: Nikefor
BryenniosI2,s77;R.Guilland, Frudes de topographie...,s.196;cf. M. Angold,
A Byzantine Government...,s. 177. Wigcejna ten temat — N. O ik onomid ¢ s, 4 propos
des armées des premiers Paléologues et des compagnies de soldats, TM 8, 1981, s. 353—371.
"N.Oikonomides(SomeByzantine...,s. 13) podejrzewal, ze byla ona stworzona
specjalnie dla Ruséw. Byloby to preludium do powstania gwardii wareskiej w pdzniej-
Szym czasie.
Konstantyn Porfirogeneta, O ceremoniach, 11, 49, s. 692—693;
S.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. 26.
73 Ten ostatni stracil w XI w. kompetencje militarne na rzecz jurydycznych.
7+ Wydaje si¢ zasadne uznaé, ze przynajmniej cze$¢ oficeréw tej formacji posiadata
kompetencje policyjne, ceremonialne i administracyjne, za$ jako zotnierze obcokrajowcy,
dowodzeni przez arystokracje i zamoznych obywateli cesarstwa.
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W X w. cesarstwo bizantynskie posiadato takze silng flote”. Zasadniczo
dzielila si¢ ona flot¢ temowa oraz na flotg cesarska™. Ta pierwsza ma swoje
korzenie w formacji karabisidnoi, utworzonej przez Konstantyna IV
w drugiej pol. VI w.”7 Na jej czele stat dowddca, ktéremu przystugiwata
godnos¢ stratega (strdtegos ton ploimaton). Po ok. 711 r. flota zostala cal-
kowicie zreorganizowana i wlasnie wtedy nastapit podzial na flote teméw
morskich oraz na flote cesarska’™. Filarem pierwszej z formacji byt nowo
utworzony tem Kibyraioton, na ktérym od tej pory spoczywal ciezar
obrony morskich granic cesarstwa”. By¢ moze powodem reform byty
nie tylko wnioski z obl¢zenia Konstantynopola przez Arabéw w latach
717—718, ale rowniez fake, iz z czasem karabisidnoi stata si¢ silnym elemen-
tem politycznym, ktéry wymagat przeciwwagi. Widaé wige wyraznie, ze
tak jak zdgmata miata stanowi¢ rodzaj zabezpieczenia przed ambitnymi
strategami dysponujacymi wladza nad armia temowa, tak basilikén pléi-
mon miala, by¢ moze, thumié zapedy co ambitniejszych wodzéw flot pro-
wingcjonalnych. Przyktadem moze tu by¢ chociazby uzurpacja Tomasza
Stowianina, ktérego wsparta wlasnie marynarka teméw morskich, a keéra
zostala pokonana w zazartej bitwie przez flotg cesarska®. Pierwotnie
flota podporzadkowana strategowi temu Kibyraioton stanowita znaczna,
niezalezng site, w ktdrej sklad wchodzily takze jednostki z mniejszych
okregdw, np. flota Kos dowodzona przez wlasnego drungariusza®. W dru-
giej pol. IX w. tem zostat poddany reformie i wydzielono z niego dwa
mniejsze temy, skupiajace odpowiednio Samos i wyspy w rejonie Morza

75 Szczegblowe omoéwienie wspomnianej problematyki znajduje si¢ w pracy
H.Antoniadis-Bibicou, Etudes d histoire maritime de Byzance a propos du
»Theme des Caravisiens”, Paris 1966, s. 47-187; cf. H. Ahr weiler, Byzance et la mer:
La marine de guerre, la politique et les institutions maritimes de Byzance aux VII-Xve
siécles, Paris 1966; AV.Bannikov, M.A. Mo rozov, Vizantijskaja..., s. 374—396.

7*S.Blondal, BS.Benedikz, The Varangians...,s. 29

7"H.Ahrweiler, Byzance et lamer....;s.19-31;,Ch. Antoniadis-Bibicou,
Etudes...,s. 63—98.

#].PryorE.Jeffreys, The Age of Dromon, Leiden 2006, s. 32.

?»W.Treadgold, Byzantium...,s. 67.

“°J.Pryor,E.Jeffreys, The Age..,s. 42.

“H.Ahrweiler Byzance et lamer..., s. 81-8s, 131-135.
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Egejskiego, z ktérych kazdy mial swojego stratega™. Flota cesarska (basi-
likdn pléimon) dowodzona byla przez drungariusza i stacjonowala zasad-
niczo w porcie Konstantynopola®. Wspomniany dostojnik sprawowat
dowddztwo nad ogétem floty bizantyriskiej. Formacja podzielona byla na
dwie czedci, bowiem cze$¢ pozostawata do dyspozycji cesarza oraz obrony
stolicy, za$ reszta przeznaczona zostata do patrolowania wod i tgpienia
piratéw. Drungariusz floty zostal w II pol. XI w. zastapiony w swoich
kompetencjach przez wodza noszacego tytul megis dosix™.

2. Struktura organizacyjna armii bizantynskiej
w X-XIw.

Struktura organizacyjna bizantynskiej armii ladowej weiaz jest przed-
miotem dyskusji. Z posiadanych informacji mozna, co prawda, odtworzy¢
drabin¢ dowodzenia i ogdlnie oszacowa¢ liczebno$¢ poszczegdlnych for-
magji, ale relacje zrédtowe wskazuja, ze system ten ulegal dos¢ czestym
modyfikacjom®. Przykladowo, cho¢ armia bizantyniska w czasach spisania
Strategikonu (VI w.) posiadata wiele cech wspélnych z sitami zbrojny-
mi cesarstwa z czaséw Taktyki Leona VI, to oba zrédla dzieli niemal

“J.PryorEJeffreys, The dge..s. 47EH.vanD o o rnin ck, Byzantium,
Mistress of the Sea: 330—641, [in:] History of Seafarig,ed. GE.B a's s, New York-London
1972, s. 133—158.

S R.Guilland, Recherches..., s. s35-542; H. Ahr weiler, Byzance et la mer...,
s. 73—76.

“S.Blondal, BS.Benedikz, The Varangians..., s. 30; A. Kazhdan,
Droungarios tou ploimou, [in:] ODB,vol. I,s. 664;N.Oikonomides, L'évolution...,
s.147; H.Ahrweiler, Byzance et lamer...,s.209—211; R. Guillan d, Recherches...,
S. §42—551.

% Warto w tym kontekscie przywola¢ wnioski niektérych badaczy, jak . Heath,
A.M cBrid e (Byzantine Armies..., s. 4), ktorzy wydaja sie raczej opowiadaé za tym, iz
struktura organizacyjna armii bizantyniskiej nie przechodzita tak radykalnych przemian.
Cf.réwniez: AV.Bannikov, M.A.Morozoyv, Vizantijskaja..., s. 351-373.
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pol tysiaca lat. Trzeba takze pamigta¢, ze w wyniku podbojéw arabskich
Bizancjum musialo sprosta¢ nowym wyzwaniom, jak utrzymanie licznej
armii w obliczu utraty wielu cennych terytoriéw. Co wiecej, takze X w.
(a szczegolnie jego druga potowa) byl okresem duzych zmian organiza-
cyjnych, co mialo zwiazek ze zmiang pozycji geopolitycznej Bizancjum.
Wspomniane stulecie to czas przejscia cesarstwa od polityki obronne;
do bardziej aktywnej, niekiedy agresywnej postawy wzgledem sasiadow.
W efekcie reform wdrozonych w II pol. X w. spadia rola wojsk temowych
a rosto znaczenie zawodowej armii.

Podstawe sit Bizancjum do pot. X w. stanowity wojska temowe. Skta-
daly si¢ one z zotnierzy, ktérych od obowiazku $wiadczenia stuzby wojsko-
wej nazywano stratiotami®. Podstawowa jednostka organizacji wojskowej
byl bandon, nawiazujacy nazwa do choragwi lub znaku®. Co ciekawe,
wspomniany termin oznaczal takze jednostk¢ administracyjna, z kté-
rych sktadal si¢ tem®. Swiadczy to o tym, ze jednostka ta miala nie tylko
taktyczne znaczenie, lecz stuzyta takze okresleniu zobowiazan wojsko-
wych grup zolnierzy na danym obszarze®. Na czele bandonu stal komes**.
Liczebno$¢ tego oddziatu ksztattowata si¢ w granicach 200-400 zotnierzy

VV. Kuéma, Iz istorii..., s. 79, 81. J. Hald o n, Recruitment..., s. 41-6s;
H. Ahrweiler, Recherches..., s. 10-24; P. Lemerle, The Agrarian History
of Byzantium from the Origins to the Twelfth Century, Galway 1979, s. 115-131. Warto
zauwazy¢, ze wiele rodéw maloazjatyckich wywodzilo si¢ z tej grupy. Dzicki monopo-
lizowaniu stuzby wojskowej i przejmowaniu ziemi innych stratiotdw, z czasem powstaly
na Wschodzie wielkie rody Fokaséw, Argyroséw, Skleroséw, Kurkuaséw i Dukaséw:
A.S. Mo chov, Voennye preobrazovanija..., s. 17.

S.Blondal,B.S.Benedikz, The Varangians...,s.16;]. Hald o n, Byzantine...,
s.172; L. Heath, A.McBride, Byzantine Armies..., s. 4;'T. D aw s o n, Byzantine
Infantryman — Eastern Roman Empire c. 900—1204, Oxford 2007, s. 12.

% A.Kazhdan, Bandon, [in:] ODB, vol. 1, s. 250.

% Szczegdlnie przekonujaca jest tu teza J. Hald o na (Theory and practice...,
s. 319—320), ktéry méwi wprost, ze administracyjny bandon bardzo rzadko oznaczal
liczbe zotnierzy z danego oddziatu, ktdrzy stangli do walki. Bylo tak przede wszystkim
ze wzgledu na rosnace rozbieznoéei w zamoznosci rekrutdw, indywidualng ched do
walki, sprawno$¢ fizyczna itp.

9 Wiecej na temat wspomnianego stanowiska: G. D e B o n fils, I/ comes et quaestor
dell eta della dinastia constantiniana, Naples 1981. Bandon przechodzit niejednokrotnie
zmiany i nawet dzi$ trudno przesadzi¢, jaka byta jego struktura. Najprawdopodobniej,
jednostka ta skladala si¢ z 16 szeregéw, liczacych po 16 zolnierzy, za$ na czele kazdego
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w przypadku piechoty. Co do zasady, uznaje sig¢, ze Bizantynczycy $wia-
domie formowali oddzialy o réznej wielkoéci, by zmyli¢ przeciwnika®.
Nie jest to jednak jedyne wyjasnienie. Poszczegdlne oddziaty nie mialy,
zapewne, identycznch mozliwoéci mobilizacyjnych, poniewaz te ostatnie
zalezaly od wielu czynnikéw (np. zamozno$é gospodarstw, demografia).

W strukturze bandonu zachowaly si¢ szarze wywodzace si¢ z czaséw
rzymskich. T. Dawson wskazuje wige na obecno$é¢ setnikéw (hekaton-
tarcha), ktérzy w zaleznosci od okresu dowodzili oddziatami liczagcymi
od 40 do 100 ludzi*. Kazdy z nich mial do pomocy pi¢édziesigtnikéw
(pentekontarcha), ich z kolei wspomagali dziesi¢tnicy (dekarcha) oraz
nizsi dowddcy: liderzy pigtek (pentarcha), czwérek (tetrarcha) i zabez-
pieczajacy szereg (urages). Kilka formacji typu bandon tworzylo wicksza
jednostke operacyjng okreslang jako drungos (drdungos)”. Takze i tutaj
jednoznaczne okreslenie sity formacji jest trudne i wickszo$¢ badaczy
podaje liczbe 400-1000 Zotnierzy, w zaleznosci od okresu®*. Z kolei trzy
drungosy tworzyly turme, formacje liczaca w X w. 2400 wojownikéw?s.
We wspomnianym czasie cztery turmy tworzyly razem armi¢ podlegajaca
strategowi’’.

znich stal lochaghos:Leon VI Madry,IV, 19,58, 72,5.53, 65, 71. Jednostka liczyla,
wiec teoretycznie 256 zolnierzy.

“ER.Dupuy, T.N. D upuy, Historia wojskowosci, ttam. M. Urbanski,
Warszawa 1999, s. 197-199; J. Hald o n, Theory and practice..., s. 318. Tekst ten do$¢
powszechnie przypisywany jest Maurycjuszowi: Strategikon Maurycjusza, 1, 4,'s. 32-35.

2 VV.Kulma, Iz istorii..., s. 81-82; W. Tread g o 1 d, Byzantium..., s. 10o-101;
T.D aw s o n, Byzantine Infantryman..., s. 12. Przyczyna reformy byta ched ujednolicenia
struktury w wojskach temowych i formacjach tdgmata. Z tego powodu w pierwszym
rodzaju wojska zmniejszono liczbe zolnierzy podleglych setnikom, a w drugim wpro-
wadzono nieznany wezesniej bandon: W. Tread gold, Byzantium...,s. 104—10s.

»].Kulakovskij, Drungidrungarij, VV 9,1902,s.1-30; A. K azd a n, Novoje
svidetelstvo ob atticeskich drungach, |in:] Studia in honorem V. Besevliev, Sofia 1978,
s.s12—516; H. Ahrweiler, Byzance et la mer..., s. 278.

*VV.Kuéma, Iz istorii..., s. 80-81; W. Tread gold, Byzantium..., s. 101;
T.D aw s on, Byzantine Inﬁmtryman..., S. I2.

9 We VII-IX w. liczebno$¢ jednostki byla wicksza i wahala si¢ w granicach 4000—
sooo: W. Treadgold, Byzantium...,s. 101.

?¢ Przynajmniej w teorii, drungariusz dowodzi tysiacem wojownikéw, za$ komes
dwustoma: J. Hald o n, Theory and practice..., s. 322. Potwierdza to material Zrédfowy:

Ibn Khurradadhbih,s. 84.
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Wspomniany system wygladal nieco inaczej w przypadku organizacji
kawalerii. Takze tutaj podstawowa jednostka organizacyjna byt bandon,
okreslany takze jako alldgion, cho¢, przynajmniej na pocz. X w., liczyt
zazwyczaj nie wigcej niz so—150 kawalerzystéw?®”. Nalezy podkresli¢, ze
w przypadku jednostek pochodzacych z Tracji lub oddziatéw kawalerii
cesarskiej liczba ta mogta osiaga¢ nawet 400 zotnierzy*®. Wspomniany
badacz zauwaza, ze przeciwienstwie do wojsk piechoty, liczba jednostek
bandon, tworzacych drungos, byta stata i wynosita trzy*. Na tej podstawie
mozna by przyjaé, ze w przypadku kawalerii Bizantyniczycy preferowali
utrzymanie stalej liczby band, przy zwigkszeniu ich stanéw osobowych,

1100

w celu uzyskania wigkszej sity uderzeniowej°. Przy zalozeniu, ze kazdy
bandon liczyt 150 konnych, trzy takie jednostki tworzyly 450 osobowy
drungos, a trzy drungosy jedna turme, sily kawalerii w najnizszym liczeb-
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nie sktadzie liczyly 1350 wojownikéw™. Liczebno$¢ kawalerii zalezata

takze od tego, czy w sklad formacji wchodzili tylko zolnierze temowi, czy
réwniez wojownicy z jednostek tdgmata®.

Wspomniany system podlegat nieustannym zmianom takze X w. O ile
bowiem stojacy na czele 16 osobowych szeregdw lochaghoi wspominani
sa jeszcze w Taktyce Leona VI, o tyle Nikefor II w Praecepta militaria
nie wspomina o nich ani stowem'®. Niektdre zmiany mialy charakter

stopniowy i mozna dostrzec ich rozwdj we wezesniejszych trakeatach,

7 A.Kazhdan, Bandon...,s. 250; R. Guilland, Recherches..., s. s24—526, 529.

*T.D aw s o n, Byzantine Cavalryman c. goo—1204, Oxford 2009,s.12;]. Hald o n,
Byzantine..., s. 276-277.

» Innego zdania jest J. Hald o n (Theory and practice..., s. 318).

*ER.Dupuy, TN.Du p uy, Historia wajskowos’ci..., . 198-199.

' T. D aw s o n, Byzantine Cavalryman..., s. 13. Jest jednak jasne, ze wspomniany
system byl elastyczny i ostatecznie liczebnos§¢ kawalerii zalezata od konkretnych uwa-
runkowan. T. Dawson ma wigc stusznos¢ wskazujac, ze formacje konne mogly osiaga¢
o wicle wicksze rozmiary, np. 10 800 zolnierzy, przy zalozeniu, ze bandon liczyt 400
wojownikéw.

2 Jak dowodzi J. Haldon, nie mozna w tym miejscu jednak wyciagaé zbyt ogélnych
wnioskéw, bowiem na sklad osobowy formacji udajacych si¢ na wyprawe decydowaly
rézne czynniki, jak np. cheé zarobku. Moze to thumaczy¢ wysoki odsetek dowddcow
nizszej rangi bioracych udzial w kampaniach, co wskazuje J. Hald o n: Theory and
practice..., s. 325, 327.

“Leon VI Ma dr v, IV, 19, 5. 53; IV, 71-72, 5. 68—71.
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np. Syntaxis armatorum quadrata oraz Sylloge tacticorum, spisanych
najprawdopodobniej w potowie X stulecia™+.

Petny obraz struktury dowodzenia armia, przystosowanej do agresyw-
nej polityki cesarstwa, mozna juz dobrze odczytaé z Praecepta militaria
Nikefora I Fokasa. Wspomniany cesarz uzywa co prawda znanych nam
termindw na okreslenie oddzialéw (np. bandon), przedstawia jednak takze
nowg struktur¢ dowodzenia oraz nowe stanowiska dowddcze. Wiréd
tych ostatnich pojawia si¢ stanowisko taksiarchy, dowodzacego tysiacem
ludzi's. Wszystkie sity piechoty liczy¢ mialy 12 taksiarch, dowodzonych
przez tyluz taksiarchow™. W p6zniejszych traktatach, jak np. O urzgdze-
niu 0bozu, pojawia si¢ takze dowddca piechoty, zwany archegeta lub hopli-
tarcha, sprawujacy piecz¢ nad wszystkimi taksiarchami'”. Poszczegélne
taksiarchie podzielone byly na szeregi, na czele ktérych stali kentarchowie/
hekatontarchowie, pentekontarchowie oraz oficerowie nizszej rangi, jak
dekarchowie, pentarchowie czy tetrarchowie™®. Wida¢ zatem wyraznie,
ze zachowano nazwy stanowisk, ale zmieniono zakres kompetencji.

Réwnie szczegdétowy obraz struktury dowodzenia kawaleria przed-
stawit Nikefor II Fokas w Praecepta militaria. Badacze zauwazaj, ze
najwazniejsza intencja reform byla rezygnacja z licznych, ale stabo przy-
gotowanych do walki wojsk temowych, na rzecz mniejszej, lecz doskonale
wyéwiczonej i stale utrzymanej armii, wspdlpracujacej z kontyngentami
typu tdgmata"°. Zmiang t¢ osiagni¢to poprzez zniesienie obowiazku stuzby
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wojskowej na rzecz podatku pienigznego™. W efekcie porzucono dawne

formacje organizacyjne, jak drungos, wprowadzajac nowe, np. taksis lub

°+E.M ¢ G e e 1, The Syntaxis armatorum quadvata: a tenth-century tactical blueprint,
REB 50, 1992, 5. 219—229.

125 Praecepta militaria, 1, 8, s. 16-17; W. Tread g o 1 d, Byzantium..., s. 113.

196 Praecepta militaria, V, 3, s. 53. Co cickawe, w strukturze wojsk pieszych nie wyste-
puje juz bandon, cho¢ Nikefor IT zachowal wspomniang jednostke w organizacji wojsk
kawaleryjskich (W. Tread gold, Byzantium...,s. 114).

“7E.McGeer, Sowing...,s. 203.

108 Praecepta militaria, 1, 1, 5. 12—13.

9 Praecepta militaria IV, 1-s, s. 39—43; H. Mihdes cu, Pour une nouvelle...,
S. 315—322.

o H,. Mihiescu, Pour une nouvelle..., s. 199—201.

u Polityke t¢ kontynuowal Bazyli II: J.-C. Cheynet, Basi/ II..., s. 85-86.
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parataksis™. Ich cztonkowie nie pochodzili z tych samych temdw, co ozna-
czato zerwanie z dawnym obyczajem. Zgodnie z tym, co sugeruje autor
nieco pézniejszego traktatu, O urzgdzeniu obozu, 300 osobowe taksis
tworzyly zfozone z 1200 jezdzcéw parataksis™. W traktacie Nikefora IT
Fokasa ta liczba byta jednak inna i wynosita soo kawalerzystow".
Najmniejsza jednostka operacyjna, w $wietle Praecepta militaria, byt
bandon. Poza sitami zwiadowczymi oraz elitarng ci¢zkg konnicg kata-
fraktéw, kawaleria podzielona byta na soo osobowe formacgje, liczace
po 10 jednostek bandon™. Na czele kazdej z nich stal komes, jednak ze
wzgledu na podzial taktyczny opracowany przez Nikefora II, samodzielng
jednostka byty dwa oddzialy typu bandon, liczace razem 100 wojowni-
koéw, dowodzonych przez setnika (hekatontarche). Komesi mogli pelni¢
na polu bitwy role pomocnikéw setnika, tak jak pigédziesigtnicy wobec
setnika w wojskach pieszych. Istnialy dwa odstepstwa od wspomniane;j
struktury. Pierwszym byli katafrakei, ktérzy na polu walki byli najmnie;j
liczni (z powodu znacznych kosztéw zwigzanych z ich utrzymaniem)
i grupowano ich w jeden oddziat"¢. Drugim odst¢pstwem byta organizacja
oddzialéw kawalerii zwiadowczej, lekkozbrojnych jezdZcéw w liczbie soo
lub 300 (jezeli nie udalo si¢ zebra¢ wickszych sit). Wspomniang jednostka
dowodzit zaufany oficer cesarski, w randze topoteretesa lub stratega™”.
Nieco odmiennie wygladata struktura organizacyjna tdgmata. Na czele
kazdej z trzech tagmata (scholat, exkotibitoi, hikanditoi) stal domestyk,
za$ na czele czwartej formacji (aritmos/wigléw) drungariusz™®. Wedhug

12 Wezeéniej termin taxis oznaczal tyle co szereg lub szyk: Leon VI Madry,
IV, 8,17, 22, 23, 27, 5. 50—56.

5 O urzgdzeniu obozu, VI, 1-16, s. 274.

" Praecepta militaria, IV, 3,s. 40—41.

SE.McGeer Sowing..., s. 284-28s.

w6 J.Hald o n, Some Aspects of Byzantine Military Technology from the Sixth to the
Tenth Centuries, BMGS 1, 1975, s. 11-47; H. Ahr weiler, Etudes sur les structures
administratives et sociales de Byzance, London 1971, s. 2—24; M.P. S p e id e |, Catafractarii
clibanarii and the Rise of the Later Roman Mailed Cavalry, EA 4, 1984, s. 151-156.

47 Nikefor II Fokas nie méwi tego wprost, jednak fakt, iz nakazuje ustawi¢ dwie so
osobowe bandy w jednej linii sugeruje, ze w realiach bitewnych oddzialy rzeczywiscie
taczono: Praecepta militaria, IV, 1, s. 38—39.

" VV. Kudma, Iz istorii..., s. 80; A. Kazhdan, Tagma..., s. 2007; idem,
Domestikos ton scholon, [in:] ODB,vol. 1,s. 647-648; ]. Hal d o n, Byzantine Pretorians...,
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niekt6rych badaczy, kazda tdgmata posiadata dwédch poddowddcedw, tj.
topoteretéw". W kazdej formacji owym dwoém oficerom podlegato
20 komeséw (w przypadku scholat, vigla/ arithmos, hikanditoi) lub skrybo-
néw (w przypadku exkozibitoi)*°. Oficerom tym podlegali kentarchowie
(vigla) arithmds, hikanditoi), domestykowie oraz dragonariowie — po stu na
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kazda formacj¢™. Tdgmata posiadata réwniez swojego kartulariosa, oficera
odpowiedzialnego za kancelari¢ dowddcy formaciji, oraz protomandatora
(u hikanatéw i ekskubitéw), preksemusa (w przypadku scholéw) lub
akolutosa (u wigléw)™*. Kazda formacja posiadata takze po 40 chorazych
(bandoforéw) oraz 40 goncédw i oficeréw tacznikowych (mandatoréw).
Jak stusznie wyliczyt W. Treadgold, korpus dowddczy kazdej z tagmat
liczyl 204 oficeréw, a razem z szeregowymi zotnierzami sktadata si¢ ona
z 4000 kawalerzystow'™.

Powdd, dla ktdrego tatwiej odtworzy¢ strukture formacji cesarskich
niz wojsk temowych, jest prosty. Liczebno$¢ armii poszczegélnych pro-
wingji stale si¢ zmieniata i zalezata od aktualnych zasobéw ludzkich
danego temu. Jednoczesnie za$ okreslona administracyjnie zdolnosé
mobilizacyjna okregu nie przektadata si¢ bezposrednio na fakeyczna
liczb¢ zdolnych do podjecia walki zotnierzy. Tymczasem tdgmata pod-
legata bezposrednio cesarzowi, miata stale stany osobowe i utrzymywana
byla z centralnego skarbca.

Tak przedstawiala si¢ struktura armii bizantynskiej do pocz. XI w.
Opisany tutaj pobieznie system organizacji pozwalal w sposéb harmonijny

s.355—357; N.Oikonomide¢s, Les listes..., s. 332; R. Guilland, Recherches...,
s. 563—587.

WW.Treadgold, Notes...,s. 275;]. Hal d o n, Byzantine..., s. 212, 282—283.

2*Kudama ibn Dja’fars.196; W. Treadgold, Noses...,s. 274; . Hal-
don, Byzantine..., s. 285, 290-293.

“Filoteuszs.181-183;Konstantyn Porfirogeneta, O ceremoniach,
s.598—600; W. Tread gold, Notes...,s. 274; . Hal d o n, Byzantine..., s. 28s.

“2Filoteusz s.330; Konstantyn Porfirogenecta, O ceremoniach,
s.598—600; W. Tread gold, Nozes...,s.275;]. Hal d o n, Byzantine..., s. 282-284.

=W, Treadgold, Notes..., s. 274, 276. Co cickawe, wspomniane liczby
znajduja odzwierciedlenie nie tylko w bizantynskich przekazach zrédlowych:
Kudama ibn Dja’fars. 196-197. Do wspomnianych funkeji nalezy jeszcze
doliczy¢ tzw. deputatéw, tj. zolnierzy odpowiedzialnych za ratowanie rannych w boju
towarzyszy: V.V.Ku ¢ ma, Iz istorii..., s. 82—83.
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wykorzystywaé zaréwno jednostki, ktérych rodowdd siegat lokalnych
wojsk temowych, jak i elitarne formacje cesarskie typu tdgmata. W wyniku
diugich reform powstat elastyczny model armii bizantynskiej, na keéry
sktadaly si¢ lokalne sily temowe, niewielkie, lecz autonomiczne sity gra-
nicznych dukatéw i katepanatéw oraz state armie regularne™*.

3. Liczebno$¢ armii bizantynskiej w X-XI w.

Aby whasciwie oceni¢ role najemnikéw w armii bizantyniskiej w okresie
X—XIw., nalezy, przynajmniej pokrétce, sprobowa¢ okresli¢ jej catkowita
liczebnos¢. We wspomnianym temacie natrafiamy jednak od razu na
pewne problemy. Przede wszystkim, analizujac dostepne dane zrédiowe,
trudno ustali¢, czy oddaja one rzeczywist liczebno$¢ armii bizantynskiej,
jej potencjat mobilizacyjny, czy tez opodatkowanie stratiotéw. Po dru-
gie, w niektérych sytuacjach trudno przesadzi¢, czy poszczegdlne grupy
najemnikow stuzyly w roli piechoty, czy kawalerii. Po trzecie, wzmianki
zrédlowe dotyczace udziatu najemnikéw w kampaniach maja charakeer
fragmentaryczny i nie pozwalaja na pelne oszacowanie liczby wspomnia-
nych wojownikéw w X-XTI w.

Opierajac si¢ na wlasnej analizie zrédet, S. Blondal oszacowat liczebnos¢
wojsk temowych w interesujacym nas okresie na 80 ocoo-120 000 zot-
nierzy, z czego wicksza czes¢ miala stanowi¢ kawaleria™. Badacz przyjal,
iz w formacjach tdgmata (scholat, exkotibitoi, vigla oraz hikandtoi) shuzyli
wylacznie kawalerzysci, a biorac pod uwage, ze kazda jednostka liczyta
od 4000 do 6000, datoby to w sumie 24 0oo jazdy*‘. Do tego nalezy

2+ A.S. Mo chov, Voennye preobrazovanija..., s. 21-2.4.

= S.Blondal, BS.Benedikz, The Varangians..., s. 17. Uczeni sugeruja, iz
wspomniana liczba odnosi si¢ do Zolnierzy pelniacych czynna stuzbe, na obszarze calego
cesarstwa.

126 Z czego w stolicy mialo stacjonowaé, wedtug Ibn Khordadbeha, 4000 zol-
nierzy piechoty i 4000 kawalerzystéw: Ibn Khurradadhbih,s. 81 Byt to
tylko fragment sil, bowiem w tym samym czasie cesarzowi towarzyszy¢ mialo na
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jeszeze doliczy¢ tdgma ton novimera w sile 4000 zotnierzy. Wspotczesni
uczeni, jak J. Haldon, przychylaja si¢ jednak do wniosku, ze kawaleria
stanowila mniej wigcej trzecia cz¢$¢ calej armii™”. W. Treadgold szacuje,
ze wspotezynnik kawalerii w Bizancjum wynosit, w zaleznosci od okresu,
od 27% do 30.5%"*. Cickawe informacje dotyczace liczebnosci armii biza-
tyniskiej mozna znalez¢ w zrédtach arabskich, np. Kodamy ibn Ja'fara oraz
Ibn al-Fagih al-Hamadaniego™. Kronikarze szacuja site wschodnich teméw
odpowiednio na 70 000 i 85 000%°. Gdyby da¢ wiar¢ szacunkom Kodamy
oraz al-Hamadaniego oraz doda¢ do tego wojska zachodnich teméw ce-
sarstwa, liczba wojska temowego moglaby osiagna¢ 120 ooo zotnierzy™'.
Zdaniem W. Treadgolda — w przypadku powaznego zagrozenia — osia-

132

gniecie takiego potencjatu bylo istotnie mozliwe™. Badacz podjat réwniez
prébe dokonania szczegétowych wyliczent w odniesieniu do kolejnych
dekad X w. I tak, w 908 r. potencjalna liczebnos¢ armii miataby wynosi¢
130 000", Po objeciu zwierzchnosci nad plemieniem Banu Habib w 934 1.

liczba ta miata wzrosna¢ do ok. 142 0oo, po zwigkszeniu liczebnosci

wyprawie lacznie 12 0ooo zolnierzy réznych formacji: Ibn Khurradadhbih,
s.82;Kudama ibn Dja’far,s. 196; W. Treadgold, Nozes..., s. 272—273;
VV.Kuéma, Iz istorii..., s. 8o.

7 Qczywidcie biorac pod uwage jedynie liczby szacunkowe: J. Hald o n, Theory
and practice..., s. 316.

28 W. Tread gold, Byzantium..., s. 110. Co wigcej, ze wzgledu na fake, ze w II pol.
X w. amia bizantyniska skladala si¢ w wigkszej czesci z profesjonalnych zolnierzy i byla
mniejsza, odsetek kawalerii mogl by¢ jeszeze wigkszy.

» AM.H. Shboul, Qudama ibn Ja'far, [in:] ODB, vol. 111, s. 1766-1767;
J.Haldon, Theory and practice..., s. 314; W. Tread gold, The army in the works
of Constantine Porphyrogenitus, RSBN 29,1992, s. 85-86.

°Kudama ibn Dja’far s 197-198. Niestety, udalo mi si¢ dotrze¢ tylko
do angielskiego tlumaczenia Ibn al-Faqih al-Hamadaniego: Ibn al-Faqih
al-Hamadani, Descritpion..., s. 72—76. Dysponuj¢ jednak tekstem orygina-
tu, nicopatrzonym, niestety, komentarzem w zadnym z jezykdw kongresowych:
Ibn al-Faqich al-Hamadani,Kitabal-Boldan,t.V,ed. EJ.Brill, Lugdunum
188s. Dyskusje na temat wiarygodnosci przekazanych przez autorédw zrddet liczb podjat
takze J. Hald o n: Theory and practice..., s. 313-316.

5t A.S. Mo chov, Voennye preobrazovanija..., s. 1s.

52 Badacz sugeruje nawet, iz mialo to miejsce za panowania Teofila w I pot. IX w.
W.Treadgold, Byzantium...,s. 64—69.

3 Ibidem, s. 78—79.
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poszczegdlnych tagmata w polowie stulecia do 148 000, a po zdobyciu
Krety i Cypru do 150 000 zolnierzy. Trzeba jednak pamigtaé, ze mowa jest
nie o wojownikach pozostajacych w czynnej stuzbie, ale mozliwo$ciach
mobilizacyjnych. Te ostatnie po podboju Bulgarii mialy w momencie
$mierci Bazylego II (1025 r.) dochodzi¢ do 230 0coo-270 000

Pewne informacje dotyczace sily liczebnej tdgmata mozna znalez¢
w relacji Ibn Khurradadhbiha. Podaje on, ze w czasie wyprawy namiot
cesarza jest strzezony przez 6000 zolnierzy, ktérym towarzyszy 6ooo
stuzacych™®. Wspomniana relacja pokrywa sie z relacja Skylitzesa, odno-
szacy si¢ do 813 r., kiedy to cesarzowi towarzyszyly w czasie wyprawy
dwie formacje, tj. scholowie i hetaireia. Chociaz nie mamy pewnosci, ze
cesarz zabieral ze sobg na wyprawe wszystkie formacje tdgmata w pel-
nych sktadach osobowych, to J. Haldon dowodzi, ze choé czgé¢ sit cesarz
pozostawial w stolicy, to najczesciej w Konstantynopolu stacjonowato
niewielu zolnierzy”. Bardzo mozliwe, ze jednostki poszczegdlnych for-
macji tdgmata braly takze udzial w réznych kampaniach, w ktérych nie
uczestniczyl cesarz. Jak zauwaza E. McGeer, w toku X w. zaczeta prze-
waza¢é tendencja, by zolnierzy ze wspomnianej formacji rozmieszczaé
nie w jednym miejscu, ale w kilku najwazniejszych lokalizacjach lub na
trudnych odcinkach frontu®®.

Sprawa liczebnosci armii bizantynskiej w X—XI w. jest jednak bardziej
zlozona. Szereg badaczy dowodzi bowiem, ze juz w II pol. X w. cesarze
bizantynscy rozpoczgli szereg reform, ktére radykalnie zmienily oblicze
wojsk cesarstwa, w tym ich liczebno$¢®. Celem reform byto stworzenie
regularnych sit zbrojnych, ktére miaty zastapi¢ bardzo liczne, ale mato

54+ Ihidem, s. 84—8s.

5 AMH.Shboul, Ibn Khurdadbbeb, [in:] ODB,vol.1L,s.974; W.Tread gold,
Notes..., s. 272—273.

561bn Khurradadhbih,s.82.

%7 ].Hald o n, Strategies of Defence..., s. 153-155.

S E McGeer, Sowing..., s. 199; J. Hald o n, Strategies of Defence..., s. 154—155.
Tigmata nalezala jednakze do formacji podleglych cesarzowi i zapewne w stolicy przeby-
waly cho¢by niewielkie jej oddzialy, w zaleznosci od decyzji wladcey. J. Haldon wskazuje
na obecnos¢ zolnierzy tagmaty w stolicy: J. Hald o n, Byzantine..., s. 219.

% VV.Ku ¢ m a, Iz istorii..., s. 82. Syntetyczne opracowanie dotyczace wspomnianego
procesu przedstawili: AV.Bannikov, M.A. Mo rozov, Vizantijskaja..., s. 399—412.
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efektywne oddzialy stratiotéw'+. Kolejni cesarze podwyzszali wymagania
wzgledem wspomnianej grupy, okreslajac, jaka wartos¢ powinien mie¢ maja-
tek zolnierza danej formacji'+'. W efekcie stuzbe wojskows zaczeli petni¢
tylko ci, ktdrzy mogli poswieci¢ si¢ rzemiostu wojennemu i bylo ich staé na
coraz bardziej kosztowne wyposazenie'+. Obok selekgji stratiotéw wadcy
zaczgli powotywaé do stuzby nowe jednostki, tworzone na bazie istniejacych
oddziatéw tagmata lub ztozone z ochotnikéw. Wspomnianym zmianom
militarnym towarzyszyly reformy administracyjne. Na pograniczu bizan-
tynskim coraz wigksza role zaczely odgrywa¢ dukaty i katepanaty, w sktad
keorych weszly graniczne temy i klizury. W przeciwienistwie do strategéw,
majacych w obliczu zagrozenia utrzymac¢ si¢ do nadejécia pomocy, duksowie
i katepanowie mieli duzg swobod¢ w prowadzeniu dzialaii wojennych'#.
Gdy pojawialo si¢ zagrozenie przekraczajace mozliwosci wspomnianych
wodzéw, na pomoc spieszyta im stale gotowa do walki armia polowa'++.

40 Wydaje sie, ze ksztalt armii bizantyniskiej w VIII-X w. podyktowany byt koniecz-
noscig obrony przed gléwnym wrogiem cesarstwa, tj. Arabami: A.S. M o c h o v, Voennye
preobrazovanija..., s. 21-22. Dawna struktura sprawdzala si¢, gdy Bizancjum znaj-
dowalo si¢ w defensywie, atakowane przez wielotysigczne armie kaliféw arabskich:
AV.Bannikov,M.A.Morozov, Vizantijskaja...,s. 429—438. W X—XI w. cesarstwo
duzo cz¢dciej musiato sobie jednak radzi¢ z wieloma atakami jednoczesnie, przeprowa-
dzanymi przez nieliczne, lecz mobilne sily emiréw arabskich: E. M ¢ G e e r, Sowing...,
5.199;J-C.Cheynet BasilIl...,s5.83-85; A.S.M o c h o v, Voennye preobrazovanija...,
s. 23. O wyzszo$ci nowego systemu organizacji wojskowej bolesnie przekonat si¢ Roman I1I
Argyros. Wspomniany cesarz zdecydowal si¢ na zorganizowanie wyprawy syryjskiej na
wz6r wielkich kampanii wojennych z IX w. W efekcie liczne, ale Zle dowodzone silty
poniosly szereg porazek z rak Arabow: A.S. M o ¢ h o v, Komandnyj sostav vizantijskoj
armii v X1 v.: pravlenie Romana III Argira (1028-1034), ADSV 31,2000, 5. 179-183.

“Konstantyn Porfirogeneta, Oceremoniach,1l, 49,14-16,s. 69s; Nowela
Konstantyna Porfirogenety (E), [in:] E.M ¢ G e e t, The land legislation of the Macedionan
Empemrs, Toronto 2000, 5. 68—76.

142 Reszta stratiotéw tracila swdj uprzywilejowany status, o ile nie udato im si¢ wspél-
nie wyekwipowa¢ zolnierza gotowego do stuzby: E. M ¢ G ¢ e 1, Sowing..., s. 200; Nowela
Nikefora Il Fokasa (M), [in:) E.Mc Geer, The land..., s. 104—108.

45 Warto jednak pamictad, ze za swoje decyzje wspomniani wodzowie odpowiadali
przed cesarzem. To wiasnie ten model prowadzenia dzialari wojskowych przyczynit sie
do sukceséw armii bizantyriskiej w kampanii syryjskiej z lat 1031-1034: A.S.Mochov,
Komandnyj sostav vizantijskoj armii v XI..., s. 184-187.

4+ Od Reformy Romana II w 962 r. istnie¢ mialy dwie armie polowe, dowodzone
przez domestyka Wschodu i Zachodu. Wspomniane reformy zaowocowaly pasmem
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Cho¢ trudno okresli¢, jak liczne byly to sily, z pewnoscia byly o wiele
mniejsze, niz pozwalal na to teoretyczny potencjat cesarstwa. Przyktadowo,
w okresie wojny domowej pomiedzy Izaakiem Komnenem a Michalem VI
w 1057 . uzurpatora wsparta niemal cala armia Wschodu, liczgca nie-
spetna 10 0ooo zolnierzy'#. Na wspomniane sity skladali si¢ Zotnierze
z Kolonei, Chaldii, Armeniakon, dwa oddzialy Frankéw i jeden Ruséw.
Warto jednak zauwazy¢, ze byl to okres ogromnego zaniedbania armii
przez cesarzy nalezacych do stronnictwa cywilnego. Co wigcej, zapewne
Izaak Komnen nie pozostawit wschodniej granicy bez ochrony, wiec do
podanej liczby nalezy doda¢ zalogi twierdz, fortéw i miast pogranicza'+“.
Wreszcie, nalezy uwzglednié, iz w czasie marszu na Konstantynopol do
uzurpatora przylaczylo sie blisko 20 ooo ochotnikéw, w ktérych nalezy
dopatrywa¢ si¢ weterandéw oddzialéw rozwigzanych w latach 40-50
XTI w.'*” Naprzeciw Izaaka Komnena stangly sily cesarskie, uznawane za
réwne lub nawet liczniejsze. Wydaje sie wigc, ze od czaséw Bazylego 11
do bitwy pod Mantzikert w 1071 1. liczebnos¢ ladowej armii bizantynskiej
oscylowata w granicach 100 ocoo czynnych zotnierzy'+.

Do sit ladowych, broniacych granic cesarstwa w réznych jego rejo-
nach, nalezy takze doliczy¢ flot¢ morska, patrolujaca wody bizantynskie
lub zacumowang w portach Konstantynopola. S. Blondal oszacowat jej
taczna liczebno$¢ w X w. na ok. 177 okretéw, z czego 77 stanowita flota

sukceséw oreza bizantynskiego, ktére przezylo cesarstwo za panowania Bazylego II:
A.S. Mo chov, Voennye preobrazovanija..., s. 14.

5 A.S. Mo ch ov, Komandnyj sostav vizantijskoj armii v 1055-1057 gg., ADSV 33,
2002, s. 115-116; i d e m, Voennaja politika Isaaka I Komnina, NaVe 120, 2012, 5. 52-55.

14¢ Jedna z pierwszych decyzji Izaaka po objeciu tronu byla kampania na Wschodzie,
obliczona na utemperowanie pustoszacych pogranicze Turkéw Seldzuckich: A.S. M o-
chov, Voennaja politika Isaaka..., s. 56.

7 A.S. Mo ch o v, Komandnyj sostav vizantijskoj armii v 1055—1057...,s. 116-117. Co
wiecej, do armii Izaaka chcialo si¢ réwiez przylaczy¢ wielu stratiotéw, ale ze wzgledu na
stabe przygotowanie i uzbrojenie Izaak odméwit: i d e m, Voennaja politika Isaaka...,s. ss.

148 Wyjatek stanowi¢ moze panowanie Konstantyna X Dukasa, ktory zastynat
z oszczedzania na armii. Za jego rzadéw ogromnie spadta liczebno$¢ wojsk rodzimych,
a nieliczne oddzialy stacjonowaly tylko w kluczowych twierdzach. Jedyna grupa, keéra
nie odczuta w tak duzym stopniu skapstwa cesarza, byli najemnicy: A.S. Mochov,
Voennaja politika Konstantina X Duki, NaVe 96, 2011, NaVe 96, 2011, 5. 62—64.
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temowa, za$ 100 okretéw pozostawato do wylacznej dyspozycji cesarza™.
Zkolei C. Neumann okreslit faczny stan osobowy zaldg okretéw na 40 s00
do 41 500 ludzi*°. Podobnie liczebno$¢ wspomnianego rodzaju wojska
oszacowal W. Treadgold™', za§ M. Bohm ustalit érednig site bizantyniskiej
marynarki wojennej na 38 0oo 0séb (zolnierze i marynarze), stuzacych
na 300 okretach roznej klasy’s:.

Oznacza to, ze w okresie od VIII do pot. X w. we wszystkich rodzajach
wojsk mogto stuzy¢ jednoczesnie od 188 ooo do ponad 190 0oo zolnierzy.
Nie ulega watpliwosci, ze w sktad opisanych formacji wchodzili nie tylko
Bizantyriczycy, ale takze przedstawiciele innych narodowosci, szczegélnie
jako najemnicy.

4. Pochodzenie etniczne najemnikéw i sojusznikow
armii bizantynskiej w X w.

Obecno$¢ cudzoziemedéw w armii bizantynskiej w X—XI w. jest dobrze
poswiadczona Zrédtowo. Nie wszyscy wojownicy obcego pochodzenia,
ktérzy stuzyli cesarstwu we wspomnianym okresie, moga by¢ jednak
okreslani terminem najemnika. Inny byl bowiem charakeer stuzby ary-
stokratéw armeniskich lub bulgarskich, walczacych zapewne w elitarnych
jednostkach typu zdgmata, inny za$ Armenczykéw i Turkéw stuzacych
w szeregach lekkiej kawalerii typu prokursatores lub zwyktych piechuréw.

wS.Blondal, BS.Benedikz, The Varangians...,s. 30.

5° C.N e um an n, Die byzantinische Marine. Ihre Verfassung und ibr Verfall. Studien
zur Geschichte des 10. bis 12. Jahrhunderts, HZ 81, 1898, s. s.

s'W. Treadgold, Byzantium...,s. 67.

5* M. B 6 h m, Flota i dziatania morskie Aleksego I Komnena. Kryzys bizantysiskiej floty
wojennej w XI wicku i jego przezwycigzenie przez Aleksego I Komnena, Opole 2011, s. 15.

3 Osobng kwestig jest skomplikowana sytuacja polityczna i kulturowa na wscho-
dzie. Cesarstwo sasiadowalo tam zaréwno z niepodleglymi paristewkami armen-
skimi, muzutmanskimi emiratami, uznajacymi zwierzchno$¢ Konstantynopola, jak
i na poly niezaleznymi domenami bizantyriskiej i armenskiej arystokracji wojskowej:
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W pierwszym przypadku mamy bowiem do czynienia z przedstawicielami
elit, zainteresowanymi wiaczeniem do wyzszych kegéw spoleczeristwa
bizantynskiego, za$ w drugim z wojownikami, ktérych z cesarstwem
taczyl jedynie kontrake. Warto jednak zatrzyma¢ si¢ przez chwile nad
kwestig przynaleznosci etnicznej wojownikéw armii bizantynskiej tam,
gdzie to mozliwe.

Trudno zaprzeczy¢, ze niezwykle istotnym sktadnikiem ludnosci cesar-
stwa byla mniejszo$¢ armeniska. Po podboju arabskim bizantynskiego
Egiptu, Armenczycy stali si¢ prawdopodobnie najliczniejsza grupe et-
niczng w Bizancjum *. Nie oznacza to jednak, ze wspomniana grupa
cieszyta si¢ dobra opinia samych Bizantyniczykéw, ktdrzy uznawali ich
za dwulicowych i skorych do zdrady™.

Uznaje sig, iz przynajmniej od czaséw Justyniana Wielkiego, wspo-
mniana mniejszo$¢ przenikneta wezesnie do wigkszoéci kregéw spotecz-
nych cesarstwa®‘. Armenskim pochodzeniem mogta si¢ poszczyci¢, na
przyktad, grupa wplywowych wodzéw, jak réd Kurkuaséw czy szereg
cesarzy, jak Roman I Lekapen, Jan Tzymiskes oraz, by¢ moze, Bazyli I'.
Dla X w. szczeg6lnie istotne sa dwie postaci armenskiego pochodzenia.

V.A.Arutjunova-Fidanjan, Vassaly armjanskich viadetelej v vizantijskich provinci-
Jjach (XIv.), (in:] Drevnejsie gosudarstva na territorii SSSR. Materialy i issledovanija 1987
god,ed. AP.Novoselcev, Moskva1989, s. 243. Na temat ewolugji relacji taczycych
armenskich wladcéw i moznych z cesarstwem: e a d e m, Ob”ckey ekspansii Vizantijskoj
imperii na vostok (X-XI vv.). Terminologija, VPSTGUIF 53, 2017, 5. 11.

s+ A.Kazhdan, The Armenians in the Byzantine Ruling Class Predominantly
in the Ninth through Twelfth Centuries, [in:] Medieval Armenian Culture, Chico 1983,
s.439-4s E.Mc G e e t, Sowing..., s. 183-184; ). B o n ar e k, Romajowie i obcy w kronice
Jana Skylitzesa. Identyfikacja etniczna Bizantyiczykdw i ich stosunek do obcych w swietle
kroniki Jana Skylitzesa, Torui 2003, s. 123-128.

V. Grumel, Les relations politico-religieuses entre Byzance et Rome sous le
régne de Léon [ Arménien, REB 18, 1960, s. 19-44; ]. Bonar ek, Romajowie..., s. 127;
Jan Skylitzes,s. 202 (zdobycie Adrianopola przez Bulgaréw dzieki zdradzie
Armeticzyka Pankratukasa).

s¢ E. Bau er, Die Armenier im byzantinischen Reich und ibr Einfluss auf Politik,
Wirtschaft und Kultur, Erevan 1978.

7 R.Morris, The Two Faces of Nikephoros Phokas, BMGS 12, 1988, s. 83—115;
N.Thierry, Un portrait de Jean Tzimiskés en Cappadoce, TM 9, 1985, s. 477-484.
W przypadku Bazylego I pochodzenie armenskie uznawane jest przez badaczy za moz-
liwe, brakuje jednak rozstrzygajacych dowodéw w tej kwestii. Tych watpliwosci nie ma
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Pierwsza byl Jan Kurkuas, ktéry — jako domestyk scholéw — prowadzit
bizantyniskg armi¢ do licznych zwycigstw nad Arabami od lat dwudzie-
stych X w. do 944 r.5* Armenskiego pochodzenia byt takze Jan Tzymiskes,
realizujacy na przelomie lat sze$édziesiatych i siedemdziesigtych kampanie
wojenne na wschodnich rubiezach cesarstwa'. To wlasnie wspomniany
cesarz odnidst zwyciestwo nad Rusami ksiecia Swiatostawa w decyduja-

160

cej bitwie pod Dorostolon w 971 ."° Warto zauwazy, iz szybka karie-
ra armenskich rodéw, szczegélnie w szeregach arystokracji wojskowej
Bizancjum, ma podwdjne zrédlo. Z jednej strony powodem szybkiego
awansu byt fake, iz Armenczycy od wiekéw zyli razem z Bizantyriczykami
w tym samym panstwie, nalezac w istocie do tego samego kregu kulturowe-
gOIGI
polityki bizantynskiej wobec niezaleznych dotad ksigzat armenskich.

. Drugim powodem, szczeg6lnie w odniesieniu do X w., byta zmiana

W zamian za scedowanie na rzecz cesarstwa posiadanego terytorium,

rody ksigzece otrzymywaly liczne tytuly dworskie oraz ziemie w innych
162

. Tak bylo w przypadku rodu Taroniteséw, ktérzy

rejonach cesarstwa
swoja kariere rozpoczgli w wyniku oddania cesarstwu Taronu w 968 1.

natomiast w przypadku Kurkuaséw: VA Arutjunova-Fidanjan, Pravoslavnye
armjane i armjano-vizantijskaja kontakinaja zona, VPSTGUF 17, 2009, 5. 9.

Jan Skylitzes,s. 224-225,229-230.

»E . McGeer, Sowing...,s. 219-221.

1% Jak na razie najlepiej odtworzyl przebieg tej bitwy J. Hald o n (7The Byzantine
Wars...,s. 98—10s).

“J.Bonarek, Romajowie..., s. 123. Warto pamietaé, ze w czasie wielowiekowych
kontakeéw migdzy Bizantynczykami i Armenczykami ci drudzy byli zaréwno sojusz-
nikami, lennikami, jak i poddanymi: VA.Arutjunova-Fidanjan, Pravoslavnye
armjane..., s. 7.

“>R.Bedrosian, The Armenian People from Ancient to Modern Times,
ed. RG.Hovannisian, New York 1997, s. 243-244; J. Bonarek, Bizancjum
w dobie bitwy pod Manzikert. Znaczenie zagrozenia seldzuckiego w polityce bizantyri-
skiej w XI wieku, Krakdw 2011, s. 108—110; C. Ho Il m e's, Basil Il and the Governance
of Empire (976-1025), Oxford—-New York 2005, 5.360-367; B.Krsmanovi¢, The
Byzantine Province in Change (On the Threshold Between the 10" and the 11 Century),
Belgrad—Athens 2008, s. 181-185. Warto pamictad, ze w takim przypadku niezalezny
wladca stawal si¢ de facto poddanym cesarza, przenoszac si¢ na wskazane tereny wraz
zcalym swoim ludem: VA Arutjunova-Fidanjan, Vassaly armjanskich...,s. 24.4.

“wJan Skylitzes,s.279; V.Laurent, Alliances et filiation des premiers Taronites,
princes arméniens médiatisés, EQ 37,1938, s. 127-135. Warto zauwazy<, ze ze wzglgdu na
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Poza dostarczaniem cesarstwu doskonalych kandydatéw na cesarzy
oraz licznych zdolnych dowddcéw wojskowych, Armenczycy stuzyli w X w.
Bizancjum takze jako zwykli zotnierze'**. Zgodnie z relacjg Ibn al-Athira,
w czasie bitwy pod Hadat w 954 r. w armii bizantyriskiej znajdowali si¢
Armenczycy'®. Warto podkresli¢, iz w odczuciu arabskiego kronikarza
wspomniana mniejszo$¢ wystepowata jako najemnicy'*. Wydaje si¢ raczej
pewne, iz krél Aszot, ktéry wystat na pomoc Janowi Tzymiskesowi sity
liczace 10 000 jezdzedw, uczynit to jako sojusznik cesarstwa'.

Armenczykéw ceniono przede wszystkim jako ciezka piechote.
O znacznych walorach wspomnianej mniejszo$ci wspomina chocby
Nikefor II Fokas, polecajac w Praecepta militaria, aby wlasnie z tej grupy
tworzy¢ oddzialy ciezkozbrojnych wlécznikéw'. Nie jest to zreszta przy-
padek, ze zaréwno 6wczesny cesarz, jak i Nikefor Uranos polecali tworzy¢
ci¢zkozbrojng piechot¢ zaréwno z Armericzykéw, jak i Bizantynczykdw'®.
Postawienie Armeniczykdw na réwni z Bizantyniczykami oznacza, ze
dowddcy, z militarnego punktu widzenia, uznawali obie grupy za réwno-
prawne. Warto wreszcie zauwazyc, iz wspomniane twierdzenie stanowi
posredni dowdd na zmiang strukeury armii cesarstwa, w ktérej coraz wick-
szg role odgrywali Zolnierze z nowych, niewielkich teméw ,,armeniskich™7°.

stosunki panujace w spolecznosciach armeriskich, ludno$¢ przenosita si¢ na nowe tereny
wraz ze swoim wladeg: V.A.Arutjunova-Fidanjan, 067 ckty ckspansii..., s. 12-13.

*+ Wiemy na przyklad, iz wspomniana grupa etniczna stuzyla w armii cesarstwa
w bardzo réznych formacjach i w réznym charakterze: T. D aw s o n, Byzantine
Infantryman...,s. 15-16; A. Kazh d an, Armenians...,s. 182.

“Ibn al-Athira.343/954—955,5.508.

¢ Trudno jednak rozstrzygna¢, czy tak bylo w istocie, bowiem armeriscy wladcy
takze w pdzniejszych latach wspomagali cesarzy Bizancjum positkami wojskowymi
i cho¢ zolnierzom zapewne placono zold, trudno byloby ich uzna¢ za najemnikéw
w pelnym tego stowa znaczeniu.

 N.G. Garsoian, Asot III Olormac, [in:] ODB, vol. I, s. 210; R. Grousset,
Histoire de [ Arménie des origines 4 1071, Paris 1947, s. 478—488, 494—s00.

168 Praecepta militaria, 1, 1, 5. 12—13.

19 Obaj autorzy dodaja, ze jest to whasciwe i konieczne: O urzgdzenin obozu, 56,
s. 88-89.

7 E.Mc G eer, Sowing..., s. 201. Wspomniane ruchy ludnosci armeriskiej czgsto
powiazane byly z wymiang terytorialng, prowadzona pomigdzy cesarstwem a moznymi
iwladcamiarmenskimi: VA.Arutjunova-Fidanjan, Ob ckty ckspansii...,s. 12-13.
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Co wigcej, wraz ze stopniowa zmiang charakteru $wiadczenia stratiotéw
z osobistej stuzby na podatek pieni¢zny, cesarze zyskali swobod¢ w decy-
dowaniu o tym, jakie formacje powotaja pod bron lub jakie grupy wojsk
najemnych zatrudnia w kolejnej kampanii”’. Ten stan rzeczy mial si¢
utrzyma¢ az do lat siedemdziesigtych XI w., kiedy rozpoczely si¢ powazne
zmiany struktury etnicznej i politycznej Azji Mniejszej, zwiazane z kle-
ska Bizantynczykéw pod Mantzikert oraz infiltracja tych terenéw przez
Turkdéw Seldzuckich.

O ile Armenczycy stanowili najwigksza po Grekach grupe etniczng
cesarstwa i zarazem istotny skladnik bizantyriskiego spoteczenstwa, o tyle
Bulgarzy w X w. byli zapewne najwazniejszym sasiadem Bizancjum'.
Stosunki pomi¢dzy dwoma paristwami byly dos¢ skomplikowane i ukfada-
ly si¢ roznie, az do podboju panistwa bulgarskiego przez Bizantynczykow
za Bazylego II (976-1025 .)'>. W historii relacji bizantyrisko-bulgarskich
w X w. najogélniej mozna wyrdznié trzy fazy. Pierwsza faza to panowanie
Symeona, ktéry rzadzil Bulgaria do swojej $mierci w 927 1.7+ Przez znacz-
ng cze¢$¢ jego panowania Bizancjum toczylo z Bulgarami cigzkie walki,
ktérych najtrudniejszymi momentami byty kampania cara bulgarskiego
z 913 1., gdy jego wojska podeszly pod mury Konstantynopola i bitwa

7]-C.Cheynet Basilll..,s.85-86;]. Hald o n, Theory and practice..., s. 305-307.
Postepujacy proces rozwarstwienia stratiotéw réwiez nie pozostawal bez wplywu na
mozliwosci werbunkowe cesarstwa, bowiem potencjalni rekruci mieli zréznicowane moz-
liwosci wyekwipowania si¢ na wojne: A.S. M o ¢ h o v, Voennye preobrazovanija..., s. 17.

72 Wigcej na ten temat: S. Run ciman, 4 History of the First Bulgarian Empire,
London 1930; R. B r o wn i n g, Byzantium and Bulgaria, Berkeley 1975; V.G juzeley,
The Protobulgarians: Pre-History of Asparouhian Bulgaria, Sofia1979; V.Be§evliev,
Die protobulgarische Periode der bulgarischen Geschichte, Amsterdam 1981.

7 P.S te phenson (Byzantium's Balkan Frontier. A Political Study of the Northern
Balkans, 9001204, Cambridge 2000, 5. 48—s1) odpowiedzialnoscia za zniszczenie réw-
nowagi zaistnialej w okresie panowania Piotra obarcza jednak Nikefora IT Fokasa. Na
temat ancksji Bulgarii czytaj: i d e m, The Legend of Basil the Bulgar-Slayer, Cambridge
2003, 5. 32—48.

74+ Na temat relacji bizantynsko-bulgarskich w dobie panowania Symeona:
M.J. Leszka, Symeon I Wielki a Bizancjum. Z dziejéw stosunkdw butgarsko-bizantyr-
skich 893927, £6dz 2013;1d e m, K. M arin ow, Carstwo butgarskie. Polityka — kultu-
ra — spoleczerstwo. §66—971, Warszawa 2015, s. 126—140. Czytaj réwniez: . Bonarek,
Biz/,zmjum..., s.36—71;id em, Romﬂjowie..., s. 138—146.
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pod Anchialos w 917 r.”7%, katastrofalna dla Bizantynczykéw. Wydaje sie
mato prawdopodobne, by w okresie rzgdéw Symeona armia bizantyniska
posiadata w swoich szeregach wielu zotnierzy pochodzenia butgarskiego.
Nalezy bowiem pamigtad, iz w owym czasie Bulgarzy prowadzili juz
osiadly tryb zycia, posiadajac dobrze rozwinigta panstwowos¢ i elite
polityczna. Nie bylo zatem mozliwe prowadzenie wobec nich takiej
polityki jak wobec Pieczyngéw, ktérzy stanowili luzna federacje plemion,
z ke6rych kazde mozna byto wynajaé lub zaciagnaé na stuzbe wojskowa'7¢.
Wydaje si¢ takze mato realne, aby w toku ciezkich wojen prowadzonych
przez obydwa panistwa, Bizancjum powaznie bralo pod uwage zaciaganie
na stuzbe Bulgaréw, do ktérych zresztg posiadato ograniczone zaufanie.

Sytuacja ulegla zmianie za panowania Piotra, nastgpcy Symeona. Nowy
wiadca bulgarski przeprowadzit co prawda kampani¢ wojenna wymie-
rzong przeciwko Bizancjum ,nazajutrz” po objeciu rzadéw, ale szybko
doszto do porozumienia pomi¢dzy zwasnionymi stronami””. Trwajaca
dlugie lata wojna przyczynita si¢ bowiem do wyczerpania obydwu stron'”*.
Do ugody przyczynit si¢ takze fake, iz zaréwno Romanowi I Lekapenowi

7Jan Skylitzes, s 203-204. MJ. Leszka dowodzi, ze w 913 r. nie prowadzono
powazniejszych dzialait wojennych: MLJ. L e s z k a, Symeon I Wielki..., s. 134-137. Na
temat pdzniejszych krokéw militarnych Bizancjum wobec Bulgaréw, zakonczonych
kleska pod Anchialos czytaj: J. Hald o n, The Byzantine Wars...,s. 87-88; M.J.Leszka,
Dlaczego...,s. 409-414;]. Shepard, 4 Marriage too far? Maria Lekapena and Peter
of Bulgaria, [in:] The Empress Theophano: Byzantium and the West at the Turn of the
First Millennium, ed. A. D avids, Cambridge 1995, s. 123-124, 134; M.J. Leszka,
K.Marinow, Carstwo..., s. 126—140.

76 O.Pritsak, The Pecenegs, Lisse 1976; G.G. Litav rin, Vizantijskoe obstestvo....,
s.157; P.Ste phenson, Byzantium’s Balkan...,s. 29-31;]. Bonar ek, Bizancjum...,
s. 71-94. Przyktadowo, w czasie wyprawy Romana III w skfad ekspedycyjnego korpusu
bizantynskiego weszli m.in. Pieczyngowie: A.S. M o ¢ h o v, Komandnyj sostav vizan-
tijskoj armii v XI..., s. 176.

77Jan Skylitzes,s.222—224. Obie strony byly juz wyraznie zmeczone wojna:
J.Shepard, 4 Marriage...,s. 123-124,134; MJ. Leszk a, K. M arin ow, Carstwo...,
S. 150—15 4.

7 Trzeba si¢ zgodzi¢ z . She pard e m (4 Marriage..., s. 127), ze do §lubu doszto
w Konstantynopolu nie tylko ze wzgledu na prestiz. Badacz dowodzi, ze cz¢$¢ elity
bulgarskiej opowiadata si¢ za dalsza wojna z Bizancjum i istniala obawa, ze porozumie-
nie zostanie storpedowane. Cf. takze: Z.A. Brzozowska, M.J. Leszka, Maria
Lckapene. Neither a Saint nor a Malefactress, E6dz 2017, s. 45-57.
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zalezalo na legitymizacji swoich rzaddw, jak i Piotrowi lezalo na sercu
podniesienie prestizu swojej wladzy'”. Gwarantem porozumienia bylo
malzenstwo wnuczki cesarza bizantyniskiego, Marii, z carem butgarskim®.
W okresie od 927 r. do 963 . wytworzyla si¢ wiec sytuacja, gdy oba panistwa
koegzystowaly we wzglednym spokoju. Co wigcej, jak stusznie wskazuje
Paul Stephenson, bulgarskie pieczgcie carskie z tego okresu pokazuja
Piotra i Marie jako wspéirzadzacych, co mogloby oznaczad, iz carska

matlzonka miala na decyzje i rzady meza pewien wplyw™

. Dla tego okresu
dysponujemy takze przynajmniej jednym bezposrednim dowodem na
obecnos¢ Bulgaréw w armii bizantynskiej. Chodzi oczywiscie o relacje Ibn
al-Athira z bitwy pod Hadat w pot. X w., gdzie potwierdzony jest udziat
Bulgaréw po stronie bizantyriskiej**. Cho¢ nie posiadamy informacji
o liczebnosci tej mniejszosci w armii cesarstwa, jej udzial musiat by¢ na
tyle znaczny, ze byl dla arabskiego kronikarza rozpoznawalny. Trudno
jednak okresli¢, czy Bulgarzy stuzyli w owym czasie Bizantynczykom
jako piechurzy, czy kawalerzysci®.

Trzeci wreszcie okres to czas konfrontacji Bizancjum z Bulgarami,
rozpoczety symbolicznie przez odmowg placenia trybutu tym ostatnim
przez Nikefora II Fokasa, powotujacego si¢ na wygasniecie wszelkich zobo-
wiazan po $mierci Marii Lekapeny™®+. Okres ten, obejmujacy panowanie
trzech cesarzy bizantynskich (Nikefora IT Fokasa, Jan Tzymiskesa oraz

Bazylego II), skoriczy si¢ wraz z podbojem Bulgarii przez tego ostatniego

7 RJ.H.J e nkins, Studies on Byzantine history of the 9 and 10" centuries, London
1970, s.204—215; . She pard, 4 Marriage..., s. 133.

e Pomimo ze malzeristwo Marii i Piotra pieczetowalo traktat, ke6ry dal obu stro-
nom trwaly pokdj, to Konstantyn Porfirogencta oceniat je konsekwentnie negatyw-
nie: Konstantyn Porfirogeneta, Ozarzgdzaniu parstwem, 13, s. 72~77;
J.Shepard, 4 Marriage...,s. 148-149; ML.J. L e s z k a, Symeon I Wielki..., s. 231-233.

% P.Stephenson,Byzantium’s Balkan....s.23-25; MJ.Leszka,K.Marinow,
Carstwo..., s. 155—161.

B Ibn al-Athir, Tarikh, a. 343/954-955, s. 508.

% Praecepta militaria, 1, 6, s. 14—15. Wydaje si¢, ze Bulgarzy obok Ruséw — ze wzgledu
na niejednolite uzbrojenie — przeznaczeni zostali do roli oszczepnikéw: E.McGeer,
Sowing..., s. 208—209.

“+ A. Kazhdan, Nikephoros II Phokas, [in:] ODB, vol. I1, s. 1478-1479; Jan
Skylitzes,s.276-277; P.Stephenson, Byzantium’s Balkan....s. 48; MJ.Leszka,
K.Marinow, Carstwo..., s. 1992—200.
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miedzy 1014 i 1018 "% W opisywanym okresie wydaje si¢c mato realne,
aby armia bizantyniska opierala si¢ w jakiej$ szerszej mierze na Bulgarach.
Dowodem na to jest fakt, iz Bizancjum utrzymywalto w owym czasie
kontakty z innymi ludami, z ktérych pomocy korzystalo chetniej (np.
Pieczyngowie, Rusowie lub inni Stowianie batkanscy). Co wigcej, sami
Bulgarzy stawiali we wspomnianym okresie czota znacznym problemom
(od najazdéw Ruséw po agresje Bizantyniczykéw zakoniczona podbojem
ich paistwa). Bulgarzy weszli na dobre w sktad armii bizantynskiej w XI w.,
w wyniku podboju ich panstwa i wejscia ich przedstawicieli w sktad elit
samego cesarstwa'*’,

Pewnych probleméw nastrecza natomiast ustalenie roli Stowian
w armii bizantynskiej. W istocie czesto trudno okresli¢, z kim mamy
do czynienia, gdy autorzy zrédel, zaréwno bizantynskich, jak i obcych,
wspominaja o tej mniejszosci. Z jednej strony, dla X. w., mamy zrédlowe
wzmianki o Stowianach wzniecajacych bunty na obszarze Peloponezu,
co sila rzeczy oznacza, iz ludno$¢ pochodzenia stowianskiego zamiesz-
kiwata w granicach cesarstwa'’. Z drugiej jednak strony, w odniesieniu
do grup najemnikéw, ktdrym przypisano pochodzenie stowianskie, nie
ma pewnosci, czy mowa o Rusach, Bulgarach, czy np. plemionach serb-
skich. Tak jest chociazby w przypadku Skylitzesa, ktdry czesciej niz inni
postuguje si¢ okresleniami poszczegdlnych mniejszosci pochodzenia sto-
wianskiego. Przyktadem niech bedzie przypadek Stowian batkariskich,
wspomnianych przy okazji wojen arabsko-bizantynskich prowadzonych
przez Bazylego I'*. Nickiedy, jak w przypadku opisu buntu Tomasza

% P.Stephenson, Byzantium’s Balkan...,s. 66—71;id e m, The Legend..., s. 12,
25—26.

8¢ Pod Mantzikert byli oni rozpoznawani jako oddzielna grupa etniczna: Mateusz
z Edessy, 103, s. 166. Takze pdzniej, bo w 1073, Bulgarzy wymieniani sa w chryzo-
bulli Michata VII jako najemnicy cesarstwa: Regesten..., r. 1073, 994, s. 61. Bulgaria stata
si¢ w XI w. rezerwuarem sily wojskowej, wykorzystywanej np. w sytuacji zagrozenia
posiadlosci bizantynskich w Italii: A.S. M o c h ov, Voennye preobrazovanija..., s. 31.
Wojska zlozone z Bulgaréw wystano do walki z Normanami np. w1018 i 1025 1. (id e m,
Komandnyj sostav vizantijskoj armii v XI..., s. 191).

87 A.P. Vlasto, The Entry of the Slavs into Christendom, Cambridge 1970;
O.Pritsak, The Slavs and the Avars, SettStu 30, 1983, 5. 353—435.

“Jan Skylitzes,s. 147,156.



Rozdzial I. Spadkobiercy Imperium Romanum 63

Stowianina, kronikarz uzywa terminu Scytowie, ktérych Jacek Bonarek
utozsamia ze Stowianami', jednoczesnie jednak badacz ten podkresla, iz
w tym konkretnym przypadku nazwa ta mogta odnosic¢ si¢ do Butgaréw.

Stowianie w roli najemnikéw w armii bizantynskiej pojawiaja si¢
rzadko. Nieliczne wzmianki odnoszace si¢ z cala pewnoscig do zol-
nierzy stowiariskich mamy z okresu panowania Bazylego I, kiedy to,
jak relacjonuje Skylitzes, Stowianie wystali Bizantynczykom positki woj-
skowe, skierowane nastepnie do Italii Potudniowej*°. Poza niechlubnym
przykladem uzurpatora, tj. Tomasza Stowianina, w zrédtach wystepuje
jeszcze potwierdzenie jednej postaci o pochodzeniu stowiariskim, ktéra
zastuzyla si¢ w armii, dochodzac nawet do wysokich godno$ci. Mowa
oczywiécie o Andrzeju Scycie, ktéry jako domestyk z powodzeniem
walczyl pod koniec IX w. z Arabami w okolicach Tarsu™'. Wspomniany
wodz doszed!t ostatecznie do rangi archonta scholéw oraz otrzymat tytut
patrycjusza, co jak na obcokrajowca w IX w. Bizancjum bylo znacznym
osiggnieciem'”.

Dla X w. posiadamy przynajmniej jedna, bardzo interesujacg wzmian-
ke o Stowianach w armii bizantynskiej, tym razem w zrédtach arab-
skich. Ibn al-Athir wspomina o udziale powyzszej grupy w pechowej dla
Bizancjum bitwie pod Hadat w 954/95s 1. Najcickawsze jest jednak to,
ze autor jest dobrze zorientowany w réznorodnosci grup, ktére wspoteze-
$ni autorzy bizantynscy okreslali ch¢tnie zbiorczym mianem Scytow™+.
Ibn al-Athir wymienia wi¢c Stowian (Saqaliba) jako grupe osobng od
Bulgaréw (al-Bulghar) i Ruséw (ar-Rus)". Najprawdopodobniej wige
arabski kronikarz miat tutaj na my¢li albo Stowian zamieszkujacych
rejon Peloponezu, albo Serbéw lub Chorwatdw, co wydaje si¢ mozliwe
ze wzgledu na potencjal militarny tych ostatnich. Skylitzes wspomina

®Jan Skylitzes,s.39;].Bonarek, Romajowie..., s. 111-112.

wJan Skylitzes,s. 147

wJan Skylitzes,s. 143-144.

>R, Guilland, Recherches sur...,s. 438.

wIbn al-Athir, Tarikh, a.343/954-95s, s. 508.

94 Nicktdrzy z braku orientacji, inni, jak np. Anna Komnena, z powodu zamito-
wania do archaizagji.

w5 Ibn al-Athir, Tarikh, a.343/954-95s, s. 508.
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bowiem o klgsce, jaka ci ostatni zadali wojskom Symeona pod koniec jego
panowania”®. Chociaz wigc Stowianie rozumiani odrebnie od Bulgaréw
i Ruséw nie zdominowali sit najemnych Bizancjum w X w., zapewne
mogli liczy¢ na zatrudnienie jako zolnierze najemni, szczegdlnie w sifach
lekkozbrojnych™”.

Jednym z wazniejszych ludéw obcych, dostarczajacych najemnikéw
stuzacych cesarstwu, byli, przynajmniej do czasu panowania Nikefora II
Fokasa, Chazarowie. Ten lud pochodzenia tureckiego walczyl w sze-
regach armii bizantynskich juz za panowania Herakliusza, positkujac
go w czasie kampanii perskiej w 625 r. Chazarowie utrzymywali Sciste
stosunki z Bizancjum, wspomagajac ich w walkach kolejno z Persami
i Awarami, a nast¢pnie z Arabami. Niektdrzy badacze s zdania, ze to
wiasnie Chazarowie, wespét z innymi ,, Turkami”, tworzyli trzecig heta-
irei¢®. Istotnie, jest to catkiem mozliwe, Ze w najnizszej prestizem for-
magcji stuzyli poganie’. Warto jednak pamigtaé, iz w X w. Chazarowie
nie byli juz typowym ludem stepowym, prowadzac, przynajmniej cze-
sciowo, zycie w budowanych przez siebie miastach**°. Prawdopodobne
jest jednak, ze Chazarowie stuzyli najczesciej jako lekka jazda i w takiej

6 Mialo to miejsce za panowania Romana Lekapenaw 926r:Jan S k y litzes,s. 222.

97 Podobnie jak ich poprzednicy okreslani mianem sklavenoi, ktdrych Maurycjusz
w Strategikonie okre$lal mianem znakomitych tucznikéw i oszezepnikéw. Podobny sad
oRusach—-Leon Diakon,l, 2,5 144-145;cf. O.Pritsak, The Slavs...,s. 365369,
390, 397-416; V. Terras, Leo Diaconus and the Ethnology of Kievan Rus, SRev 24.3,
1965, 8. 398-399.

“N.Oikonomid¢s, Some Byzantine State..., s. 12.

99 Autor tekstu nie méwi WPprost o tym, iz Chazarowie oraz Turcy obecni w naj—
nizszej hetairei byli poganami. Konstantyn Porfirogeneta wspomina jednak w innym
miejscu swego dzieta o ochrzczonych Rusach, uzbrojonych w ozdobne wlécznie, tarcze
oraz miecze, obecnych na cesarskim dworze. Na tej podstawie mozna ostroznie przyjaé,
ze w sklad trzeciej hetairei rzeczywiscie wehodzili cudzoziemscy zolnierze, od kt6-
rych nie wymagano konwersji: Konstant yn Porfiro geneta, O ceremoniach,
I1, 49, s. 693 (na temat Chazaréw i Turkéw); 11, 15, 5. 579 (na temat Ruséw). O obec-
nosci pogan w obrebie hetairei pisze takze: S. Blondal, BS.Benedikz, The
Varangians..., s. 21.

*°VI.Petrukhin, The Decline and Legacy of Khazaria, [in:] Europe around the
Year 1000, ¢d.P. Urban czyk, Warszawa 2001, s. 110. Kompleksowe opracowanie na
temat Chazaréw: J. D ud e k, Chazarowie. Polityka, kultura, religia, Warszawa 2016.
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roli byli wykorzystywani za czaséw Leona VI, w okresie walk toczonych
przez wspomnianego cesarza z Bulgarami*'.

Arabscy kronikarze wspominaja takze o udziale Chazaréw po stronie
Bizancjum w bitwie pod Hadat***. Warto zauwazy¢, iz autor poematu
na cze$¢ Sajf al-Dawli, tj. al Mutanabbi, wspomina jedynie o tym, ze
w armii Bardasa Fokasa znajdowalto si¢ wielu cudzoziemcéw*. Bardziej
szczegbdlowy w opisie sktadu etnicznego armii cesarskiej jest Ibn al-Athtr,
zyjacy na przetomie XII i XIII w. Kronikarz wymienia oprécz rdzen-
nych Bizantynczykéw takze Ruséw, Bulgaréw, Chazaréw, Stowian oraz
Armenczykéw*+. Arabscy kronikarze nie mieli przy tym watpliwosci, iz
zolnierze obcej narodowosci byli najemnikami, nie za$ positkami wysta-
nymi przez zaprzyjaznionych wladcéw. Co réwniez cickawe, E. McGeer
zauwazyl, ze w traktacie Nikefora II Fokasa (Praccepta militaria) grec-
kie stowo oznaczajace drewno, z jakiego wykonane maja by¢ wiécznie
jednej z grup zolnierzy (manewlaci), moze mie¢ pochodzenie tureckie
i wskazywaé na obecnos$¢ w nieodlegtej przesztosci Chazaréw w armii
bizantynskiej*>. Jak wspomnieli$my, obecnos¢ Chazaréw w armii bizan-
tynskiej zalamata si¢ w okresie panowania Nikefora IT Fokasa, gdy teren
ich paistwa zostal mocno spustoszony przez ruskiego ksigcia Swiatostawa
w 965 r.°° Najwyrazniej Bizantynczycy wyczuli zmiane ukfadu sit w rejo-
nie i postanowili zwigza¢ si¢ politycznie z pogromcami Chazaréw, tj.
Rusami rzadzonymi przez Rurykowiczéw™".

' Wiecej na ten temat: P. G o 1 d e n, Kbazar Studies, vol. I-11, Budapest 1980; N. G o I b,
O.Pritsak, Khazarian Hebrew Documents of the Tenth Century, Ithaca—New York 1982.
**Ibn al-Athir Tarikh, a.343/954—955, . 508; EEMc Geer, Sowing..., s. 201
3 A.Ham o ri, Reading al-Mutanabbi’s Ode on the Siege of al-Hadat, [in:] Studia
Arabica et Islamica: Festschrift for Ishan Abbas, ed. W. a1-Q a d i, Bejrut 1981, 5. 195-206.
Na temat wspomnianego poety czytaj wiecej u: M. Larkin, A-Mutanabbi, Oxford
2008, passim.
@+Ibn al-Athir, Tarikh, a.343/954-95s, s. 508.
> E.McGeer, Sowing...,s. 64—6s.
¢ M. Bibikov, Die alte Rus'..., s. 197—222. Na temat kontaktéw rusko-chazar-
skich czytaj wiecej u: W. D u ¢ z k o, Rus Wikingdw, transL. N. K r e ¢ z m a r, Warszawa
2006, 5. 169-180; G. R o s t k o w s k i, Wyprawa Swiatostawa na Chazari¢ w 965 r. ijej
nastgpstwa, PH 92.3, 2001, 5. 269-283; . D ud e k, Chazarowie...,s. 423—424.
7 Q. Pritsak, Khazars, [in:] ODB, vol. 11, s. 1127.
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Nie ulega watpliwosci, iz w X w. jednym z najistotniejszych partneréw
politycznych oraz rezerwuarem wojsk najemnych byta dla Bizancjum
Rus i jej mieszkancy. Stosunki pomi¢dzy Rusami a cesarstwem maja
bardzo starg metryke, bowiem zostaly one nawigzane po raz pierwszy
ok. 860 r.* W $wietle Zrdédel istotng sprawg jest to, ze w pierwszej fazie
kontaktéw terminem ,Rusowie” byli okreslani osadnicy skandynaw-
scy zamieszkujacy tereny Europy Wschodniej**. Dowodzi tego jasno
notatka spisana przez Prudencjusza, biskupa Troyes, ktéry relacjonuje,
iz przy okazji pierwszego kontaktu Frankéw z Rusami w 839 r. cesarz

210

Ludwik Pobozny comperit eos gentis esse Sueonum™°. Co wigcej, wydaje
si¢ wiarygodne, ze w VIII w. Rusowie tworzyli juz stabilng organizacje
polityczng. Zaréwno Annales Bertiniani, jak i Chronicon Salernitanum
wspominaja, iz Rusowie, okreslani takze mianem Normandw, podpo-
rzadkowani byli swojemu wiadcy noszacemu tytut kagana (odpowied-
nio chacanus i caganum)*. Stosunki Bizancjum z Rusami byly w X w.
skomplikowane, bowiem z jednej strony mamy potwierdzenie zZrédtowe
ich obecnosci w armii bizantynskiej, z drugiej zas, wladcy Rusi kilkakrot-
nie wyprawiali si¢ przeciw Bizancjum, dochodzac pod mury Konstan-
tynopola*=.

Kompleksowg analiz¢ obecnosci Ruséw w armii cesarstwa zawdzig-
czamy S. Blondalowi*®. I tak, z lektury De cerimoniis Konstantyna Por-
firogenety mozna si¢ dowiedzie¢, iz w ekspedycji na Krete w 9oz r. udzial
wziclo m.in. 700 Ruséw**. Suma zoldu podana w De cerimoniis (7200
nomizmat dla calej grupy) byla nieco nizsza niz $rednie wynagrodzenie

**Jan Skylitzes,s.107;]. Bonarek, Romajowie..., s. 156.

29 W. D uczko, Rus Wikingdw...,s. 21-22.

*° Roczniki z Saint Bertin, a. 839, s. 19—20. Cf.: Die Berufung der schwedischen Rodsen
durch die Finnen und Slaven, ed. E. Kun ik, t. I, St. Petersburg 184 4-184s, 5. 198;
W.D uczko, Rus Wikingdw..., s. 22.

1 Roczniki z Saint Bertin, a. 839, s. 19—20; Kronika z Salerno, a. 871, s. 523. Cf. takze
komentarz E. Ku n i k: Die Berufung...,s.236-237; W.D u c z k o, Rus Wikingtw...,s. 28.

2 W. D uczko, Rus Wikingdw..., s. 100, 172-174.

8. Bléndal,BS.Benedikz, The Varangians...,s. 27,32—57.

*+Konstantyn Porfirogeneta, O ceremoniach, 11, 44, s. 654,
S.Bléndal, BS.Benedikz, The Varangians...,s. 27; ]. Hald o n, Theory and

practice..., s. 208.
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w trzeciej, najnizszej hetairei, lecz przewyzszata wynagrodzenie zotnierzy
temowych®s. By¢ moze wigc Rusowie brali udzial w wyprawie zaréwno
jako marynarze, jak i ladowe jednostki lekkozbrojnych harcownikéw™*.

Kilka lat pdzniej, tj. w 907 r., Rusowie wyprawili si¢ na Konstantynopol,
prowadzeni przez ksiecia Olega, ktéry zdotat wynegocjowaé nowy trak-
tat handlowo-militarny w 911 .7 Takze w 941 r. Rusowie zaatakowali
Bizancjum. Tym razem jednak poniesli porazke*®. We wspomnianym
okresie miata réwniez miejsce wizyta ksieznej Olgi, matki pdzniejsze-
go ksiecia Swiatostawa™*. W utrzymywaniu korzystnych stosunkéw
z trudnymi partnerami politycznymi Bizantyriczycy wspomagali si¢ nie
tylko sifg oreza. Konstantyn VII podkreslal, ze najlepszym sposobem na
hamowanie wojowniczych zapedéw Ruséw jest zawarcie sojuszu z ich
sasiadami, tj. Pieczyngami***. Mimo konfliktéw z Rusia, nie zaprzesta-
no zaciaga¢ Ruséw w szeregi armii bizantynskiej. Zazwyczaj bowiem

»8.Bléondal,BS.Benedikz, The Varangians...,s. 27.

26 W tej drugiej roli pojawiaj si¢ w traktacie Nikefora I Fokasa: Praccepta militaria,
1, 6,5 14-15.

%7 Powiest minionych lat, 907, 912, s. 21-30; L. So rlin, Les traités de Byzance...,
s.329-475; A.A. Vasiliev, The Second Attack on Constantinople, DOP 6, 1951,
5.168-194; S.Blondal, BS.Benedikz, The Varangians..., s. 36.

8 Efektem poniesionej porazki byly mniej korzystne zapisy traktatu: Powiesé minio-
nych lat,a. 945, s. 33— 41. Chwiejnos$¢ Ruséw odmalowat Skylitzes nie tylko na przyktadzie
wiarolomnosci w sprawach politycznych, ale takze opisujac ich skomplikowana droge do
przyjecia chrzedcijaiistwa: Jan Skylitzes,s.229-230;]. Bonarek, Romajowie...,
s. 157—159.

9 Wizyta Olgi w Konstantynopolu jest nadal przedmiotem ozywionej dyskusji.
Obecnie uznaje si¢, ze wizyta ruskiej regentki, zakoriczona uroczystym chrztem, miafa
miejsce w 946/947 (C.Z u cker man, Levoyage d Olga et la premiére ambassade espag-
nole 4 Constantinople en 946, TM 13,2000, p. 647-672) lubgs7r.(M.Featherstone,
Olga’s Visit to Constantinople in De Cerimoniis: REB 61,2003, 5. 241-251). Skylitzes nie
podaje w tym wzgledzie jednoznacznej odpowiedzi: Jan Skylitzes,s.240.77-81
Cho¢ z kontekstu wynika, ze wizyta odbyla si¢ ,pewien czas” po najezdzie meza Olgi,
trudno przesadzi¢, czy bylo to niedtugo po przyjeciu przez nig regencij, czy ponad 10 lat
pozniej. Wiarygodng argumentacje, przemawiajaca za uznaniem 957 za rok wizyty Olgi
w Konstantynopolu, wysuwa: Z. B rz 0 z o w s k a, Swigta Ksigzna Kijowska Olga. Wybdr
tekstow Zrodlowych, £6dz 2014, 5. 19—26.

»*Konstantyn Porfirogeneta, 0] zarz;;a’zﬂniupﬂn’stwem, 4, 8. SI;
G.G.Litavrin, Vizantijskoe obstestvo...,s. 162;]. B o nar ek, Bizancjum..., s. 71-72;
S.Franklin, Rus...,s. 1819.
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wojownicy ruscy uwzgledniani byli w listach zaciagu licznych kampanii
cesarstwa, tak jak w przypadku wyprawy na Krete w 949 r., w ktérej
udzial wziclo 629 Ruséw oraz oddzielna ruska flota ostaniajaca wybrzeze
dalmatyniskie*'. Z uwagi na fake, iz Konstantyn VII wspomina o flocie
ruskiej oraz osobnym kontyngencie Ruséw, mozna przyjaé, iz woéwczas
wspomniani najemnicy wchodzili w sktad gtéwnych sit przeznaczonych
do podboju Krety. Wydaje si¢ najbardziej realne, ze Rusowie, kt6rzy brali
udziat w kampaniach 9oz r. 1 949 r,, stuzyli jako lekkozbrojna piechota.
Przemawia za tym przede wszystkim wysokos¢ zoldu okreslona przez
Konstantyna VII oraz fake, iz kilkusetosobowy kontyngent nadawat si¢
idealnie do uzupetnienia regularnych sit ciezkozbrojnej piechoty ztozo-
nej z Bizantyniczykéw, Armericzykéw lub z innych ludéw sasiadujacych
Z cesarstwem.

Rusowie brali takze udziat w pechowej wyprawie odwetowej Bardasa
Fokasa, co poswiadcza cytowany juz wezesniej Ibn al-Athir2. Jest to
wazny sygnal, Ze najemnicy stali si¢, przynajmniej od 954/955 r., na tyle
liczni, ze stali si¢ zauwazalni dla autoréw obcych zrédel. Liczba najemni-
kéw pozwalata wigc na tworzenie z nich spdjnych kontyngentéw, wyrdz-
niajacych si¢ na tle Bizantyniczykéw wygladem lub uzbrojeniem. By¢ moze
oznacza to, ze w omawianym okresie wodzowie armii bizantyriskiej zma-
gali si¢ z problemem negatywnego wplywu znacznej liczby cudzoziemcéw
na ogdlna kondycj¢ bojows ich wojsk. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze kolejni cesarze raz po raz zlecali pisanie traktatéw, kedrych statym
elementem byla potrzeba ujednolicenia formacji wojskowych i dzielenia
ich wedtug przeznaczenia typéw wojsk, nie za§ pochodzenia etnicznego.
Dowodem na to s3 wspomniane juz Praecepta militaria, keorych autor
zar6wno z Ruséw, jak i innych oddzialéw najemnych obcego pochodze-
nia polecal tworzy¢ oddzialy lekkozbrojnych oszczepnikéw>. Z kolei
Leon Diakon, opisujac batalie toczone przez Bizantynczykéw z Rusami,

»'Konstantyn Porfirogeneta, O ceremoniach, 11, 45, s. 664;
S.Blondal, BS.Benedikz, The Varangians..., s. 37;]. Hald o n, Theory and
practice..., s. 306.

22 1bn al-Athir, Tarikh,a.343/954—955, 5. 508.

5 Praecepta militaria, 1, 6, s. 14—15.
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podkreslat, ze ci ostatni tworzyli zaréwno lekkozbrojne oddziaty oszczep-
nikdéw i lucznikéw, jak i dobrze opancerzong piechot¢?*t. Niewykluczone,
ze takze wirdd wojow ruskich Bazylego II, o ktérych pisze w swoim trak-
tacie Nikefor Uranos, istniat podobny podziat*. Kategoryczne okreslenie
roli Ruséw jako oddziatéw lekkozbrojnych moglo wynikaé z faktu, ze
wojownicy ruscy i inni cudzoziemcy walczyli dla zotdu, za$ bizantynscy
zolnierze temowi i Armenczycy bronili poniekad swoich doméw*¢. Dla
wodzéw cesarstwa bylo jasne, na ktdrych grupach wojownikéw nalezy
polega¢*. J. Bonarek stusznie zauwazyt, iz pomimo docenienia walecz-
nosci Ruséw, przez caly okres postrzegano ich jako niebezpiecznych
i nieprzewidywalnych barbarzyncéw**. Co za tym idzie, nie sktadano
loséw bitwy w rece luddw, keodre tak czesto okazywaly si¢ wiarolom-
ne i z keérymi cesarstwo wielokrotnie znajdowalo si¢ w stanie wojny.
Bardzo mozliwe, ze Rusowie brali udzial w zdobyciu Krety w 960-961 1.
oraz zdobyciu Aleppo w 962 r., jednak nie mamy na to bezposrednich
potwierdzen w zrédtach*. Udzial wspomnianych najemnikéw w wyzej
wymienionych kampaniach nie jest jednak wykluczony, zwlaszcza, ze
w 964 r. znajdowali si¢ oni wsrdd innych zolnierzy zaangazowanych
w nieudang ekspedycje na Sycylig®® Takze w 969 r., podczas pobytu
Liutpranda z Kremony w Konstantynopolu, Nikefor I wystat do Italii
Potudniowej flote, w sktad kedrej wehodzity dwie jednostki ruskie i dwie

2L eon Diakon,I 2.5 144-145.

5 O urzgdzeniu 0bozu, X, 37—4s, 5. 280; 19, 3240, 5. 294; 25, 1-16, 5. 312.

¢ Zwlaszcza, ze poprzednie tereny byly nierzadko weielane do Bizancjum i osadnicy
nie mieli dokad wracaé: V.A.Arutjunova-Fidanjan, Ob ckty ckspansii..., s. 12.

7 Przykladem na poparcie tej tezy moze by¢ klgska bizantyniska w czasie ekspe-
dycji do Syrii w 947 r., do kedrej doszlo, poniewaz poprzednik Nikefora Fokasa, tj.
Bardas Fokas, nie wyplacil zoldu najemnikom, co sprawilo, ze ci opuscili go w decy-
dujacym momencie bitwy: S. Blondal, B.S.Benedikz, The Varangians..., s. 37;
A.Rimbaud, L’Empire grec au Xe siécle: Constantin Porphyrogennete, Paris 1870, s. 425.
Z drugiej strony Armeniczycy czesto przesiedlali si¢ w glab cesarstwa, na przyklad, gdy
ich wladca scedowal na rzez Bizancjum swoje ziemie w zamian za nadania w glebi Azji
Mnicjszej: V.A.Arutjunova-Fidanjan, Vassaly armianskich...,s. 24 4.

] Bonarek, Romajowie..., s. 16 4.

»S.Bléndal, BS.Benedikz, The Varangians...,s. 38.

% Leon Diakon,IV,7-8,s.65-68.
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frankijskie™". Jest to zarazem ostatnia wzmianka na temat Ruséw w stuz-
bie Bizancjum w zrédtach wschodnich, przed wojna bizantynsko-ruska
w latach 970-971. Warto jednak wspomnieé, ze takze w nastgpstwie
wspomnianej wojny, Swiatostaw pozostawit na shuzbie bizantyniskiej

cze$¢ swoich ludzi.

s Liutprand, Poselstwo, 29,5.199; S. Blondal, BS.Benedikz, The
Varangians..., s. 40.

»Leon Diakon,IX, 11,5 156-157; S.Blondal, BS.Benedikz, The
Varangians..., s. 41. Duzo ostrozniejszy byl V. Terras, powtarzajac tylko informacje
przekazane przez Leona Diakona o liczbie ocalalych z pogromu Ruséw: V. Terras,
Leo Diaconus..., s. 401-402, 406. Byl to jedynie chwilowy przest6j w najmowaniu przez
Bizancjum na stuzb¢ Ruséw: V.G. Vassilie vskij, Varjago-russkaja i varjago-anglij-
skaja druzina v Konstantinopole XI i XII vekov, [in:] id e m, Trudy, t. 1, St. Peterburg
1908, 5. 176.



Rozpziar 11

Nowe Wyzwania, stare zagroienia

1. Utworzenie gwardii wareskiej przez Bazylego II

est jasne, ze formacje typu tdgmata byly oparciem dla wtadcéw bizantyn-
skich na dtugo przed powotaniem gwardii wareskiej. Pomyst powolania
nowej zaufanej jednostki nie byt wigc oryginalny. Nawet poprzednik
Bazylego I1, Jan Tzymiskes, utworzyl wlasng formacje, tzw. athdnatoi'. Bez
wzgledu na to, czy w skfad kedrejkolwiek hetairei wehodzito wielu Ruséw,
czy tez byly to przypadki pojedyncze, nowy cesarz potrzebowat zaufanych
zohnierzy, ktérzy ochranialiby go przed zamachami na jego zycie®. Nie dziwi
wiec fake, iz nowa formacja towarzyszyta Tzymiskesowi w czasie wyprawy,
znajdujac si¢ w czasie noclegu najblizej jego namiotu’. Jak wiadomo, pomi-
mo podjetych srodkéw ostroznosci, wspomniany cesarz zmart w 976 r.*

'N.Oikonomides, L'évolution de [organisation administrative de [ empire
byzantin au Xle siécle (1025-1118), TM 6, 1976, 5. 143.

*A.Kazhdan, A. Cutler, Jobn Tzymiskes, [in:] ODB, vol. 1, s. 104s. Jan
Tzymiskes byt synem siostry Nikefora II Fokasa. Cf. takze: J.J. N o r wi ¢ h, Byzantium:
The Apogee, New York 1992, 5. 192-194.

*H. Ahrweiler, Etudes sur les structures administratives et sociales de Byzance,
London 1971, 5. 27.

+Jan Skylitzesss.si2;Leon Diakon,X, 115 219-220. Wspomniani autorzy
nie mieli watpliwosci, ze cesarz zostat otruty. W literaturze sprawa $mierci wladey budzi
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Jak stusznie zauwazyt S. Blondal, nastepca Jana Tzymiskesa miat pomimo
mlodego wicku $wiadomos¢, ze bezpieczenistwo cesarza jest Scisle zwia-
zane z umiej¢tnoscig dobierania otaczajacych go ludzi’. Na przykladzie
poprzednich dwdch cesarzy Bazyli II wiedzial, ze powodem utraty zycia
moze by¢ zaréwno niecheé arystokracji, jak i intryga dworska®. Twérca
gwardii wareskiej miat §wiadomo$¢, ze szczeg6lnie wplywowa byla pozy-
cja arystokracji wojskowej, ktdra miata w swoich rekach znaczng czesé
zaprawionej w zwycieskich bojach armii, rozmieszczonej na wschodnich
rubiezach cesarstwa’. Armia ta nie byta zreszta jednolita®. O podziatach
i konfliktach etnicznych w wojsku cesarstwa wiedziat juz Konstantyn VII,
gdy wygtaszal jedno ze swoich przeméwien do armii wschodniej’.
Bazyli IT wiedziat takze, ze istniejace formacje tdgmata nie gwaranto-
waly bezpieczenstwa'®. Wspomniany cesarz probowat zbudowaé wlasne

kontrowersje. Niektdrzy badacze uwazaja, ze cesarz umarl na tyfus lub inna chorobe:
G.Ostrogors ki, Dzieje Bizancjum, Warszawa 2007, s. 298; M. S alamon, Jan
I Tzymiskes, [in:] Encyklopedia kultury bizantynskiej, red. O.Jur e w i c z, Warszawa
2002, s. 238. Z drugiej strony, cz¢é¢ srodowiska nie wyklucza, ze relacja zZrodtowa jest
prawdziwa: A.Kazhdan,A.Cutler, Jobn..,s. 104s.

sS.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians of Byzantium. An aspect of
Byzantine military bistory, transl,, revis., rewritt. by B.S. Benedikz, Cambridge-
London—New York—Melbourne 1978, s. 41.

¢A.Kazhdan, Theophano, [in:] ODB, vol. I11, s. 2064-2065; M.B.Leszka,
MJ. Leszka, Bazylisa. Swiat bizantyriskich cesarzowych (IV-XV wiek), £6dz 2016,
5. 335-345, 395.

7 W.E.K a e g i, Regionalism in the Balkan armies of the Byzantine Empire, [in:] Actes
Du Ile Congrés International des etudes du sud-est Européen, Athens 1972, s.398—399.

¥ Réznice spowodowane byly tym, ze wojska poszczegdlnych temdéw mobilizowane
byly zazwyczaj do walki na innych frontach: .-C. Ch e y n e t, Basil Il and Asia Minor,
lin:] Byzantium in the Year 1000, ed. P.Magdalin o, Leiden-Boston 2003, s. 82.

*H. Ahrweiler, Un Discours inedit de Constantin VII Porphyrogenete, TM 2,
1967, s.397—400; W.E. K a ¢ g i, Regionalism...,s. 402.

). Hald on, The Byzantine Wars. Battles and campaigns of the Byzantine era,
Charleston 2001, s. 98-105; J. B o nar ek, Romajowie i obcy w kronice Jana Skylitzesa.
Identyfikacja etniczna Bizantyriczykdw i ich stosunek do obcych w swietle kroniki Jana
Skylitzesa, Toruni 2003,s.159; A. Kazhdan, A. Cutler, John..., s. 1045. By¢ moze
z tego powodu w okresie jego panowania nie mamy wielu wzmianek dotyczacych
atanatoi, utworzonych przeciez tak niedawno i odnoszacych $wietne zwycigstwa nad
Rusami. Trzeba odnotowaé, iz nie zostali oni wspomniani wraz z innymi elitarnymi
kontyngentami w traktacie O urzgdzeniu obozu, napisanym niewatpliwie juz po $mierci
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zaplecze wojskowe na terenie Bulgarii, ktérej podbdj zwickszyt w konse-
kwencji zasoby zachodnich prowincji cesarstwa". Dowodzi tego sprawna
organizacja nowo podbitych terenéw butgarskich, juz w trakcie likwi-
dacji wspomnianego panstwa'. Podbite tereny oddawane byly bardzo
szybko w zarzad zaufanym wsp6ipracownikom Bazylego, z pomini¢ciem
wielu wybitnych przedstawicieli rodéw wschodnich. Nawet jezeli teo-
ria W.E. Kaegi'ego jest zbyt odwazna, trudno zaprzeczy¢, iz odrodzenie
Bulgarii za Samuela zagrazalo bezpieczenstwu cesarstwa, co tak czy ina-
czej musiato doprowadzi¢ do konfrontacji. W swietle konflikedw i walki
o wladz¢ miedzy cesarzem a arystokracja wojskowa, nie dziwi opozycja
ambitnych i silnych rodéw wschodniej czgéci cesarstwa, na co zwraca
uwage Skylitzes”.

Przebieg wojen domowych wywotanych przez Bardasa Sklerosa
i Bardasa Fokasa, we wezesnych latach panowania Bazylego II (976-979,
986-989), wskazuje, jak niewielki potencjal militarny pozostawal mlode-
mu wladcy w wypadku rebelii doborowych formacji oraz wojsk temowych
stacjonujacych na Wschodzie™. Sytuacja ta miata swoje korzenie w jesz-
cze w reformach przeprowadzonych w okresie rzadéw Konstantyna VII
Porfirogenety i Nikefora II Fokasa, ktérzy rozbudowali formacje typu

Nikefora IT Fokasa oraz Jana Tzymiskesa. Mowa jest tam natomiast o zolnierzach scholae:
O urzgdzeniu obozu, 1, 135159, 5. 252 (na temat scholae) X, 37-4s, s. 280; XIX, 32—40,
s. 294; XXV, 1-16, s. 312 (na temat Ruséw); S. Blondal, BS. Benedikz The
Varangians..., s. 45—46.

“W.E.Kaegi, Regionalism..., s. 402—403.

= P.Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier. A Political Study of the Northern
Balkans, 9oo—1204, Cambridge 2000, s. 71-76.

5 To wlasnie w ten sposdb nalezy rozumied relacje Jana Skylitzesa, bowiem nie
chodzito o sam fakt pominigcia w przygotowywaniu wyprawy, ale o to, Ze wspomniana
grupa na czele z Bardasem Fokasem nie miata zadnych widokéw na zdobycie wplywow
na nowo zdobytych terenach (Jan Skylitzes,s.332; C.Holmes, Basil Il and the
Governance of Empire (976—1025), Oxford—New York 200s, 5. 344-346).

* Obecnie uwaza sie, ze cho¢ obie wojny domowe z lat 976-979 oraz 986-989 roz-
strzygaly sic w duzych bitwach, w ktdrych armie temowe znacznie si¢ wykrwawily, to
zniszczenie ziem cesarstwa nie byto znaczne: J-C.Cheynet, Basi/II...,s. 75-76. Nic
wiec dziwnego, ze po sttumieniu uzurpacji Bazyli osobiscie dowodzit armiami Wschodu
i Zachodu, nie wyznaczajac czesto domestykéw: A.S. Mo ch o v, Voennye preobrazo-
vanija v Vizantijskoj Imperii vo vtoroj polovine X — nacale XI'v.,TUGU 31,2004, s. 31.
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tdgmata w regularne sily zbrojne i przemieszczali na najbardziej zapal-
ne odcinki frontu, tj. na Wschéd, do walki z arabskimi Hamdanidami
oraz na Batkany”. Co wigcej, niedtugo przed buntem obu Bardaséw
Bazyli poniést dotkliwa klgske z rak Bulgaréw, wpadajac, wedlug relacji
Leona Diakona, w putapke w klizurze cesarza Trajana™®. Pomoc uzyskana
od ksi¢cia Wiodzimierza w kulminacyjnym momencie drugiej wojny
domowej, mogta wigc stanowi¢ znaczng cze¢s$¢ sit wiernych Bazylemu.
Cho¢ na podstawie kroniki Psellosa mozna odnie$¢ wrazenie, ze cesarz
panowal nad sytuacja, glebsza analiza relacji Skylitzesa wskazuje na
fake, iz Bazyli II mial w rzeczywistosci niewiele srodkéw do sttumienia
rebelii”.

Jak wiadomo, w wyniku wygranych batalii pod Chryzopolem oraz
Abydos, cesarzowi udato si¢ ocali¢ tron, co zgodnie potwierdzajg Zré-
dta”. W wyniku porozumienia nawigzanego z Wlodzimierzem zawarty
zostal sojusz z Rusig, cho¢ dla Bizancjum byto to trudne porozumienie™.
Wkrotce jednak cesarz utworzyt z przybytych Ruséw gwardie, keéra uchro-
nita go przed losem Nikefora II oraz Jana Tzymiskesa™’.

sKudama ibn Dja’farss.196-197;Ibn al-Faqih allHamadani,
s. 72—76; J.E. Hald o n, Strategies of Defence, Problems of Security: the Garrisons of
Constantinople in the Middle Byzantine Period, [in:] Constantinople and its Hinterland:
Papers from the Twenty-Seventh Spring Symposium of Byzantine Studies,ed. C._ Man go,
G.Dagron, Oxford 1993, s. 153—155.

“Leon Diakon,X,8,s. 181-183; S. Blondal, BS. Benedikz, The
Varangians..., s. 43.

“Michat Psellos,I,13-16,s. 9—11. O skali desperacji cesarza $wiadczy jeszeze
jeden fakt. Jeden z arabskich kronikarzy, Yahya ibn Sa ‘id al-Antaki, opisujac wojng domo-
wa, relacjonuje, ze Bazyli I w obliczu podboju niemal wszystkich prowingji azjatyckich
przez Bardasa Fokasa, wystal do Trapezuntu Grzegorza Taronitesa, polecajac mu udaé
si¢ na wschodnie Rubieze paristwa, by wznieci¢ powstanie Armenczykéw zamieszkuja-
cych terytorium opanowane przezrywala: Yahya ibn Sa’id alAntaki X, 156,
s. 196. Jest zatem jasne, ze cesarz potrzebowal czasu, aby nadeszlo wsparcie obiecane
przez Wodzimierza: A. P o p p ¢, The Political Background to the Baptism of Rus, DOP
30,1976, S. 235—236.

“Jan Skylitzes, s. 336-337; Leon Diakon, X, 9, s. 174-175;
Stefan z TaronuIIL 25-26,5.287-288; Yahya ibn Sa’id al-Antaki,
X, 156,160,5.196-197; Michal Psellos,1, 15,5. 9—10.

¥ A.Poppe, The Political Background...,s. 238—244.

*Leon Diakon, VLs,s. 98-99. Wiccej na temat okolicznosci utworzenia
nowej tagmaty: A. O lejnikov, VarjaZskaja gvardija Vizantii, Moskva 2017, 5. s—41.
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Trudno okresli¢ z calg pewnoscia, kim byli owi wojownicy, kedrych
znaczng liczbe Wlodzimierz zgodzit si¢ odstapi¢ na state Bazylemu II.
Wydaje sie, Ze nowi wojownicy, zaciagnigci na shuzbe cesarza Bizancjum,
pochodzili bezposrednio ze Skandynawii*'. Posrednio teza ta znajdu-
je potwierdzenie w materiale zZrédtowym, tj. Powiesci minionych lat™.
Chociaz w zrédtach skandynawskich nie mamy wzmianek o jakiejkolwiek
znacznej wyprawie armii Skandynawéw na Ru$ w latach osiemdziesiatych
X w., to nie jest tajemnica, iz wlasnie z tego obszaru pochodzili sojusznicy
Wilodzimierza, ktdrzy pomogli mu zdoby¢ tron ksigzecy™.

Gdy idzie o aktywno$¢ nowej formacji Bazylego II pod koniec X w.,
nalezy wskazad, ze zgodnie z relacja autora O urzgdzeniu obozu, Rusowie
towarzyszyli cesarzowi razem z cigzkozbrojng piechotg oraz tucznikami**.
Nie mamy jednak pewno$ci czy mowa tutaj o Rusach, ktdrzy w armii
bizantynskiej petnili juz wezeéniej funkcje lekkozbrojnej piechoty, czy tez
o nowej formacji, ktéra w pézniejszym czasie znana bedzie jako tdgmata
Waregéw™. Autor wspomnianego zrédta wymienia ponadto rézne for-
magje elitarne, ktére towarzysza cesarzowi w toku wyprawy, wymieniajac
posréd innych takze wielka hetaireig*’. W przeciwienstwie jednak do
wnioskéw S. Blondala, iz w sktad wspomnianej formacji mogli wcho-
dzi Waregowie, za bardziej prawdopodobne uwazam, iz tworzyli oni
inng, niewymieniong przez autora zrédta formacj¢ lub kryli si¢ nadal
pod terminem Ruséw. By¢ moze wspdtczesni kronikarze nie widzieli
w owym czasie wyraznej roznicy miedzy obydwiema grupami. Co wigcej,
Jachia nie pozwala nawet przyjaé, jakoby skandynawscy wojownicy lub
cho¢by Rusowie, brali udzial w wyprawie odwetowej Bazylego, ktéra skon-
czyla si¢ odzyskaniem wpltywéw w Syrii w 995 1.*” Teza Raffacle D’Amato

»S.Bléndal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. 42—43.

2 Powies¢ minionych lat, a. 980,s. 54—58; S.Blondal, BS. Benedikz, The
Varangians..., s. 42.

» Dowodzi to wciaz silnych wiezi, jakie taczyly Rus ze Skandynawia pod koniec
X w.: Powies¢ minionych lat, a. 980, s. 54-5s.

** O urzgdzeniu obozu, X, 37-4s, s. 280, XXV, 1-16, s. 312; S. Blondal,
B.S. Benedikz, The Varangians...,s. 46.

»S.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. 46.

* O urzgdzeniu obozu, 1, 135-159, 5. 252; S. Blondal, BS. Benedikz, The
Varangians..., s. 46.

“Yahya ibn Sa’id al-Antaki X[, 16-19, s. 210-211
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o udziale nowej formacji zdgmata w tej kampanii jest kuszaca, ale wymaga
potwierdzenia®’. Muzutmanski kronikarz potwierdza natomiast udziat
Ruséw w zdobyciu Emesy w 999 r.*’

W $wietle dotychczasowej analizy wydaje si¢ jasne, ze dwie najbardziej
cenione grupy etniczne, ktére pomagaly utrzyma¢ Bizancjum jego pozycje,
to Armenczycy oraz Rusowie’®. Nalezy jednak pamigta¢, iz ci pierwszy
nigdy nie byli do korica obcymi, ze wzgledu na pokrewng kulture oraz
religie. Drudzy natomiast, nawet po chrystianizacji oraz zawarciu $cistego
sojuszu, nadal postrzegani byli jako barbarzyncy®. Warto wreszcie zauwa-
zy¢, iz sami Rusowie nie byli dla Bizantyriczykéw monolitem i z czasem
zaczeto ich dzieli¢ na stowianskich mieszkancéw Rusi oraz Skandynawéw,
do ktérych ostatecznie przylgneto okreslenie ,Waregowie”.

2. Zmiana sytuacji geopolitycznej cesarstwa
bizantynskiego w XI w.

W swietle aktualnego stanu badan jest jasne, ze najemnicy stanowili
istotne uzupetnienie bizantynskich sit zbrojnych na dtugo przed poczat-
kiem XI w. Trzeba bowiem podkresli¢, iz juz w X stuleciu zaszly w rela-
cjach cesarstwa z najemnikami kompleksowe i brzemienne w skutkach
zmiany. Ewolucja ta zwigzana byta poniekad z polityka prowadzong przez
kolejnych cesarzy XI-wiecznego Bizancjum. Tradycyjny podzial wojsk
bizantynskich na thémata i tdgmata przypominal w pewnym sensie system

®R.D’Amato, The Varangian Guard 988—1453, Oxford 2010, 5. 5-6.

®»Yahya ibn Sa’id al-Antaki XII, 24, s. 223-224; S. Blondal,
B.S. Benedikz, The Varangians..., s. 46.

% Z czasem do wspomnianych grup dolaczyli réwniez Bulgarzy, a za panowania
nastepcow Bazylego II Frankowie oraz Pieczyngowie: J.-C.Cheynet, Basi II...,s. 87.

* Co nie zmienia faktu, ze wydanie bizantynskiej ksiezniczki za barbarzyriskiego
woéwczas wladcg stanowilo kolejny precedens, po $lubie Marii Lekapeny z chrzescijaniskim
carem Bulgarii, Piotrem: J. Sh e p a r d, 4 Marriage too far? Maria Lekapena and Peter
of Bulgaria, [in:] The Empress Theophano: Byzantium and the West at the Turn of the
First Millennium, Cambridge 1995, s. 121.
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wojskowy Imperium Romanum, w ktérym, od czaséw reform Dioklecjana
i Konstantyna Wielkiego, armia sktadata si¢ z formacji limitanei i comita-
tenses’. Warto jednak zauwazy¢, ze w pol. X w. w bizantynskiej polityce
zagranicznej nastapila istotna zmiana. Renesans wojskowy Bizancjum
zaowocowal bowiem z podj¢ciem bardziej ofensywnej strategii. Jak stusz-
nie wskazuje E. McGeer, wraz z objfgciem tronu przez Konstantyna VII
oraz awansem wojskowych rodzin z Fokasami na czele rozpoczat si¢
w armii bizantyniskiej czas doniostych zmian®. Z kolei J.-C. Cheynet
zauwaza, ze Nikefor II Fokas walnie przyczynit si¢ do tego, iz obowia-
zek stuzby wojskowej stratiotéw wyraznie zszedl na dalszy plan na rzecz
swiadczenia w pieniadzu’*. E. McGeer zaznacza takze, ze jedna z decyzji
cesarza bylo utworzenie ,,granicznych teméw”, za kedrych obrong odpo-
wiedzialni byli przewaznie Armeniczycy®. W efekcie przeprowadzonych
reform powstal elastyczny system wojskowy oparty o trzy elementy.
Strategowie matych teméw granicznych mieli za zadanie utrzymac¢ naj-
wazniejsze strategiczne punkty na zarzadzanym obszarze. W sytuacji
powaznego zagrozenia na pomoc spieszyli im duksowie i katepanowie,
sprawujacy zwierzchnos$¢ nad wickszymi jednostkami organizacyjnymi.
W razie niepowodzenia, do walki wlaczyly sie regularne armie polowe*.

 Zagrozonych granic lub okreslonych obszaréw strzegly stale, lokalne oddzialy, zas
w przypadku powaznego zagrozenia wladcy mogli przerzuci¢ znaczne sity tam, gdzie
byto to najbardziej potrzebne. Dodatkowa rezerwe wojskowa stanowili federaci i buke-
lariowie oraz zolnierze poszczegélnych hetairei: E. M ¢ G e e t, Boukellario, [in:] ODB,
vol. I, 5. 316; A. Kazhdan, Foederati, [in:] ODB, vol. IL, s. 794; i d e m, Hetaireia,
[in:] ODB, vol. 1L, s. 925.
»E.Mc G e er, Sowing the Dragon’s Teeth: Byzantine Warfare in the Tenth Century,
Dumbarton Oaks—Washington 1995, s. 199.
#]-C.Cheynet BasilIl...,s. 85-86.
 Za swoja stuzbe otrzymywali niewielki przydziat ziemi: E. M ¢ G e e 1, Sowing...,
s. 200. Niestety, zrédla nie pozwalaja na dokladne odtworzenie ksztaltu relacji
pomiedzy armenskimi osadnikami a wladza bizantyriskg: V.A. Arutjunova-
-Fidanjan, Vassaly armjanskich viadetelej v vizantijskich provincijach (XI v.),
lin:] Drevnejsie gosudarstva na territorii SSSR. Materialy i issledovanija 1987 god,
ed. AP.Novoselcev, Moskva1989,s.246.
* A.S.Mo chov, Voennye preobrazovanija v Vizantijskoj Imperii vo vtoroj polovine X
- natale XIv.,JUGU 31,2004..., 5. 28—30. System ten sprawdzal si¢ jeszcze na dlugo po
$mierci Bazylego II: S. M o ¢ h o v, Komandnyj sostav vizantijskoj armii v XI v.: pravienie
Romana IlI Argira (1028-1034), ADSV 31,2000, 5. 194-196.
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Ze wzgledu na ofensywna polityke prowadzona przez Bizancjum od
pol. X'w., cesarze w coraz wickszym stopniu polega¢ musieli na stale utrzy-
mywanych sifach, ztozonych z zawodowych zolnierzy oraz najemnikéw?”.
Nalezy jednak podkresli¢, iz reformy podjete przez Konstantyna VII,
Nikefora II Fokasa oraz Jana Tzymiskesa zaszly dalej, niz wspomniani
wladcy planowali. Kroki podjete w celu zwigkszenia dochodéw panstwa
nie wystarczyly na biezace potrzeby i juz od czaséw Nikefora II czgstym
zjawiskiem stato si¢ zmniejszanie sil garnizonowych i zaniedbywanie
fortyfikacji**. Priorytetem wspomnianych wladcéw bylo bowiem wzmoc-
nienie armii przeznaczonej do dziatan ofensywnych, a ta sktadata si¢ coraz
czgéciej z formacji elitarnych, najlepiej wyposazonej czgsci wojsk temo-
wych, uzupelnionych najemnikami. W tym kontekscie warto zauwazy¢,
iz przyjecie Ruséw w szeregi armii bizantynskiej w IX i X w. byto jednym
z tych punktéw traktatu, na ktérym zalezalo nie cesarstwu, ale wltadcom
Rusi*”. Tymczasem od XI w. to Bizancjum poszukiwalo najemnikéw
o wiele aktywniej niz w wiekach uprzednich*®.

Ekspansja militarna Bizancjum wobec Arabéw i Bulgaréw oraz ar-
meniskich panstewek potozonych za jego wschodnia granica wigzata
si¢ z powaznymi wyzwaniami natury organizacyjnej*'. Nalezy bowiem

7 1d e m, Voennye preobrazovanija..., s. 14.

# B.K rsman ovi¢ The Byzantine Province in Change (On the Threshold between
the 10" and the 11" Century), Belgrad—Athens 2008, s. 182.

# Jak na razie, najlepsze opracowanie dotyczace traktatéw Bizancjum z Rusami
oraz najazdéw tych ostatnich na cesarstwo w latach 860, 907 oraz 941 zawdzigcza-
my L. Sorlinowi (Les traités de Byzance avec la Russie Au Xe siécle, CMRS 2, 1961,
5.329-475).

+° Takim wczesnym przykladem jest bizantyriskie poselstwo do Ludwika Poboznego:
Roczniki z Saint Bertin, a. 839. Warto podkresli¢ jednak, ze nawet w XI w. nie wszyst-
kie grupy potencjalnych najemnikéw byly mile widziane w nadmiarze, np. Rusowie:
Jan Skylitzes,s.367-368.

# Szczegdlnie dobrym przykladem jest tu kampania przeciwko Bulgarom. Jak do-
wodzi P. Stephenson, o ile do 1005 r. dzialania cesarstwa skierowane byly bardziej na
odzyskanie utraconych terendw i przywrdcenie swojej dominagji, o tyle kampania z lat
1014-1018 miala by¢ ofensywa skierowang na podbdj i aneksje okrojonego carstwa bul-
garskiego: P. St e p h e n's o n, Byzantium’s Balkan..., s. 71—75. Warto zauwazy¢, ze nowy
system militarny, wytworzony w II pol. X w., wykazywal nieco mniejsza skutecznos¢
w obliczu jednego przeciwnika, posiadajacego liczng armie: A.S. Mo ch ov, Voennye
preobrazovanija..., s. 30.
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pamigtad, iz w efekcie prowadzonej polityki, w granicach cesarstwa zna-
lazly si¢ tereny, ktére nie byty z nim zintegrowane**. Stwarzato to powaz-
ne zagrozenie w przypadku dlugotrwatych niepokojéw wewnetrznych
iangazowalo znaczne sily, w celu utrzymania porzadku na wspomnianych
terenach®. Co wigcej, ancksja panstw sasiednich powodowata zlikwi-
dowanie wygodnych stref buforowych, ktére, jak w przypadku Bulgarii,
chronily Bizancjum przed klopotliwym sasiedztwem Pieczyngdw w rejo-
nie dolnego Dunaju**. Po aneksji terytorium pétnocnego sasiada, wspo-
mniani koczownicy najezdzali ziemie cesarstwa siedmiokrotnie w ciggu
najblizszych 25 lat (1027, 1033, 1034, 1035, 1036, 1046, 1047). Najazdy te
na dobre ustaly dopiero za Aleksego I Komnena*. Co wigcej, w obliczu
licznych porazek w walkach z Pieczyngami (konczacych si¢ niejedno-
krotnie dotkliwymi stratami w ludziach) koniecznoscia stawal si¢ zaciag
nowych zotnierzy, coraz czgéciej w postaci wojsk najemnych.

Drugim czynnikiem, ktéry wptynal na kondycje cesarstwa oraz jego
polityke wobec najemnikéw, byla sytuacja w Italii Poludniowej. Wiadcy
bizantynscy praktycznie do konca istnienia katepanatu nie rezygnowali
z walki o wspomniane tereny, przeznaczajac na ten cel znaczne $rodki*’.
W pierwszych dekadach XI w. zaistnialy zreszta korzystne okolicznosci

# Mowa nie tylko o Bulgarii, ale réwniez o panstewkach armeriskich, ktérych
ancksja za panowania Konstantyna Monomacha nie przyniosla Bizancjum wigcej
trudnodci niz korzyscei.

# Szczegblnie w przypadku, gdy dawny wladca armenski wymienial swoje wladz-
two na ziemie bizantyriski, na ktére przeprowadzal si¢ wraz z calym swoim ludem:
V.AA.ArutjunovaFidanjan, Vassaly...,s. 244—24s.

* G.G.Litavrin, Vizantijskoe obstestvo i gosudarstvo v X—XI vv., Moskva 1977,s.238;
P.Stephenson, Byzantium’s Balkan..., s. 29—31. W przypadku ludnosci armeriskiej
wspomniane zjawisko bylo jeszcze bardziej jaskrawe: V.A.Arutjunova-Fidanjan,
Ob’ekty ekspansii Vizantijskoj imperii na vostok (X-XI vv.). Terminologija, VPSTGUF
$3, 2017, 5. 12—13.

“C.Holmes, Basil II..., s. 415, 418, 425. Dla pozycji Bizancjum w przededniu
$mierci Bazylego II wspomniane sasiedztwo stanowito mankament niemal réwnie dotkli-
wy, co brak silnej sukcesji po wojowniczym cesarzu. Probe dyplomatycznego rozwiazania
konfliktu z Pieczyngami podejmowatl m.in. Roman III i Michal IV: A.S.Mochov,
Komandnyj sostav vizantijskoj armii v XI..., s. 176; id e m, Voennaja politika imperato-
rov-paflagoncev (1034~1042), ADSV 35,2005, 5. 160-161.

*J.Bonarek, Bizancjum w dobie bitwy pod Mantzikert. Znaczenie zagroze-
nia seldzuckiego w polityce bizantyrnskiej w XI wicku, Krakoéw 2011, s. s1—70. Tylko
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do podjecia odwazniejszych dziatari na wspomnianym froncie. Rosnace
podziaty, wystepujace pomiedzy moznowladztwem longobardzkim,
a takze wér6d muzutmanskich wladcéw, stworzyly sytuacje, w ktérej
bizantynska dyplomacja mogta zdziata¢ wiele sama sila pienigdza®’.
Niestety, zaréwno pod koniec X w., jak i w pierwszych dekadach XI w.,
wladcy Bizancjum skoncentrowani byli na umacnianiu swojej wschodniej
granicy, ttumieniu uzurpacji, a w pdzniejszych latach na podboju i pacy-
fikowaniu terytorium Bulgarii**. W tym samym czasie pojawit si¢ w Italii
Poludniowej nowy czynnik w zmaganiach o wplywy, tj. Normanowie.
Poczatkowo przybywali jako pielgrzymi, by w latach nastepnych ofero-
waé swoje zdolnosci kazdemu, kto zaptaci*’. Czeste zmiany zarzadcow
bizantynskich posiadtosci, w potaczeniu z rosnaca ambicja wiadcéw longo-
bardzkich, stwarzaly przybyszom z Pétnocy okazje, ktdrej nie zaprzepascili.
Warto jednak zaznaczy¢, iz od normanskiej obrony Salerno, atakowanego
przez Arabéw, uplynaé musiato blisko trzydziesci lat, nim Normanowie
zdobyli pierwszy punkt oparcia, tj. Awerse, wychodzac tym samym powoli
z roli najemnikéw. Do utraty Italii Potudniowej przez Bizancjum przyczy-
nili si¢ w nie mniejszym stopniu sami jej mieszkaricy, postrzegajacy coraz
czgéciej Bizantynczykéw jako element obcey. Cesarstwo walczylo jednak
o wplywy do konica, wysylajac ekspedycje zbrojne, zlozone w duzej mierze
z kosztownych najemnikéw, w latach: 1009, 1018, 1025, 1029, 1032, 1038,
1042, 1051, 1060, 1066°°. W obliczu zagrozenia swojej pozycji, Bizancjum
prowadzito takze ozywione dzialania dyplomatyczne, czego dowodem

w pierwszych trzech dekadach XI w. cesarstwo wysylato do Italii positki pigciokrotnie:
A.S. Mo chov, Komandnyj sostav vizantijskoj armii v XI..., s. 189—191L.

+ B.M. Kreutz, Before the Normans. Southern Italy in the Ninth and Tenth
Centuries, Philadelphia 1991, s. 62-67, 102-106, 150—-151; A.S. Mo ch oV, Voennaja
politika..., s. 153—154.

#W.E.Kaegi, Regionalism..., s. 402—403.

# Droga do Italii byla zresztg do$¢ dobrze znana, jako ze tamtedy widdt szlak
pielgrzymkowy. Podrézowali nim zaréwno dostojnicy $wieccy i koécielni cesarstwa
frankijskiego, jak i pokutnicy, w tym réwniez szlachetnie urodzeni, jak na przyklad
Swen Godwisson, ktdry wstawil si¢ miedzy innymi uprowadzeniem przeoryszy jednego
z klasztordw i uczynieniem z niej swojej naloznicy oraz zabdjstwem osobistego wroga:
Kronika anglosaska, a. 1046 oraz nastepne, s. 16 4.

° Roczniki z Bari, a. 1027, a. 1041, S. $3—54; Lupus protospa tharius,
a. 1018, 1029, 10311032, 1042, 1051, 1066, 5. 57—59; Jan Skylitzes,s. 425-426;
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jest zachowana korespondencja z papiestwem oraz cesarzami rzym-
skimi na Zachodzie®".

Warto podkresli¢, iz w toku zmagan o Italiec Potudniowa wiadcy Bi-
zancjum zmieniali swoj stosunek do poszczegdlnych grup najemnikéw.
Przyktadem niech bedzie fake, iz po secesji Normandw w czasie wyprawy
na Sycylie, Bizantyriczycy nie angazowali Frankéw na Zachodzie, oba-
wiajac si¢ ponownej zdrady i przejécia na strong Normanéw’*. Co wazne,
w Italii Poludniowej wielokrotnie korzystano z pomocy Ruséw, a pdzniej
Waregéw®. O ile jednak wspomniana polityka posylania kolejnych sit na
pomoc odleglej, zagrozonej prowincji mogta by¢ prowadzona w sytuacji
braku innego zagrozenia, o tyle w momencie pojawienia si¢ na scenie
politycznej Turkéw Seldzuckich, strategia ta stata si¢ bardzo ryzykowna.

3. Pojawienie si¢ Turkow Seldzuckich a polityka
wschodnia Bizancjum

Nalezy podkresli¢, iz pojawienie si¢ Turkéw Seldzuckich nastapi-
o w tym samym czasie, co zmiana polityki bizantynskiej wzgledem,
samodzielnych dotad, panistewek kaukaskich®*. Juz w 1000 r. Bazyli II

Leon z OstiiILs. 627-628; A.S. M o ¢ h o v, Komandnyj sostav vizantijskoj armii
vXI..s. 189-191.

5 Regesten, nr 850, I. 1042, 5. 10 (List Michata V); nr 896, 1. 1049, S. 27 (Konstantyn
IX do Henryka III); nr 911, r. 1053, 5. 31 (Konstantyn IX do Leona IX); nr 915, 1. 1054,
s. 32 (Konstantyn IX do Klasztoru Monte Cassino); nr 931d, r. 1056, s. 39 (Teodora/
Michal VI do Henryka III); nr 952, 953, r. 1063, 5. 48 (Konstantyn X do Honoriusza).

* Zapewne przyczynily si¢ do tego dalsze poczynania normanskich zolnierzy wysta-
nych przez Gaimara z Salerno, ktdrzy po opuszezeniu Bizantyriczykéw w trakeie zmagan
na Sycylii przytaczyli si¢ do buntu w Bari: Roczniki z Bari,a. 1041,5.54; A.S.Mochov,
Voennaja politika..., s. 157-159.

# Patrz fragment rozdziatu po$wiecony obecnosci Waregdw w Bizancjum w okresie
1000—103 4.

s+ Nalezy zauwazy¢, ze Armenia lezala w bizantynskiej strefie wplywow przez bardzo
dhugi czas: G. O stro go rski, Dzieje Bizancjum..., s. 90, 95. W okresie panowa-
nia Leona VI cesarstwo nie bylo jeszcze w stanie wywiera¢ na wladcach armenskich
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dat odczu¢ 6wezesnym wladcom tych terendw, ze po $mierci Dawida z Tao,
to Bizancjum bedzie decydowad o losie tutejszych organizméw paristwo-
wych. Przez kroétki czas, tj. do 1014, pola Bizancjum dotrzymywalo tu
odrodzone paristwo gruzinskie rzadzone przez Bagrata ITL, ke6ry nie chcial
dopusci¢ do przejecia przez Grekéw kluczowej twierdzy Tao. Zgodnie
z relacja Aristakesa, po $mierci wspomnianego wladcy, Bazyli I popro-
wadzit w latach 1021-1022 wyprawe, ktéra w okrutny sposéb spacyfiko-
wata opdr tutejszej ludnosci”. By¢ moze pod wrazeniem potegi Bizancjum,
ksiaze jednego z armenskich panstewek, Jan Smbat z Ani, wyznaczyt
Bazylego II swoim nastgpca®®. J. Bonarek podkresla, ze cesarstwo posze-
rzyto swoje granice nie tylko kosztem Armenczykéw, ale takze muzul-
manskich Marwanidéw, zajmujac jeszcze za zycia Bazylego Arczesz i Perki
w 1035 r.”” Kilka lat pdzniej przypomniano sobie w Konstantynopolu
o obiecanym ksigstewku Ani, jednak zaj¢to je dopiero w 1045 r. Co zna-
mienne, wobec niemoznosci ztamania oporu Armenczykdéw, Bizancjum
samo zachecato Turkéw do najazdéw, z kedrych najbardziej dotkliwy mial
micjsce w 1044 r.** Zwieniczeniem tej polityki bylo utworzenie dwéch
katepanatéw: Iberii oraz Waspurakanu®. Na pierwszy rzut oka dziata-
nia Bizancjum byly korzystne. Poszerzono granice imperium, likwidujac
pogranicze, z ktérego zbyt czgsto wychodzily niepokoje. Trudno si¢ jednak
zgodzi¢ z pogladem, iz wspomniane dzialania przyczynily si¢ do wzmoc-
nienia wschodniej granicy cesarstwa®®. Zakoniczenie procesu podporzad-
kowania sobie armenskich panstewek zbieglo si¢ z nabrzmiewajacym

powaznej presji, a w czasach Konstantyna VII miala ona posta¢ dyplomatyczna:
V.AA.ArutjunovaFidanjan, Ob ckty ckspansii..., s. 14—15. W obliczu zmiany
sytuacji na pograniczu syryjskim oraz pojawienia si¢ Turkéw Seldzuckich sami armeniscy
wladcy mieli $wiadomos¢ swojego ryzykownego potozenia: G. O s tro g o rs ki, Dzieje
Bizancjum..., s. 311-312, 327, 335.

sAristakes Lastivertsi, 2,s. 21-24. We wspomnianym zrédle kronikarz
opisuje m.in. okrucieristwo Waregéw.

¢ Co cickawe, zdarzaly si¢ réwniez przyklady odwrotne, tj. migracja moznych bizan-
tyniskich na pogranicze. Tak bylo m.in. w przypadku Eustacjusza Bazilasa: VA. Arutju-
nova-Fidanjan, Vassaly armjanskich...,s. 244.

7].Bonarek, Bz’zﬂmjum..., s. 108.

*Aristakes Lastivertsi,irs. 72.

»C.Holmes, BasilIl..., s. 360—367.

“J.Bonarek, Bl'zamjum..., s. 108—110.
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kryzysem organizacyjnym armii bizantynskiej i pojawieniem si¢ zagro-
zenia seldzuckiego®™. Aneksja buforowych organizméw panstwowych
odbierata cesarstwu komfortowa pozycje rozjemey w ewentualnych spo-
rach wspomnianych ksiestw armenskich ze soba nawzajem lub z wrogami
zewnetrznymi. Co wigcej, od tej pory teren ten nalezal do Bizancjum
i cigzar jego obrony spadat na barki cesarzy. Aneksja nowych terenéw
postawita pod znakiem zapytania sens utrzymania matych teméw granicz-
nych. Co wigcej, nowych terenéw bronily odtad oddzialy ztozone w duzej
mierze z kosztownych w utrzymaniu najemnikdéw, kedrzy (jak pokazuje
przyktad Hervé Frankopula) nie zawsze byli wierni swoim mocodawcom®.
W wyniku takiej polityki Bizancjum stracito jeszcze jeden atut, tj. ludnos¢
armenska, ktéra do tej pory stanowita wazny element sit broniacych
granicy Bizancjum w obrebie zamienionych na temy dawnych klizur®.
Cho¢ opisy armeriskich historykéw moga by¢ przesadzone, trudno sobie
wyobrazié, ze aneksja Tao w 1022 1. i Ani w 1045 1. (obie dokonane po
kilkuletnich najazdach) nie przyczynily si¢ do masowych migracji ludno-
$ci armeniskiej**. Zjawisko to bylo zreszta napedzane takze przez nietole-
rancyjna polityke Konstantyna IX Monomacha, ktéry bezlitosnie t¢piac
monofizytyzm, potegowal jeszcze chaos na nowych ziemiach®. Niestety,
proces ten przebiegal w najmniej korzystnym dla cesarstwa momencie.

Seldzucy mieli pierwotnie wchodzi¢ w sktad federacji Turkéw Oguzéw,
ktérzy koczowali w X w. w dorzeczu Syr-Darii®*. W drugiej potowie

“AV.Bannikov, M.A. Morozov, Vizantijskaja armija (IV-XII vv.), Sankt-
Peterburg 2015, s. 413—421.

¢ Wiecej na temat polityki cesarzy bizantynskich wobec struktur wojskowych na
Wschodzie w pol. XI w.: A.S.M o ¢ h o v, Komandnyj sostav vizantijskoj armii v 1055—1057
9. ADSYV 33,2002, s. 109—122.

% R.Bedrosian, The Armenian People from Ancient to Modern Times,ed. R.G. H o-
vannisian, New York 1997, s. 243-244.

“Aristakes Lastivertsi 2,115 2124, 72; J. D ud ek, Peknigte zwiercia-
dbo. Kryzys i odbudowa wizerunku wiadcy bizantyriskiego od 1056 roku do ok. 1095 roku,
Zielona Géra 2009, s. 59—60.

% We wspomnianym okresie Kosciét armenski nie byt juz traktowany przez cesarstwo
jako réwnorzedny partner: V.A. Arutjunova-Fidanjan, Pravoslavnye armjane
iﬂrmjano-vizantzjskaja kontakmﬂjﬂ zona, VPSTGUF 17, 2009, 5. 16—17. Patrz réwniez:
A.Cutler, CM.Brand, Constantine IX Monomachos, [in:] ODB, vol. 1, s. s04.

“J.Bonarek, Bizancjum..., s. 11.
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X w. Seldzucy oddzielili si¢ wyraznie od innych plemion tureckich i pod
koniec wicku przyjeli islam®”. Seldzucy zr¢cznie zmieniali sojusznikéw,
wspolpracujac poczatkowo z iranskimi Samanidami, opowiadajac si¢
nastepnie po stronie tureckich Karachanidéw, by w konicu przejs¢ na
stuzbe Ghaznawidéw. Gdy na poczatku XI w. Mahmud Ghaznawida
ostatecznie pokonat samanidzkich emiréw, Turcy, a w szczeg6lnoscei
Seldzucy, zajmowali juz w nowym panstwie wazna pozycje. Dzialo si¢
tak z dwdch powodéw. Po pierwsze, jeszeze za czaséw istnienia impe-
rium Samanidéw, emirowie utrzymywali liczne oddzialy sktadajace si¢
z Turkéw-niewolnikdw, ktérzy w konicu zbuntowali sig i zatozyli dyna-
stic Ghaznawidéw®. Zanim imperium Samanidéw przeszlo do historii
ok. 999 r., Karachanidzi okupowali juz Transoksanig, za§ Ghaznawidzi
Chorasan. Byla jednak takze inna przyczyna sukceséw Turkéw na wspo-
mnianych obszarach. Wedlug S. Runcimana, Seldzucy rozchodzili si¢
w owym czasie po imperium muzutmanskim, robigc kariery i wspdtpracu-
jac zaréwno z Karachanidami, jak i Ghaznawidami, podobnie jak czynili
to Normanowie z Longobardami w Italii Potudniowej®. Dodatkowym
atutem Seldzukéw byly réwniez bliskie kontakty z innymi plemionami
Turkmendw, ktére na przetomie X i XTI w. zaczely siaé niepokdj zaréwno
w Transoksanii, jak i Chorasanie. Mahmud Ghaznawida zdofat jeszcze
opanowa¢ zbuntowana koalicje, pokonujac w 1025 r. wodza Seldzukéw,
Arslana Israila. Jak stusznie zauwaza J. Bonarek, spowodowalo to jednak
znaczny chaos, bowiem rozproszeni i pozbawieni przywédcédw Turkmeni
zaczeli jeszcze intensywniej tupi¢ okoliczna ludnos¢, wplywajac takze
negatywnie na handel”®. Podobne wnioski wysnuwa takze Robert Be-
drosian”. Po $mierci Mahmuda w 1031 r. doszto do wojny pomig¢dzy
jego synami, tj. Masudem, zarzadzajacym zachodnia cz¢écia panstwa,

7 Od tego okresu terminy Oguzowie oraz Turkmeni zaczely by¢ uzywane wymien-
nie: C. Brand, The Turkish Element in Byzantium, Eleventh-Twelfth Centuries, DOP
43,1989, s. 1—-25.

¢ Symbolicznym momentem bylo tu zdobycie Ghazny przez Alptigina w 962 r.:
J.Bonarek, Bz'z/,zmjum..., S. 117.

¢ S.Run ciman, Dziejewypraw krzyzowych, t. 1, thum.J. S chwa k o p f, Warszawa
1987, s. 64.

J.Bonarek, Biz/,zmjum..., S. 120.

"R.Bedrosian, The Armenian People...,s. 242.
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a Muhammadem. Korzystajac z niepokojéw oraz realizujac strategie
szybkich najazdéw, Seldzucy, de facto, rozpoczeli samodzielny podbo;

Chorasanu”. W toku wojen prowadzonych od 1035 r. przez seldzuckiego

wodza, Tugril Bega, Turcy podbili zachodnig cz¢$¢ paristwa, opanowujac
Merw oraz Niszapur”. Tymczasem Masud, ktéry usitowal powstrzymac
Seldzukéw, ponidst kleske pod Dandakanem w 1040 .7 10 lat pézniej,
Tugril Beg zdobyt Isfahan, co mozna uzna¢ za poczatek panstwa seldzuc-
kiego. W 1057 r. sultan zostal uznany przez kalifa Abbasydéw za wladce
Wschodu i Zachodu i obronice wiary™.

Przez caly opisywany okres trwaly tureckie najazdy na paristwa
kaukaskie, cho¢ poczatkowo nie mialy one na celu trwatego podboju.
Pierwszym atakiem byta wyprawa Turkmendéw w 1016 r., ktdra spustoszyta
Waspurakan, rzadzony w owym czasie przez Senekrima Artsruniego”. Co
znamienne, w tym samym czasie Bizantyriczycy naciskali na armeniskie-
go wladcg, aby ten scedowal na nich swoje wtadztwo w zamian za inne
tereny oraz godnosci bizantyniskie””. Takze w 1021 r. Turkmeni zapuscili
si¢ do Nakhichevanu oraz w rejon Dwin. Niebawem do Oguzéw dols-
czyli takze rozproszeni Seldzucy, szukajacy zajecia po uwiezieniu Arslana
Israila. Uwaza si¢, ze w 1033 r. koalicja wspomnianych wojownikéw pro-
wadzila kampani¢ w rejonie jeziora Wan”’. Agresja ta przybrata charak-
ter zaplanowanego podboju, gdy tylko okrzeplo nieco panstwo Turkéw
Seldzuckich. Tugril Beg nie panowat do korica nad Turkmenami i po zdo-

byciu Rey w 1042 r. zakazat nomadom wstepu do miasta. Niezadowoleni

2 C.Cahen, Pre-Ottoman Turkey, London 1968, 5. 19—51, 66—91, 96-106, 110—138.

7].Bonarek, Bizamjum..., S. I21.

7+#S.Runciman, Dzieje wypraw..., t. 1, s. 6s.

7 W. Felix, Byzanz und die islamische Welt im friiheren 11. Jahrhundert, Vienna
1981, 5. 165—181.

“Mateusz z Edessy, 21, 39, S. 30, 4.4; J. Bonarek,Biz/mcjum..., s. 126,
R.Bedrosian, The Armenian People..., s. 24 4. Ostatecznie wspomniany wladca
scedowal swoje wladztwo na Bizancjum: VA . Arutjunova-Fidanjan, Vassaly
armjanskich..., s. 244.

7R.Bedrosian, The Armenian People..., s. 244; C. Holmes, Basil II...,
s. 360—367. Warto zauwazy¢, ze w przypadku karier Armericzykéw w Bizancjum
jednym z wymaganych warunkéw bylo przyjecie wyznania w rycie bizantyriskim:
VA Aru tjunova-Fi da njan, szmslmmye armjane..., s. 10.

#].Bonarek, Bizancjum..., s. 127.
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wojownicy ruszyli na zachéd i w tym samym roku doszto do spusto-
szenia Waspurakanu, gdzie w poblizu Arjesh mialo miejsce pierwsze
starcie z wojskami bizantynskimi, zakoriczone zwycigstwem nomadow?.
Trzy lata pdzniej, tj. w 1045 1., katepan Waspurakanu, Stefan Lichudes,
zostal ponownie pokonany przez Turkmenéw, wracajacych z wyprawy
na Arabéw. Kilka lat pézniej miata miejsce wyprawa Hasana, zarzadcy
Heratu i Sistanu, podjeta w 1048 r.*° Wydaje sie, ze cesarstwo bizantyn-
skie bylo tak bardzo skupione na aneksji panstewek armenskich, ze nie
docenito powagi zagrozenia ze strony Seldzukéw. Pomimo agresywnej
postawy cesarstwa, Armenczycy starali si¢ broni¢ przed najazdami Turkéw.
Przyktadowo, ok. 1053 r., ksigz¢ta armenscy z rejonu Surmami pokonali
znaczne sily tureckich koczownikéw™.

Smutnym epilogiem polityki bizantynskiej wobec wschodnich sasia-
déw byt los panistewka Kars, ktdre krél Gagik-Abas zdecydowat si¢ scedo-
wacé na Bizantynczykéw w 1064-1065 r. Zanim oddzialy greckie zdazyly
zajac nowy teren, Seldzucy najechali je pierwsi, osadzajac swoje zatogi
w miastach. Reasumujac, w polowie XI w. cesarstwo znalazlo si¢ w trudnej
sytuacji geopolitycznej, z czego cesarze rezydujacy w Konstantynopolu
nie do konca zdawali sobie sprawe.

7 R.Bedrosian, The Armenian People...,s. 244.

S Bizantyniczycy odniesli tym razem zwycigstwo: J. Bonarek, Bizancjum...,
s. 128—129.

“R.Bedrosian, The Armenian People...,s. 24s.
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Drogi do Bizancjum

Nowe obszary zaciagu

1. Rus i Skandynawia

: C ydaje si¢, ze kontakty polityczne pomig¢dzy Rusig a Bizancjum
w XI w. byly jeszcze bardziej intensywne niz w stuleciu poprzednim.
Od momentu powolania nowej tdgmata, tj. gwardii wareskiej, obecnos¢
ruskich i skandynawskich wojownikéw w Bizancjum stata si¢ norma. Jak
wiadomo, fundamentem formacji byly positki, ktore ksigz¢ Wlodzimierz
wystal Bazylemu II w lecie 988 r." Wszystko wskazuje na to, ze byli to ci
sami wojownicy, przy pomocy ktérych ruski wladca pokonat w 980 .
swojego brata Jaropetka®. Trzeba podkresli¢, ze przybycie na Rus silnego
oddziatu wikingéw, datowane ostroznie przez S. Blondala na lata siedem-
dziesiate i osiemdziesigte X w., okazalo si¢ by¢ brzemiennym w skutkach,
zar6éwno dla Rusi, jak i Bizantyiczykéw’. Chociaz trudno jednoznacznie
okresli¢ pochodzenie wspomnianych wojownikéw, mozna z duzg doza

"A.Poppe, The Political Background to the Baptism of Rus, DOP 30,1976, 5. 230.

* Powies¢ minionych lat, 980,s.54—s8; Michal Psellos, L 13,s. 9.

’S.Bléndal, B.S. Benedikz, The Varangians of Byzantium. An aspect of
Byzantine military bistory, transl., revis., rewritten by B.S. Ben e d ik z, Cambridge-
London—New York—Melbourne 1978, s. 4 4.
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prawdopodobienstwa uznaé, ze pochodzili ze Skandynawii*. Przestanek
na poparcie tej tezy dostarcza takze tradycja islandzka’. Jezeli wojownicy
Witodzimierza rzeczywiscie pochodzili ze Skandynawii, to w rekrutacji
mogt go wspomagaé jarl norweski, Hakon Sigurdsson®. Relacje pomiedzy
cesarstwem a Rusig Kijowska byly jednak skomplikowane, za$ charakter
oraz skala obecnosci Skandynawdéw w armii bizantyniskiej stanowia nadal
przedmiot dyskusji. Nie ulega watpliwosci, Ze na wspomniane zagadnienie
fundamentalny wptyw miata sytuacja Ksiestwa Kijowskiego, a takze for-
mujacych si¢ od pewnego czasu panstw skandynawskich. Z tego wzgledu
warto na chwile zatrzymac¢ si¢ nad procesami, ktére w nich zachodzily.

Przede wszystkim, uznaje sig, ze od polowy X w. horyzont politycz-
ny wladcéw Rusi ulegt powaznej zmianie. Juz za panowania ksigcia
Wiodzimierza pewnemu ostabieniu ulegly wiczy z elitami skandynawski-
mi, co powodowane bylo zaréwno postepujaca slawizacja elit ruskich, jak
i sojuszem zawartym z cesarstwem, kedry wlaczyl obszar ksiestwa w orbite
wplywow Bizancjum. Wspomniany proces byt jednak rozciagniety w cza-
sie. Przykladem wecigz silnych kontaktéw elit ruskich i skandynawskich
moze byé¢ wyprawa Ingwara (Yngvarr vidforli) z przetomulat 30 i 40 XIw,

+ Autor Powiesci minionych lat okredla ich terminem Waregowie, co oznacza, ze
przybyli na Ru$ ,,zza morza”: Powiesé minionych lat, a. 980, s. s4—58. Silne zwiazki
Whodzimierza ze Skandynawia podkreslaja takze SH.Cross orazO.P.Sherbowitz-
Wetzor— The Russian Primary Chronicle. Laurentian Text, Cambridge 1953, s. 242.

s Warto jednak od razu zaznaczy¢, ze wspomnianych Zrédet nie nalezy odezytywad
dostownie. Tak jest w przypadku Sagi o Bjgrnie (s. 9-11). Jak przekonuje SH. Cross
(La tradition islandaise de saint Viadimir, RES 113/ 4, 1931, 5. 138-139), w historii poje-
dynku islandzkiego bohatera z wrogiem ksi¢cia Wtodzimierza Kaldimarem mozna si¢
doszuka¢ reminescencji zabdjstwa dokonanego na Jaropetku w 978/980 r. Co ciekawe,
autor Powiesci minionych lat (a. 980, s. 56—58) podkresla, ze brat Wiodzimierza zostal
zabity wlaénie przez Waregéw.

¢ By¢ moze jednak w odzyskaniu tronu pomdgt mu nie jarl Hladir, ale matoletni Olaf
Tryggvason. K. Kollinger sugeruje, ze mogli si¢ oni spotka¢, gdy Wlodzimierz przybyt
do Skandynawii szuka¢ pomocy w walce o tron: K. Ko llin ger, Olaf Tryggvason
chrystianizatorem Rusi? Opowies¢ o chrzcie Rusi w wersji islandzkiej—fakty historyczne czy
fikcja literacka?, cz. 1, Fakey, [in:] Chrystianizacja ,Mtodszej Europy”, red.J. D ob o sz,
Poznan 2017, 5. 174-175. Wiecej na ten temat: P. Ur b a i c z y k, Zdobywcy Pétnocnego
Atlantyku, Wroctaw 2004, s. 3940, 42; C. Krag, The early unifiction of Norway,
lin:] The Cambridge History of Scandinavia, vol. 1, ed. K. Hell e, Cambridge 2003,
s. 190-193. Najprawdopodobniej jednak w sktad armii wchodzili wojownicy z réznych
obszaréw Skandynawii.
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ktory, w czasie swej podrdzy na poludnie, zatrzymal si¢ ze swym wojskiem
na Rusi”. Warto takze wspomnie¢, ze kilku znanych wladcéw skandy-
nawskich dorastalo w tamtym rejonie, np. Olaf Tryggvason, uznawany
za prawnuka Haralda Pieknowlosego®.

Od momentu zawarcia sojuszu pomi¢dzy Wtodzimierzem a Ba-
zylim II wspélpraca pomiedzy Rusig a Bizancjum ukfadata si¢ bez pro-
bleméw, przynajmniej do $mierci pierwszego z wladcow’. Wydaje sie
pewne, ze przynajmniej do 1024 r. relacje bizantynsko-ruskie mialy
w Konstantynopolu znaczenie pierwszorz¢dne™. Rusowie stuzyli
w Bizancjum przez caly okres panowania Bazylego II, bowiem nawet
$wietnie dowodzona armia cesarska ponosita w toku licznych kampa-
nii pewne straty. Zaréwno stuzba Ruséw w wojsku bizantynskim, jak
i akcja chrystianizacyjna na terenie Ksigstwa Kijowskiego, zaowocowaty
ozywionymi kontaktami pomig¢dzy Bizancjum a Rusia. Kontakty te
pozostawaly silne, pomimo okresowych probleméw wewnetrznych, jak
np. okres walki o tron po $mierci Wlodzimierza (1015-1019). Jak bowiem
podaje Skylitzes, w 1016 r. flocie bizantynskiej towarzyszyta w wypra-
wie na Chazarie znaczna grupa positkéw ruskich pod wodza Stengosa”,
okreslanego w kronice jako szwagier Bazylego™.

7J.Shepard, Yagvarr's Expedition to the East and a Russian inscribed Stone Cross,
Sa-Bo 21, 1982/198s, s. 228. By¢ moze wlasnie tam doszlo do spotkania z Haraldem
Hardrada, za$ obaj wodzowie uczestniczyli w jakiej$ mierze w wyprawie Jarostawa na
Bizancjum w1043 r.: S. M ar k arian, Po povodu licnosti predvoditelja druziny vikingov
na Kavkaze v XI veke, HP] 103/1, 2000, 5. 154155

$S.H.Cross, La tradition...,s. 141-147.

* Wyjawszy moze najazd ruskiego ksiecia na Krym, ktéry miat zmusi¢ Bazylego
do dotrzymania czesci podjetych zobowiazan, tj. oddania jego siostry Anny za zong
Wihodzimierzowi: A. P o p p e, The Political Background...,s. 238-244.

* Innego zdania jest J. Bonarek, majac zapewne na mysli brak konflikeéw pomiedzy
obydwiema stronami: J. B o nar e k, Bizancjum w dobie bitwy pod Mantzikert. Znaczenie
zagrozenia seldzuckiego w polityce bizantynskiej w XI wicku, Krakéw 2011, s. 105-107.

" Wspomniana posta¢ nie wystepuje w innych przekazach zrédlowych, uznawano,
ze wspomniany wddz byl bratem ksi¢cia Wlodzimierza: MV. L e v ¢ e n ko, Ocerki po
istorii russko-vizantijskich otnosenii, Moskva 1956, s. 359—360. Obecnie przewaza teza, ze
Jan Skylitzes w rzeczywistosci mial na mysli Mécistawa, jednego z synéw Wlodzimierza:
S.Franklin,J.Shepard, The Emergence of Rus 700-1200, New York 1996, s. 200-201.

2Jan Skylitzes,s.354;].Bonarek, Romajowieiobcy w kronice Jana Skylitzesa.
Identyfikacja etniczna Bizantyriczykdw i ich stosunek do obcych w swietle kroniki Jana
Skylitzesa, Torun 2003, s. 163.
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Takze w okresie panowania Jarostawa Madrego (1019-1054) kontakty
bizantynisko-ruskie byly ozywione, cho¢ nalezy zaznaczy¢, iz mialy bar-
dziej skomplikowany charakter. Przypuszczenie takie mozna wysnu¢ na
podstawie dwéch ciekawych wydarzen. Pierwszym byto oczywiscie przy-
bycie z Rusi Chrysocheira, krewnego ksigcia, ktéry w 1024 1. pojawit sie
w Konstantynopolu, oznajmiajac, iz pragnie wstapi¢ do gwardii wareskiej®.
Pomigdzy Bizantyniczykami a Rusami mialo dojs¢ do nieporozumienia,
co skonczylo si¢ piracka dzialalnoscig przybyszéw. Analizujac wspomnia-
ng wyprawe, zaréwno S. Blondal, jak i G. Schlumberger zastanawiaja si¢
nad etymologia imienia ruskiego awanturnika'. Wazniejsze wydaje si¢
jednak, ze opisywane wydarzenie moglo mie¢ wyrazny polityczny kon-
tekst. Cata sprawa jest o tyle ciekawa, Ze nieporozumienie miato miej-
sce po $mierci Anny, zony Wlodzimierza, a siostry Bazylego”. By¢ moze
Bizancjum traktowato $cisty sojusz z Rusia jako stan przejsciowy, ktéry
wraz ze $miercig siostry cesarza ulegt zmianie. Cesarstwo bylo sktonne
korzysta¢ z militarnego wsparcia Ruséw, ale na wlasnych warunkach™.

5Jan Skylitzes,s. 367-368;]. Shepard, Yugvarr's Expedition..., s. 229.
Chociaz znaczenie imienia Chrysocheir nie budzi wigkszych watpliwosci (Ztotoreki),
to tozsamo$¢ etniczna wspomnianego wodza jest juz mocno dyskusyjna. Skylitzes jed-
noznaczna okresla go jako krewniaka Wlodzimierza Wielkiego, jednak wydaje sie, ze
wojownik ten mégl pochodzi¢ bezposrednio ze Skandynawii. Probe przettumaczenia
jego imienia na jezyk nordycki podjal S. Blondal, uznajac, iz prawdziwe imi¢ wodza
brzmialo — Audmundr:S.Bléndal, B.S. Benedikz, The Varangians...,s. s1. By¢
moze jednak nie nalezy doszukiwaé si¢ we wspomnianym okresleniu imienia, uznajac,
iz mamy do czynienia ze skandynawskim kenningiem (przydomkiem). W takim razie
mozna by go réwniez odczytaé jako Gullhendi (Ztotoreki), co znakomicie korespondowa-
loby z najbardziej pozadang cnota wikinskiego wodza — szczodroécia wobec druzynnikéw.

“S.Blondal, B.S. Benedike, TheVarangians...,s.s0-s1;G.Schlumberger,
L’épopée byzantine a la fin du Xe siécle, t. 11, Paris 190s, s. 611

5 J.Bonarek, Romajowie..., s. 16 4. Istnieje tu wyrazne podobieristwo do sytuacji
sprzed stu lat. Po $mierci Marii Lekapeny, wydanej za cara Bulgarii Piotra, Bizancjum
wrécito do dawnej polityki wobec panstwa bulgarskiego: J. Sh e p ar d, 4 Marriage too
Jfar? Maria Lekapena and Peter of Bulgaria, [in:] The Empress Theophano: Byzantium
and the West at the Turn of the First Millennium, Cambridge 1995, s. 148-149. Dowodzi
to tego, ze oba mariaze mialy na celu osiagniecie przez cesarstwo doraznych korzysci,
anie trwaly sojusz. W obu przypadkach wladcy Bizancjum pragneli zdoby¢ wigcej czasu,
aby w odpowiednim momencie podja¢ na nowo swoje roszczenia.

' Ludziom Chrysocheira nakazano ztozy¢ bron i dopiero po spelnieniu tego warun-
ku, mogli ubiegaé si¢ o stuzbe:Jan Skylitzes,s.367-368;].Shepard, Yagvar’'s
Expedzﬁon..., S.229.
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Kolejny konflikt miat miejsce w 1043 . Jak podaje Jan Skylitzes, takze
w tym przypadku powodem wzajemnej wrogosci byt szlachetnie uro-
dzony ruski kupiec. Kronikarz lapidarnie stwierdza, iz $mieré¢ Rusa
w Konstantynopolu postuzyta Jarostawowi za powédd do wojny"””. Oba
wspomniane wydarzenia interpretowane sa na ogét jako niezwigzane ze
sobg i przypadkowe konflikty'. Wydaje si¢ to jednak malo realne, zwa-
zywszy na okolicznosci opisanych incydentdéw. Wpisuja si¢ one dobrze
w specyfike relacji rusko-bizantyniskich, gdzie jedna strona stara si¢ przez
zbrojne manifestacje wymusi¢ lepsze warunki porozumienia, a druga
usituje uwolni¢ od niewygodnych zobowiazan.

Pomimo dlugiego okresu wzajemnych relacji, mieszkancy cesarstwa
nadal postrzegali Ruséw jako barbarzynicéw”. Wspomniany lud dat sie
pozna¢ mieszkanicom Konstantynopola od jak najgorszej strony, czte-
rokrotnie prébujac wzia¢ stolice Bizancjum szturmem. Jako gwardzisci
Bazylego, Rusowie dawali si¢ we znaki takze greckim elitom, wypetniajac
najbardziej niepopularne rozkazy dotyczace tortur lub egzekucji*. Dla
lokalnej ludnoéci stacjonujace oddzialy najemnikéw skandynawsko-ru-
skich byly uciazliwe, czego najlepiej dowodzi inna relacja Jana Skylitzesa,
poswigcona prébie gwattu jednego z Ruséw na nieznanej z imienia
kobiecie*. Nalezy wreszcie pamietaé, iz sojusz pomiedzy Bazylim II
a Wtodzimierzem nie byt dla cesarstwa w petni korzystny i dobrowolny,
bowiem cesarz zawart go w sytuacji dla siebie krytycznej. Chociaz woj-
sko, ktére przybyto z Rusi, dobrze si¢ bito dla Bazylego, zapewne byli to

7Jan Skylitzes,s. 430.S.Markarian (Popovodu...,s. 154) sugeruje, ze w cza-
sie przygotowari do wyprawy na Rusi spotkali si¢ dwaj wodzowie wikinscy: Ingwar, zmie-
rzajacy na Potudnie oraz Harald Hardrada, wracajacy na Pétnoc. Niekt6rzy dawniejsi
badacze uwazali, ze w wyprawie mégt réwniez bra¢ udziat wspomniany norweski wladca:
V.G.Vassilievskij, Varjago-russkaja i varjago-anglijskaja druzina v Konstantinopole
XTI i XIT vekov, [in:] id e m, Trudy, t. 1, St. Peterburg 1908, 5. 303.

% Powies¢ minionych lat, a. 1043, s. 108-109; Jan Skylitzes,s. 367-368;
J.Bonarek, Romajowie...,s. 164; A. Po p p e, Jaroslav, [in:] ODB, vol. 11, s. 1032;
G.Schlumberger, L’épopée...,s. 613-615; S.Blondal, B.S. Benedikz, The
Varangians..., s. 49—50, 104.

M. Bibikov, Die alte Rus’ und die russisch-byzantinischen Beziehungen im
Spiegel der byzantinischen Quellen, JOB 35,1985, 5. 197-222; ]. B o n ar e k, Romajowie...,
S. 164—165.

* A.Olejnikov, Varjagskaja gvardija Vizantii, Moskva 2017, 5. 128-138.

“*Jan Skylitzes,s.394; G.G. Litavrin, Varjagi i vizantijka, Sl 2,1999, s. 4.
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zolnierze chciwi, co zresztg wedtug relacji Nestora stanowito jeden z powo-
déw ich migracji do Bizancjum®”. Wreszcie, oba incydenty odbyly sie
w bardzo kluczowych dla realcji pomigdzy panistwami momentach.
W przypadku najazdu Chrysocheira wydarzenie miato miejsce po $mierci
Anny, gwarantki trwalosci sojuszu pomigdzy Wiodzimierzem (zmartym
juz wezesniej w 1015 r.) a Bazylim™. Opisywana przez Jana Skylitzesa
historia Chrysocheira mogta wigc by¢ w istocie odmowg przyjecia na
stuzbe nowej grupy 8oo wojownikéw, powodowana zmiang okoliczno-
sci politycznych. W tej sytuacji zrozumiate wydaje si¢ rozzalenie Ruséw,
kedrzy w odwecie rozpocz¢li dziatania pirackie na wodach bizantyniskich.
Bardzo mozliwe, iz po $mierci Bazylego II kontakty z Rusiag mogty ulec
dalszemu rozluznieniu, na czym zalezalo stronie bizantyniskiej. W tej
sytuacji Rusowie siggneli po wielokrotnie sprawdzone narze¢dzie — sprowo-
kowali konflikt militarny**. Biorac bowiem pod uwage fak, iz gwarancja
zawartego nastepnie pokoju byt §lub cérki Konstantyna IX Monomacha
z Wsiewolodem, mozna uzna¢, ze Rusowie osiagneli swdj cel.
Odmiennie wygladaty kontakty cesarstwa ze Skandynawia, bowiem

na poczatku XI w. kazdy z trzech krajéw tego regionu znajdowat si¢
w innej sytuacji geopolitycznej. Najblizej Rusi Kijowskiej znajdowato
si¢ krélestwo Szwecji. Kontakty pomiedzy wspomnianym regionem
a Bizancjum maja bardzo starg metryke™. Juz w pierwszych wiekach n.e.,
Rzymianie mieli okazje zetkna¢ si¢ z germariskimi plemionami pocho-
dzacymi z obszaru pdzniejszej Szwecji**. Warto pamietad, iz Ostrogoci,
z ktérymi dtugo zmagali si¢ wladcy cesarstwa wschodniorzymskiego,

22 Powies¢ minionych lat, 980, s. s4—58; V.G. Vassilievskij, Varjago-russ-
kaja..., s. 216.

 By¢ moze wraz ze $miercig siostry cesarza zniknal powéd do bezwarunkowego
przyjmowania Ruséw na stuzbe, o czym bolesnie przekonal si¢ wspomniany wédz
ruskich najemnikéw.

*+ Wydaje si¢ malo realne, ze powodem wojny z 1043 . byla chec wsparcia przez
Ruséw uzurpacji Maniakesa lub $mier¢ ruskiego kupca, cho¢by i nalezacego do elity.
Whioski takie wysnuwa A. P o p p ¢, Jaroslav, [in:] ODB, vol. 1L, s. 1032.

* Roczniki z Saint Bertin, a. 839, s. 19—20; W. D u c z k o, Rus Wikingéw, thum.
N.Kreczmar, Warszawa 2006, s. 21—-22.

*Proko piusz z Cezarei, Historia wojen, V1, 15, 5. 420—425.
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wywodzili si¢ wlasnie ze wschodniej czesci Piw. Skandynawskiego™.
Dzi¢ki relacji Prokopiusza z Cezarei, wiemy réwniez, iz dystans dzielacy
wspomniane ziemie od granic dawnego cesarstwa rzymskiego nie byt nie
do pokonania®. W $wietle przytoczonych faktéw nie dziwi, iz w XI w. to
wlasnie z Pétnocy pochodzita znaczna cz¢é¢ cztonkéw gwardii wareskiej.
Wojownicy pragnacy zaciagna¢ si¢ na stuzbe zatrzymywali si¢ zazwy-
czaj na pewien czas na terytorium ksigzat kijowskich lub przybywali do
Bizancjum bezposrednio ze Skandynawii.

Od 995 r. panowat w Szwecji Olaf Skotkonung, syn Eryka Zwy-
cieskiego™. Przez znaczng czgé¢ rzaddéw wspomnianego wladcy rzadzony
przez niego kraj pozostawal w orbicie dunskich wptywéw?®. Olaf nie
byt jednak marionetka i w okresie zaangazowania Dunczykéw w Anglii
podejmowal intensywne dziatania celem wzmocnienia swojej wladzy®'.
Tradycyjnym wyzwaniem szwedzkich kréléw pozostawata Uppsala,
bedaca osrodkiem politycznym skutecznie opierajacym si¢ centralizacji
wladzy, na ktérej z kolei zalezato konungom, rezydujacym w konkuren-
cyjnej Sigtunie®®. Co wiecej, pomimo licznych akeji angazujacych polskie,

7].Strzelczyk, Goci - rzeczywistosti legenda, Warszawa 1984, 5. 21-23, 360-370;
A.Kokowski, Starozytna Polska, Warszawa 2006, s. 177-183; H. Wo | f r a m, Historia
Gotéw, tham. R.Darda-Staab, . D¢bek, K. Berger, Warszawa—Gdarisk 2003,
s.55—62; A. Ko kow s ki, Goci. Od Skanzy do Campi Gothorum, Warszawa 2007, s. 23—30.

** Chodzi oczywicie o powr6t Heruléw do Skandynawii po porazce, jakiej doznali
w walce z Longobardami nad Dunajem: Prokopiusz z Cezarei, Historia wojen,
VI, 15, s. 414—41s.

»W.Duczko, AD. 1000 — The Point of no Return for the Kingom of Sweden,
lin:] Europe around the Year 1000, ed. P. Urban c z yk, Warszawa 2001, s. 374-378;
E.Roesdahl, Historia wikingdw, ttum. F. Jaszu i ski, Gdansk 2001, s. 72-73;
T.Lindkvist, Kings and provinces in Sweden, |in:] The Cambridge History of
Scandinavia, vol. I: Prehistory to 1520, ed. K. H e 1l e, Cambridge 2003, 5. 223-224.

* Warto jednak zauwazy¢, iz pod wzgledem terytorialnym wyszlo to krélestwu na
dobre. Mowa tu o nabytkach terytorialnych przyznanych przez Dani¢ Szwedom po
pokonaniu Olafa.

*N.Blomkvist,S.Brink, T.Lindkvist, The Kingom of Sweden, [in:] Chris-
tianization and the Rise of Christian Monarchy, ed. N. B e r e n d, Cambridge 2007,
5.189-192; W.Duczko, A.D. 1000 — The Point..., s. 377.

“N.Blomkvist,S.Brink, T. Lind kvist, Christianization..., s. 180—182;
H. Andersson, Urbanisation, [in:] The Cambridge History of Scandinavia, vol. 1:
Prebistory to 1520, ed. K. H e 11 ¢, Cambridge 2003, 5. 323—325.



94 U boku bazyleusa...

niemieckie a nawet angielskie duchowienstwo, symboliczna chrystiani-
zacja kraju stata si¢ mozliwa dopiero na przetomie XI i XII w., za czaséw
Inge Starego™.

W interesujacym nas okresie ludy zamieszkujace Skandynawie podej-
mowaly co jakis czas podrdze i wyprawy zbrojne na Potudnie, w tym takze
do Bizancjum®*. Dowodza tego zachowane inskrypcje na licznych kamie-
niach runicznych z terenéw dzisiejszej Szwecji.”* Co ciekawe, przeszio
30 inskrypcji upamigtniajgcych podréze na Rus i do Bizancjum z okresu
od poczatku IX az do konica XI w. znajduje si¢ na terenie dzisiejszej Szwecj,
a18 z nich ufundowano w rejonie Uppland*’. Znaczna cz¢$¢, bo 17 znanych
inskrypcji, datowanych jest na pierwsza potowe XI w., z czego przynajmnicj
5 zostalo wykonanych w okresie rzadéw ksigcia Wiodzimierza na Rusi, tj.
miedzy 980 a 1015 .”” Szczeg6lnie interesujace s 4 zapisy, ktore wspomi-
naja o podrézach Skandynawéw do Italii Poludniowej’*. Wspomniane

¥ Wiecej na temat specyfiki akeji chrystianizacyjnej w Skandynawii: . Morawiec,
Chrystianizacja Skandynawi, [in:] Chrystianizacja..., s. 41-54.

3 Przekonujaco dowodzi tego J. Shepard w swoim artykule: J. Shepard,
Yngmrr’s Expeditian..., s.228-230.

% Warto podkredli¢, ze nie wszystkie wykonano w akcie zaloby. Zaznaczy¢ nalezy
takze, iz wspominamy tu jedynie o kilku kamieniach runicznych, ktére odnosza si¢
wprost do ,,Grecji”: U73 — B. Saw yer, The Viking—Age Rune—Stones: Custom and
Commemoration in Early Medieval Scandinavia, Oxford 2000, s. 115 D. Harrison,
K.Svensson, Vikingﬂliv, Virnamo 2007,s.34; Uto4 - E. Wessén,S.BEJansson,
Sveriges Runinskrifter: VI. Upplands Runinskrifter del 1, Stockholm 1940-1943,
s. 147; LM. Enoksen, Runor: Historia, Tydning, Tolkning, Falun 1998, s. 131;
U136 -E. Wessén,S.B.E Jansson, Sverl'ge.v Runimkrift@r..., I,s. 203; U140

-E.Wessén,S.B.EJansson, Sverige.v Runimkrzfter: VI..,I,s.205; U201 - E. Wes-
sén,S.B.EJansson, Sven’ges Runimkriﬁ‘er: VI.,1, s.302; U792 —E. Wessén,
S.B.EJan sson, Sveriges Runinskrifter: VIII. Upplands Runinskrifter del 3, Stockholm
1949-1951, 5. 380; A. O lejnikov, Varjagskaja gvardjja..., s. 80-82.

* Nie wszystkie kamienie pochodzg z tego samego czasu, jednak wigkszos¢ datowana
jest na X-XI wick: A. Olejnikov, VarjaZskaja gvardija..., s. 83.

7 Do tej drugiej grupy naleza: U3s8, Us18, S6165, S6170, Sm46.

#Ui33-E. Wessén,S.B.EJansson,Sveriges Runimkriﬁ‘er: VI..,1,s.197-198;
U141 -E. Wessén, S.B.E Jansson, Sveriges Runimkriﬁer: VI..., 1, s. 206; So Fv
1954; 22 — SB.E Jansson, Upplindska, Smailindska och Sormlindska Runstensfynd,
Fornvinnen 49,1954, s. 21-25; S6 65 — E. Brate, E. We s s é n, Sveriges Runinskrifter:
1I1. Sodermanlands Runinskrifter, Stockholm 19241936, s. so. Jedynie dwa sposréd
wymienionych kamieni pochodza z Upplandu, jednak oba dotycza tej samej osoby.
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inskrypcje stanowia cenne zrédta dla badan nad kontaktami Szwecji
z Bizancjum, cho¢ nie powalaja okregli¢ skali zjawiska. Warto podkresli¢é,
ze wickszos¢ inskrypcji ma charakter chrzescijanski. Oznacza to, ze gléwnie
posiadamy informacje o tych Szwedach podrézujacych na Wschdd, kedrzy
uznawali si¢ za chrzescijan. W zwiazku z tym, trudno okresli¢, jak wielu
pogan udalo si¢ na stuzbe do Bizancjum. Po drugie, wiele ze wspomnianych
inskrypcji nie precyzuje, czy dana osoba zgineta na Wschodzie w czasie
stuzby najemnej, czy po prostu byta kupcem lub pielgrzymem, ktérego
spotkalo po drodze nieszczescie. Na podstawie zbadanych kamieni runicz-
nych mozna jednak przyja¢, iz szwedzcy poszukiwacze przygdd wyruszali
zazwyczaj na Wschéd, bez wzgledu na to, czy czynili to w charakeerze
wojownikdéw, czy kupcéw?. Jest wiec zrozumiale, ze w XI w. Szwecja
mogla stanowi¢ atrakcyjny rezerwuar sity wojskowej dla Bizancjum.
Nieco odmiennie wygladala natomiast sytuacja Danii. W przypad-
ku wspomnianego krélestwa zachowat si¢ materiat Zrédlowy, z ktére-
go wynika, iz moglo ono pozostawa¢ w kontaktach dyplomatycznych
z Bizancjum*°. Zdaniem W. Duczki, Rusowie (bgdacy w rzeczywisto-
$ci Szwedami), towarzyszyli bizantyniskiemu poselstwu do Ludwika
Poboznego, bowiem pézniej planowali uda¢ si¢ do Danii, by poméc
w zwerbowaniu wojownikéw*'. Takze dla okresu pdzniejszego zachowata
si¢ cickawa relacja zZrédtowa, potwierdzajaca fake stuzby Dunczykow
w sitach bizantynskich. Mowa o Leonie z Ostii, ktory piszac o thumieniu
przez Bizantynczykéw buntu Melesa w Bari, wspomina, ze cesarz wystat
do tego celu wojsko ztozone z Dani, Rossi et Gualani**. Co cieckawe,
kronikarz oddziela tutaj Duniczykéw od Ruséw, cho¢ ostatni termin

obejmowat wéwczas znaczeniem wigcej niz jeden lud®. Bez wzgledu

#» Oczywiscie nie wyklucza to weale, aby w omawianym okresie czlonkami gwardii
wareskiej byli rowniez Duniczycy czy Norwegowie. Inskrypcje zachowane na kamieniach
runicznych dominujg jednak, przede wszystkim, na terenie Szwecji: A. Olejnikovw,
Varjazskaja gvardija..., s. 83.

+ Roczniki z Saint Bertin, a. 839, s. 19—20.

“W.D uczko, Rus Wikingdw...,s. 39— 40.

#Leon z Ostii L s. 627-628.

# Obejmowala zaréwno Stowian, jak i Szweddw, ktdrych pomimo szybkiej asymi-
lacji za czaséw Wlodzimierza nadal mozna bylo rozrézni¢: M. Bib ik o v, Byzantine
sources for the history of Balticum and Scandinavia, [in:] Byzantino—Nordica 200.4. Papers
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na to, czy wojsko wystane przez cesarza stanowito konglomerat réznych,
doraznie zebranych kontyngentéw, czy tez byla to ta sama druzyna, ktéra
ksiaze Wlodzimierz przystal na pomoc Bazylemu II pod koniec X w.,
Duriczycy stanowili we wspomnianej grupie element na tyle liczny, ze
kronikarz ich zauwazyt. Niestety, jest to jedna z niewielu wzmianek zr6-
dtowych méwiacych wprost o stuzbie Duniczykéw w Bizancjum**.
Niemato probleméw sprawia w omawianym kontekscie relacja
Thietmara z Merseburga, ktéry wspomniat o Duriczykach rzadzacych
Kijowem i walczacych z Pieczyngami®. Jest to o tyle cickawe, ze na wspo-
mnianym obszarze nalezaloby si¢ spodziewaé Ruséw, w najlepszym razie
Szweddéw. O Duniczykach nie ma takze mowy w cesarskich chryzobul-
lach na przestrzeni X—XI w., cho¢ w dokumencie z 1088 r. wymieniono
nawet Anglikéw*®. W $wietle najnowszych badan trudno takze broni¢
tezy, wedle ktorej forty typu Trelleborg zostaly wzniesione dzigki wie-
dzy zdobytej przez Dunczykéw powracajacych ze stuzby wojskowe;j
w Bizancjum®’. Biorac pod uwage sytuacje geopolityczna krélestwa Danii,
wspomniana teza wydaje si¢ tym bardziej nieprawdopodobna. Jak wiado-
mo, w 986 r. Swen Widlobrody stanatl na czele buntu przeciw wlasnemu
ojcu i w nastepstwie wygranej bitwy objal rzady w kraju*’. Przez pierwsze

presented at the international symposium of Byzantine studies held on 07-11 May 2004
in Tartu, Estonia, ed. 1. Volt,J. Pall, Tartu 200s, s. 17.
++ Jest réwniez mozliwe, ze kronikarz, piszac o Duriczykach, w rzeczywisto$ci mial
na mysli ogét Skandynawdw, a to juz wskazywaloby na etniczna kompozycje gwardii
wareskiej we wspomnianym okresie: V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja...,s. 204.
#Thietmar z Merseburga,32,s.371: In magna hac civitate [Kiev] que
istius regni caput est, plus quam quadringente habentur ecclesiae et mercatus VIII, populi
autem ignota manus: quae, Sicut 0mnis haec provincia ex ﬁtgz’z‘ivomm robore servorum
huc indique confluencium et maxime ex velocibus Danis, multum se nocentibus Pecinegis
hactenus resistebat et alios vincebat.
¢ Regesten, 1. 1088, 1147/1150, s. 117—120.
+ B. Jacobsson, Trelleborg and the Southern Plan during the Iron Age.
A Study of Coastal Area in South—West Scania, Sweden, |in:] Centrality—Regionality,
ed. L. Larsson, Lund 2003, s. 216—219; E. Ro esd a hl, Denmark—A Thousand
Years Ago, [in:] Europe around..., s. 354—3ss. Datacja grodu Trelleborg wyznacza czas
jego budowy na ok. 980 r. Fort powstal najpdzniej we wezesnym okresie rzadéw Swena
Widlobrodego, tj. przed 1000 r.
#J. Morawiec, Knut Wielki. Krdl Anglii, Danii i Norwegii (ok. 995-1035),
Krakéw 2013, s. 111121 Cf.: Saga o potomkach Kanuta, 4,s.182-183; MH. Gelting,
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lata zaréwno krél, jak i arystokracja zajeci byli umacnianiem swojej wladzy,
co wiazalo znaczne sity wojskowe w kraju®. Niemato wysitku kosztowa-
lo Swena utrzymanie w ryzach Norwegii, ktérag podporzadkowat sobie
dopiero w nastgpstwie zazartej bitwy pod Svolder w 1000 r., gdzie zginal
Olaf Tryggvason®®. Nie ulega watpliwosci, iz konfrontacja z ambitnym
potomkiem Haralda Picknowlosego wymagata od duriskiego konunga
zaangazowania znacznych sit militarnych, nie wspominajac o zawarciu
sojuszu militarnego ze Szwecja oraz norweska opozycja®. Do tego nalezy
dodag, iz w owym czasie liczne grupy Dunczykéw i Norwegdw operowaty
w basenie Morza Pétnocnego, tupiac Francj¢ oraz Anglic. Ze zrozumia-
tych wzgledéw oczy wickszosci mieszkaricéw Danii byly wiec zwrécone
na zachdd Europy. Co wigcej, ok. 1004 . Swen poczul si¢ na tyle silny,
ze podjal podbdj Anglii, ktéry zakonczyl dopiero w 1013 1.°* W czasie
dlugiej kampanii, utrudnionej szczegélnie ze wzgledu na talent wojskowy
Edmunda Zelaznobokiego, dunski wladca musiat zapewne korzystaé ze
wszystkich sit swego kraju, jakie tylko mégl zaangazowad™.

Takze po $mierci Swena Widlobrodego elity Danii byty mocno pochto-
ni¢te swoimi sprawami. Nast¢pca wspomnianego kréla, Harald II, juz
w 1015 . wyruszyt do Anglii i caly nastepny rok uptynat mu na podbijaniu

The kingdom of Denmark, [in:] Christianization and the Rise of Christian Monarchy,
ed.N.Berend, Cambridge 2007,5.83-84; L.Skovgaard-Petersen, Themaking
of the Danish kingdom, [in:] The Cambridge History of Scandinavia,vol.1...,s. 174—180;
E.Roesdahl, Denmark...,s.362-364.

#P.Urbanczyk, Zdobywey..., s. 41-42.

*° C. Krag, Norway at the threshold of western Europe, [in:] Europe around...,
5.343-350;S.Bagge, SW.Nordeide, The kingdom of Norway, [in:] Christianization
and the Rise of Christian Monarchy, ed. N. B e r e n d, Cambridge 2007, 5. 136.

st Cf.: Saga o potomkach Kanuta, s, s. 185—-184; Saga Olaﬁ Tryggvasonar, 109-111,
lin:] Heimskringla, s. 178-180.

»P.Urbanczyk, Zdobywcy...,s. 43-44;E.Roesdahl, Denmark...,s.362-364;
LSkovgaard-Petersen, Themaking...,s.176.

% Opor Anglosaséw okazal sig silniejszy, niz Kanut przypuszczal. Droge do tronu
otworzyla Kanutowi dopiero $mier¢ anglosaskiego etelinga: Kronika anglosaska, 1016,
s. 146-153. Gdy idzie o thumaczenie zrédta, postuzylem si¢ przekladem na wspétezesny
angielski autorstwa D. W hitelo ck: The Anglo-Saxon Chronicle, a. 1016, London
1961, wersje C, D, E, 5. 94—97. Czytaj takze: W. L i p o i s k i, Narodziny cywilizacji Wysp
Brytyjskich, Poznan 2001, s.374—375; L. Skovgaard-Petersen, Themaking...,s.177.
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kraju’*. Niebawem po jego $mierci w 1018 r. tron przejat Kanut Wielki,
ktéry miat rzadzi¢ do 1035 r.”* O tym, jak bardzo Dunczycy zaangazowani
byli w Anglii, $wiadczy fake, iz wychowany na Rusi Olaf II Haraldsson
odzyskal tron norweski bazujac na lokalnej arystokracji**. Wspomniany
krél pokonat w 1016 r. flote duniskiego jarla Swena, opierajac si¢ jedynie
na niezadowolonych Norwegach, co tylko dowodzi, iz Kanut i towa-
rzyszacy mu w podboju Anglii jarl Eryk gros sit zabrali ze sobg. Takze
w pézniejszych latach dunski wladca musial korzystaé czesto ze swojej
armii, zaréwno do zwalczania opozycji wewnetrznej (uzurpacja duriskiego
regenta Ulfa w 1026 r.), jak i trzymania w ryzach Norwegéw (wyprawa
na Olafa IT w 1028 .)””. Wszystko to przemawia za tym, ze przynajmniej
w pierwszej pol. XI w. Duniczycy nie wybierali si¢ w wigkszych grupach
na Wschéd do Bizancjum. Tego samego nie mozemy jednak powiedzie¢
o stuleciach poprzednich. Jak dowodzi W. Duczko, grupy Duriczykéw
osiedlaly si¢ od IX w. w pruskim Truso, a w wieku nast¢gpnym w Sambii.
Co wiecej, badacz zasadnie przekonuje, iz takze w przypadku kolonii
w Pskowie jej gléwnymi mieszkaricami mogli by¢ przybysze z Danii**. Nie
zmienia to jednak faktu, iz dla obserwatora z zewnatrz osadnicy ci byliby
po prostu Rusami. Wzmianki Leona z Ostii i Thietmara w odniesieniu
do Dunczykédw mozna zresztg wytlumaczy¢ wiasnie tym, ze kronikarze
nie widzieli wigkszej réznicy pomigdzy wikingami dunskimi i szwedz-
kimi. Nie ulega za$ watpliwosci, ze to wlasnie ci pierwsi dali si¢ bardziej
we znaki w Europie Zachodniej. Z tego powodu, dla Thietmara wszyscy
wikingowie mogli by¢ po prostu Duniczykami. Dopiero $mier¢ ambitnego
Kanuta oraz chaos, ktéry nastal za panowania jego synéw, mogly sta¢ sie

s+ Wiecej na temat podboju Anglii: Syn Swena nie cieszyl si¢ zreszta stawa wybitnego
wojownika: Saga o potomkach Kanuta, 27, s. 228—229; P.Urban czyk, Zdobywcy...,
s.44;L.Skovgaard-Petersen, Themaking...,s. 177.

sP.Urbanczyk, Zdobywey....s. 44;1.Skovgaard-Petersen, Themaking...,
s. 177-178; C. Kra g, The early unification of Norway, [in:] The Cambridge History
of Scandinavia..., s. 194-196.

* C.Krag, The early unification...,s. 194; C. K ra g, Norway..., s. 349.

57 Saga o potomkach Kanuta, 17, s. 200—201; C. Kra g, Norway..., s. 349.

#W. D uczko, Rus wikingow..., s. 97.
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okolicznoscig sprzyjajaca emigracji Dunczykéw, szukajacych szczescia
w odleglym cesarstwem bizantynskim®.

W X i XI w. powazne zmiany przechodzifa takze Norwegia. Przez
niemal cate X stulecie trwat w tym kraju trudny proces formowania
monarchii. W tym okresie kolejni wiadcy prowadzili zmienng polityke,
na przemian wsp6ipracujac z lokalnymi jarlami lub usitujac podporzadko-
wacé sobie sila buntownicze elity Norwegii®. Reprezentantem tej drugiej
opcji byl z pewnoscig Harald Pieknowlosy, panujacy w latach 872—930°.
W wyniku na wpét legendarnej bitwy pod Hafrsfjord, mlody wladca
zlamal opér lokalnej opozycji i mdgt mianowaé si¢ wladca calego kraju®.
Chociaz dysponujemy wieloma przekazami dotyczacymi wspomniane;j
batalii, to jedynie relacja Pérbjorna Hornklofiego ma charakter wspoleze-
sny, a relacja Snorriego Sturlusona jest o wiele pézniejsza®. Bez wzgledu
jednak na historyczno$¢ opisywanych wydarzen, nalezy uznad, iz wraz
z objeciem rzadéw przez Haralda skonczyta si¢ dla norweskich jarlow

% Teza ta ma juz bardzo starg metryke, bowiem jako pierwszy podjat ja Charles du
Fresne du Cange (komentarz do: Ville-Hardouin, L’ Histoire de l'empire e Constantinaople
sous les empereurs francois,ed. Charles du Fresne du Cange, Paris 1657,
s. 296-299). Nie zgadza si¢ z nia jednak A.A. Vasiliev, The Opening Stages of the

Anglo-Saxon Immigration to Byzantiumin the Eleventh Century, SK 9,1937, s. 44—48.

Warto jednak pamigtal, ze ani panowanie Haralda Szybkostopego, ani Harthacanuta
nie zapadlo Anglikom w pamigé pozytywnie. Byé moze wige cz¢$¢ Duniczykdw istotnie
postanowita szukad szcz¢dcia gdzie indziej: W. Lip o A s ki, Narodziny..., s. 398-399.

¢ C.Krag, Norway...,s.343-350; E.Roesdahl, Historia...,s. 70-72; P.Sawyer,
B. Sawy er, Medieval Scandinavia. From Conversion to Reformation, circa Soo—Is500,
London 1993, s. 49—56. Ciekawy opis wspomnianego procesu przedstawia -S.Bagge,
Division and Unity in Medieval Norway, [in:] Franks, Northmen and Slavs: Identities
and State Formation in Elary Medieval Europe, ed. H. Garipzanov,PJ. Geary,
P.Urbanczyk, Turnhout 2008, s. 154-166.

“ C.Krag, The carly unification...,s. 185—189; P. Urb ati cz y k, Zdobywcy...,s. 36.
Na cickawe kulisy wychowania Hakona Dobrego w Anglii zwraca uwage W. Lip o fi-
ski, Narodziny..., s. 356-357.

“E.Roesdahl, Historia...,s. 70;P.G.Fo o t e, D.M. W il's o n, Wikingowie, thum.
W.Niepokdlczycki, Warszawa 1975, s. 63-66.

% Haraldz saga ins hdrfagra, 18, [in:] Heimskringla, s. s2—s3. Interesujace nas wersy
Thorbjorna znalez¢ mozna w Glymdyrdpa i Hrafnsmal (Poezja skaldyczna, manuskrypt,
s.22-29). Poréwnaj: Poezja skaldyczna, tumaczenie, s. 20-26.
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era nieskrepowanej swobody. To wlasnie jego rzady przyczynily si¢ do
tego, iz znaczna cz¢$¢ niezadowolonych z nowego porzadku wikingéw
zdecydowala si¢ na opuszczenie kraju®*. Odmiennie wygladaly rzady syna
Haralda, wychowanego zreszta w Anglii. Hakon Dobry, mimo iz sam byt
chrzescijaninem, zdawat sobie sprawe z sily lokalnych wladcéw i, idac za
rada Sigurda Hakonssona, wspétpracowal z innymi norweskimi jarlami, nie
forsujac chrystianizacji w obrebie calego kraju®. Zupelnie inna polityke
przyjat od 961 1. zabdjca i nastgpca Hakona, Harald Szary Plaszez®. Wnuk
Haralda nie tylko wrécit do twardej polityki swojego ojca i dziada, ale
pozbyt si¢ najgrozniejszych przeciwnikéw w osobach Sigurda Hakonssona,
Tryggvego Olifssona i Gudreda Bjernssona. Nowy konung zapracowal
sobie tym samym na wrogo$¢ syna zamordowanego jarla Hladir [Hladir],
Trendelagu i Hilogalandu, tj. Hakona Sigurdarsona67. Ten ostatni dokonat

¢+ To wlasnie ci wikingowie walnie przyczynili si¢ do kolonizacji Islandii: W. L1 -
p o niski, Narodziny...,s. 356; PG. Foote, D.M. Wils o n, Wikingowie..., s. 73-74;
P.Urbanczyk, Zdobywey...,s. 104—111

¢ Co wigcej, zgodnie z relacja Snorriego, Hakon zmuszony byt wzia¢ udziat w bldz
w Maere: Uphaf'sogu Hikonar géda, 17-18, s. 80—81. Na przymuszenie chrzescijan-
skiego wladcy do przewodniczenia w kulcie nie wolno jednak patrze¢ przez pryzmat
zfodliwosci moznych. W odczuciu poganskich poddanych odmowa ztozenia ofiar
bogom przez kréla godzita w podstawowa funkeje sakralng skandynawskich wodzéw
i narazata calg spoleczno$¢ na kare. Wiecej na ten temat czytaj u: LP. Stupecki,
Swigtynia pogariska — swigtynia chrzescijanska. Problem pogaiskich budowli kultowych
w Skandynawii, [in:] Sacrum pogariskie — sacrum chrzescijanskie: kontynuacja miejsc
kultu we wezesnosredniowiecznej Europie Srodkowej,ed. K.Bracha, C.Hadarnik,
Warszawa 2010, s. 319—360. Zgodnie z O. Sundqvistem, bogowie skandynawscy byli
przede wszystkim kaptanami, za$ ziemscy konungowie byli nimi cho¢by ze wzgledu na
to, ze swoje pochodzenie wywodzili wlasnie od bogéw: O. Sund qvist, Kultledare
och kultfunktiondrer i det forntida Skandinavien, SYRA 8,1998, s. 77. Co wigcej, whadcy
reczyli swoim zyciem za urodzaj i trwalo$¢ innych blogoslawienstw, zas w przypadku
dlugotrwalych klesk, to wlasnie ich obcigzano wina, jak w przypadku kréla Domaldiego
z dynastii Ynglingéw: Yuglinga Saga, 15, s. 31-32. Z historycznoscia wydarzen, ktore
rozegra¢ si¢ mialy w Maere, polemizuja S. Bagge oraz SW.Nordeid e (7he king-
dom of Norway..., s. 124). S. Ba g g e podkresla z kolei, ze sojusz angielsko-norweski
wymierzony byt w Danie (Division..., s. 156).

¢¢ Sagan af Haraldi konungi grifeld, 1-16, [in:] Heimskringla, s. 93—104; C. Krag,
The early...,s. 190-191; P. Urbaniczyk, Zdobywcy Pétnocnego Atlantyku..., s. 395
E.Roesdahl, Historia...,s. 71.

7 Sagan af Haraldi konungi grifeld, s, [in:] Heimskringla, s. 96—97; C.Krag, The
early...,s. 189-191.
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zemsty w 971 r., kiedy z pomoca durniskiego wladcy pokonat i zabit znie-
nawidzonego w Norwegii kréla®. Hakon, bedacy poganinem, przywia-
zywal duza wage do wspélpracy z lokalnymi jarlami, stanowiacymi jego
podpore az do 995 1. Po krétkich rzadach Olafa Tryggvasona wladze
przejeli synowie Hakona, tj. Eryk i Swen. Pierwszy z braci wyruszyt
razem z Kanutem Wielkim ok. 1014 r. na podb6j Anglii, za$ drugi pozo-
stal w Norwegii. W 1016 1. Swen przegrat bitwe pod Nesjar z Olafem
Haraldssonem, wnukiem Gudreda Bjernssona oraz dalekim potomkiem
Haralda Pigknowlosego™. Nowym wladcg zostat Olaf I Swiegty, bedacy
gorliwym propagatorem chrzescijanistwa w Norwegii. Uwaza sie, iz w akgji
chrystianizacyjnej wspomagat si¢ duchowienstwem normandzkim, ponie-
waz spedzil w Normandii kilka lat i tam whasnie przyjal chrzest””. W 1028 r.
jasne si¢ stalo, ze OpOZycja przeciw surowemu monarsze narasta, a w 1029 r.
malkontenci wsparli inwazje Dunczykéw, kedrzy wyniesli do wiadzy
Hakona Erykssona, wnuka Hakona Sigurdssona. Olaf II raz jeszcze spro-
bowat odzyskaé wladzg, zginat jednak w bitwie pod Stiklestad w 1030 .
z r¢ki Tore Psa (Périr hundr), jednego z poganiskich wodzéw pétnocnej
Norwegii. Po s latach rzadéw, sprawowanych bezposrednio przez Kanuta
Wielkiego, duriski monarcha zmart i nawet norweska opozycja zapragneta
mie¢ nad sobg ,wlasnego” kréla. Takie byly kulisy objecia rzadéw przez
Magnusa I, syna Olafa IT, ktéry panowat w latach 1035-10477*. Powyzsze
informacje jasno dowodza, ze omawiany okres byl burzliwy dla spotecz-
noéci zamieszkujacej Norwegie. Pozornie mozna by uzna¢, iz stanowitoby
to czynnik sprzyjajacy migracji norweskich wikingéw do Bizancjum,
gdyby widzieli w tym dla siebie odpowiednie korzysci. Jest jednak kilka

8 Sagan af Haraldi konungi grifeld, 15-16, [in:] Heimskringla, s. 102—104; Saga
Olafs Tryggvasonar, 14, [in:] Heimskringla, s. t13—114; C. Krag, The early..., s. 190;
P.Urbanczyk, Zdobywey...,s. 39.

¢ Hikonardripa, [in:] Poezja skaldyczna, manuskrypt, s. 141. Ct. Hikonardrdpa,
lin:] Poezja skaldyczna, dumaczenie, s. 1325 Saga Oldfs Tryggvasonar, 49-s0, [in:]
Heimskringla,s. 141-143; C.Krag, The early...,s.192; P.Urbanczyk, Zdobywcy...,
S. 42.

7° Uphafsogu ins helga Olq}fv konungs, 46— 49, [in:] Heimskringla,s.208-210; C.Krag,
Norway...,s. 349.

"S.Bagge,SW.Nordeide, Thekingdom...,s. 141.

= C.Krag, Theearly...,s. 196-197.
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powodéw, dla ktdrych nalezy przyjaé, iz do Bizancjum ciagneli raczej
Szwedzi niz Norwegowie. Po pierwsze, Szwecja lezata blizej Rusi niz
Norwegia. Po drugie, chociaz trudno méwi¢ o jednosci politycznej w przy-
padku Szwecji, to Norwegia byta rozbita w o wiele wigkszym stopniu.
Rozbicie polityczne przektadalo si¢ na nieustanne konflikty pomiedzy
rywalizujacymi jarlami i lokalnymi konungami, z ke6rych kazdy miat swoja
druzyng. Oznacza to, ze najbardziej wartosciowi wojownicy w Norwegii
byli skupieni wokdt swych przywédeédw i zaangazowani w polityke. Nie
oznacza to jednak, iz przed wyprawa Sigurda I do Ziemi Swigtej w 1108 .
Norwegowie nie podrézowali rowniez na Wschéd”.

W wigkszosci przypadkéw Norwegowie wybierali inny, tj. blizszy
i fatwiejszy teren ekspansji. Jak stusznie zauwaza E. Roesdahl, przy dobrej
pogodzie podréz z Norwegii na Szetlandy zajmuje niecalg dobe, za$
Orkady i Caithness polozone sa niewiele dalej’*. Ekspansja Norwegéw
na wspomniane tereny, a takze na obszarze zachodniego wybrzeza Szkocji
oraz Irlandii miala zapewne takze wymiar polityczny, zwigzany z repre-
syjnymi rzadami Haralda Picknowlosego”. Pierwsze wyprawy do Irlandii
zaczely sie jednak o wiele wezedniej, bo przynajmniej od 795 r., kiedy to ztu-
piono Rathlin. Kilka lat pézniej ofiarg padt kosciét na Wyspie Sw. Patryka
(798 1.)7°. Nalezy pamigtaé, iz warunki, jakie zastali wikingowie na Wyspach
okalajacych Angli¢ oraz w Szkocji, byly zblizone do tych, w keérych funk-
cjonowali w rodzinnej Norwegii. Badania archeologiczne potwierdza-
ja zreszta, iz szczegdlnie intensywnie zasiedlano Szetlandy i Orkady””.

75 Uphaf Magniissona, 4—11, [in:] Heimskringla, s. s34—539. Obecnie wciaz jeszeze
nie ma zgody, co do ostatecznej daty wyruszenia Sigurda na krucjate. K. Helle wyznacza
jej poczatek na 1108 rok: K. Helle, The Norwegian Kingom: cuccession disputes and
consolidation, [in:] The Cambridge History of Scandinavia..., s. 372. Na temat trasy
podrézy Sigurda czytaj: G.B. D o x ey, Norwegian Crusaders and the Balearic Islands,
SStu 68,1996, s. 139-160.

7+E.Roesdahl, Historia..., s. 184.

#P.G.Foote, DM. Wils o n, Wikingowie...,s. 142-143.

“E.Roesdahl, Historia..., s. 18s, 192—-193; W. Lip o aski, Narodziny...,
s.301-302; D.O. Cr 6 i ni n, Vikings in Ireland and Scotland in the Ninth Century, Per
12,1998, 5.296-297. Jak jednak podkresla D.O. C r é i n i n, najazdy nie zdotaly zachwia¢
tradycyjng organizacja koscielna: Ireland C. 1000, [in:] Europe around..., s. 295.

7D.O.Crdinin, Vikings..., s. 188—190.
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Pomimo niewielu, za wyjatkiem Dublina, zalozonych przez Norwegdéw
miast, wikingowie pozostawili po sobie sporo §ladéw, potwierdzajacych,
ze zakladali przynajmniej tymczasowe osady, jak Birsay na Orkadach”.
Zaréwno w Szkocji, jak i na wyspie Man, znaleziono wiele skandynawskich
bransolet (datowanych na lata 950-1050), ktére wykorzystywano jako
srodek platniczy”. W zwigzku z tym, iz Duniczycy skoncentrowani byli
przewaznie na podboju Anglii, gdzie powszechnie bito monety, nalezy
uznad, iz wspomniane srebrne placidia nalezaly do Norwegéw. Wedtug
Else Roesdahl, lokalni wodzowie norwescy bili monety jedynie na wyspie
Man, w latach 1025-1040%.

Norwegowie nie poprzestali na wspomnianych terytoriach, kierujac
swoja uwage takze na Irlandie, kt6ra na powaznie zaczeli najezdzad od
821 r. Norweska tozsamo$¢ wikingéw potwierdzaja lokalne zrédta, odréz-
niajace pojawiajacych si¢ nickiedy Duriczykéw / Dubh-Gail (dost. Czarni
Obcy) od Norwegdw / Finn-Gail (Biali, Jasni Obcy)™. W toku licznych
wojen wikingowie wykroili sobie na wyspie wlasne krélestwo, ktdrego
stolica byt zalozony przez nich Dublin. W interesujacym nas okresie
950—-980 rzady sprawowali tu Olaf Sigtrygsson oraz jego wnuk Sigtryg
Jedwabna Broda (ok. 989-1036)". Pomijajac mozliwo$¢ osiedlenia sie,
wspomniane tereny dawaly, w przypadku Dublina, okazj¢ do robienia
lukratywnych intereséw handlowych, co dla mieszkancéw Norwegii
stanowilo nie lada pokuse.

Wspomniani wladcy regularnie potrzebowali nowych Zotnierzy,
bowiem ponosili w toku prowadzonych wojen dotkliwe straty, szczegdl-
nie w wyniku bitew pod Taraw 980 r.i Clontarf 1014 . Warto wreszcie

#B.E.Craw ford, Alba: The Kingdom of Scotland in the Year 1000, |in:] Europe
around..., s. 272-274.

»D.O.Créinin, Vikings..., s. 305—308; E.Roesdahl, Historia...,s. 187-188.

%°E.Roesdahl, Historia...,s. 187.

“W.Liponski, Narodziny..., s. 301. O czarnych obcych pierwszy raz jest mowa
w proroctwie $w. Bercana: Wojna Irlandczykéw z obcymi, 9, 20, s. 9—11, 18-19.

2D.O.Crédinin, Vikings..., s. 306—-307; id e m, Ireland..., s. 298—302.

% Wojna Irlandczykéw z obcymi, 39, s. 47 (bitwa pod Tara w 980 1.); 117, 5. 207
(lista polegtych wodzéw wikiriskich pod Clontarf w 1014 1.); D.O.Créinin,
Ireland..., s. 298—299.
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wspomnie¢ o jeszcze jednej kwestii. Przy okazji najazdéw wikingéw auto-
rzy zrédel wielokrotnie okreslali ich mianem ,,obcych z Lochlainn™*.
Wspoélczesnie uznaje si¢, iz najezdzcami byli skandynawscy wojownicy
osiedli na Orkadach, Hebrydach lub wybrzezu Szkocji. Dowodem na
ich norweskie pochodzenie jest jednak o wiele pézniejszy, bo napisany
ok. 1072 r. poemat, w ktérym Harald Hardrada nazwany jest ,krélem
Lochlainn”®. Dla autora dzieta jasnym bylo, iz wojsko, ktére poniosto
kleske pod Stamford Bridge oraz wojownicy najezdzajacy Irlandie od
VIII w. pochodzili z tego samego kraju, tj. z Norwegii. Chociaz wigc
mozliwe jest, ze na poczatku XI w. Norwegowie wyruszali do Bizancjum,
aby zaciagna(¢ si¢ na stuzbe wojskowa, to ich zasadniczym kierunkiem
ckspansji byt nie wschdd, lecz zachdd.

2. Normandia i Poludniowa Italia

Kiedy autorzy bizantynscy wspominaja o Frankach, cz¢sto mozna
wyczyta¢ z kontekstu dziela, ze w rzeczywistosci chodzi o Normanéw.
Wplyw tych ostatnich na los Bizancjum byt znaczny, dlatego takze warto
zatrzymac si¢ na chwil¢ nad procesem formowania si¢ Normandii.

Zanim osadnicy skandynawscy przyjeli frankijskie obyczaje i jezyk,
na ziemiach przysziej Normandii zaszly liczne przemiany spoteczne
i kulturowe. Zaréwno w okresie najazdéw na péinocne tereny dweze-
snej Neustrii, jak i po traktacie z Saint-Clair sur Epte z 911 r. zdobywecy,
pochodzacy w znacznej mierze z Danii, zetkneli si¢ tam z religia chrze-
Scijariska, stanowiaca wedtug Mayke de Jong nicodlaczny element cywi-
lizacji wezesnego sredniowiecza®. Wikingowie, ktérzy osadzali sie na
tych terenach, wyznawali inny, mocno zréznicowany system wierzeni

8 Wojna Irlandczykdw z obcymi, 21, 5. 20-21.

% Cytuje go D.O. Créinin (Vikings...,s. 317).

%M. d e Jong, Religia, [in:] Zarys historii Europy: wezesne sredniowiecze, red.
R.McKitterick, ttum.Z.Dalewski, Warszawa 2011, s. 155—156.
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warunkujacy ich sposdb postrzegania $wiata®. Przyjecie chrzescijadstwa
przez nowych przybyszéw byto zatem waznym elementem integracji
z ludnoscia zamieszkujacg tereny Normandii. Warto zaznaczy¢, ze reli-
gia chrzescijaniska stata si¢ z czasem waznym filarem wladzy tutejszych
ksiazat, za$ normanskie duchowienstwo miato opini¢ wyksztalconego
i moralnie gérujacego nad reszta kleru francuskiego™.

Bardzo mozliwe, iz pierwsze grupy wikingdw zaczely osadza¢ si¢ w doli-
nie Sekwany w okresie poprzedzajgcym traktat z Saint-Clair sur Epte,
tj. pomiedzy 898 a 911", Obszar, ktéry zostal oddany Rollonowi i jego
ludziom przez Karola Prostego na mocy traktatu w 911 1. oraz p6zniejszych
porozumien, nie byl jednak niezamieszkany®. Przewage miata tu pier-
wotnie ludno$¢ galo-romanska oraz ludno$¢ pochodzenia frankijskiego.
Gdy idzie o ustalenie tozsamosci etnicznej skandynawskich osadnikéw,
badacze nie osiagneli jednomyslnego stanowiska. Watpliwosci dotycza
zaréwno pochodzenia wikingdw, ktérzy podbili i zasiedlili Normandie,
jak i samego Rollona. Zwlaszcza tozsamos¢ wodza Skandynawéw budzi

7 J.P. S chje dt, Diversity and its consequences for the study of Old Norse reli-
gion, [in:] Between Paganism and Christianity in the North, ed. LP. Stupecki,
J-Morawiec, Rzeszow 2009, s. 9—22.

% R.A. B rown, Historia Normandw, tham. J.Jarnie wic z, Warszawa—Gdansk
2003, s. 24—27. Temat ewolucji spolecznos'ci zamieszkuj acej Normandi(; na przestrzeni
IX i X w. szerzej zostal oméwiony w artykule: S. Wierzbini s ki, From pagan Vikings
to milites Christi, [in:] Conversions: Looking for Ideological Change in the Early Middle

Ages,ed. LP.Stupecki R.Simek, Wien 2013, 5. 357-373.

% Badaczka stusznie zwraca uwage na fake, iz przypuszczenia te musza pozostaé bez
potwierdzenia, z racji na fake, ze najwazniejsze zrédlo dla okresu przed powstaniem
Normandii urywa si¢ naroku 9oo: R.-M cKitterick, Krdlestwa Karolingdw: wladza

— konflikty — kultura, ttam. B. H1 e b o wi ¢ z, Warszawa 2011, 5. 269. Mowa oczywicie
o Rocznikach z Saint Vaast.

2° Warto jednak przywola¢ opini¢ R. McKitterick, ktéra dopuszeza mozliwosé,
iz pézniejsza Normandia byla dosy¢ rzadko zaludniona, za$ teren ten znajdowal si¢
poza centrum $wiata Karolingéw: R. M c K it te ri c k, Krdlestwa Karolingdw..., s. 270.
Trwajace bez mala 6o lat najazdy z pewnoscig przyczynily si¢ jeszcze do zmniejszenia
liczby ludnosci.

"D.Nicolle,A.McBride, The Normans, London 1987, s. 8. Biorac pod uwage
wnioski R. McKitterick o niskim prestizu tej czgéei Neustrii u wladcéw karoliniskich,
jest to mozliwe.
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nadal znaczne kontrowersje®. Jezeli istotnie byl banita, to takich wygnan
bylo zapewne w owym czasie wiele”. O dunskim pochodzeniu Rollona
wspomina Dudon z St. %entin, autor najstarszego normaﬁskiego 7Zro-
dta®*. Wiarygodno$¢ zrddia jest oczywiscie przedmiotem ozywionych
dyskusji”. R. McKitterick nie uwaza Dudona za rzetelnego w kwestii
opisywanych wydarzen?*. Odmienne stanowisko w tej kwestii prezentuje
E. Searle”.

Réwnie trudno jest okresli¢ pochodzenie osadnikéw, bowiem w X w.
na terenie przysztej Normandii osadzaly si¢ liczne grupy Skandynawéw,
pochodzace z réznych obszaréw Morza Pétnocnego®®. Poczatkowo
wikingowie normandzcy osadzali si¢ w zwartych grupach, tworzac
dwa skupiska: wschodnie, lezace w uj$ciu Sekwany oraz zachodnie®.
Poza Duniczykami dominujacymi w ujsciu Sekwany wraz z Rouen oraz
Norwegami zasiedlajacymi wybrzeze lezace na zachdd, nie mozna zapo-
mnie¢ o licznych wojownikach pochodzenia saskiego lub fryzyjskiego™®.
Wreszcie, ze wikingowie z Danii oraz z Norwegii zasiedlili pod wodza
Rollona tereny wschodnie oraz wybrzeze, Skandynawowie z Anglii obszar
w okolicach Bayeux, za$ skandynawscy wojownicy rabujacy Irlandie

101

- rejon Cotentin™”.

* R.A. Brown uwaza, ze zalozyciel ksiestwa pochodzit z Norwegii (Historia...,
s. 20). Z drugiej strony, E. R o ¢ sd ah1blizsza jest uznania Rollona za Duniczyka
(Historia..., s. 180—181). W omawianej kwestii glos zabral takze W. Liponski
(Narodziny..., s. 356), jednoznacznie uznajac pierwszego wladcg Normandii za Rolfa
Gangg, norweskiego wikinga skazanego na banicj¢ przez Haralda Picknowlosego.

»P.G.Foote, DM. Wils o n, Wikingowie...,s. 63-66.

*Dudo z Saint Quentin,I 1—4,s.140-143. Jako argument przemawiajacy
za ta teza, mozna przytoczyd fake, iz Ryszardowi I, fj. wnukowi Rollona, pomagali w odzy-
skaniu Normandii dawni towarzysze jego dziadka, bedacy przeciez Duriczykami, jak na
przyktad Bernard Duniczyk: Dudo z Saint Quentin,IV,70-71,5. 224-226.

s E.Roesdahl, Historia..., s. 15, 166, 180.

*R.McKitterick, Krdlestwa..., s. 270.

7 E. S earle, Fact and Pattern in heroic poetry: Dudo of St. Quentin, V 15, 1984,
S. 119—137.

%].LePatourel, The Norman Empire, Oxford 1976, s. 283.

»D.Nicolle, A.McBride, The Normans...,s. 8.

“°L.Leciejewicz, Normanowie, Warszawa 1979, s. 165.

2 E.Roesdahl, Historia..., s. 182.
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We wezesnym okresie formowania ksigstwa nie brakowato wiec zapew-
ne konfliktéw pomiedzy wikingami. W tym kontekscie warto przywotaé
relacje autora Kroniki anglosaskiej, ktory napisal, ze w 915 1. przybylt do
Normandii Turketil, pokonany w Anglii przez kréla Edwarda™*. Brak
jednak dowodéw, aby stwierdzi¢, iz posuniecie to bylo konsultowane
z Rollonem™’. Mozliwe, iz angielscy wikingowie przybyli w nadziei na
znalezienie nowych terendw i osadzili si¢ na zachdd od wladztwa Rollona.
Nowi przybysze liczyli zapewne na pomoc w przypadku zagrozenia. Nie
mozna jednak wykluczy¢ rywalizacji migdzy wspomnianymi grupami***.
Najprawdopodobniej do 923 r. Rollon miat nad osadnikami z tego rejo-
nu pewng kontrol¢’’. Dowodem na to jest nadanie z 924 r., dokonane
przez frankijskiego kréla Rudolfa, na mocy ktérego Rollon otrzymat we
wladanie tereny w okolicach Bayeux wraz z Bessin oraz rejon Falaise™*.
Poniewaz to wlasnie Rollon jest adresatem dokumentu, mozna uznaé, iz
mieszkajacy w zachodniej czgéci Normandii wikingowie, przynajmniej
nominalnie, uznawali jego zwierzchnos¢.

Polityka Normanéw pod wodza Rollona wyraznie zmierzata do budo-
wy silnego o$rodka wladzy w Normandii, zatem awanturnicy nie mogli
by¢ tam mile widziani. Jak sugeruje P. Sawyer, wspomniana spofeczno$¢
skandynawska z czasem stawata si¢ otwarta jedynie na osadnikéw posiada-
jacych wlasny majatek’”. Nazwy miejscowe w Normandii, wéréd keérych
wiele powstalo od skandynawskiego imienia (by¢ moze wikinga, ktéremu
miejscowo$¢ nadano) i francuskiej koncoéwki -ville, pozwalaja uzna¢, iz
na wspomnianym terenie miata miejsce istotna zmiana w stosunkach wta-

:108

snoéci'®”. Z tej perspektywy racje miat R.A. Brown, nazywajac osadnictwo

1°* Kronika anglosaska, a. 915, D, s. 100.

3 Whioski takie wysnuwa W. L i p o 4 s ki (Narodziny..., s. 350).

10+ Przykladem niech bedzie obl¢zenie Paryza w 88s r., prowadzone przez wikin-
goéw, ktérym przewodzili liczni wodzowie, pochodzacy z réznych rejondw. Jak
wspomina Dudo z St. Quentin, jednym z nich miat by¢ zresztg Rollon: Dud o
z Saint Quentin,IIL 39,s. 183.

D.Nicolle,A.McBride, The Normans...,s. 8.

©wR.McKitterick, Krdlestwa..., s. 272; R.A. B r o w n, Historia..., s. 19.

7 P.Sawyer, The Viking expansion, [in:] The Cambridge History..., s. 114.

“$E.Roesdahl, Historia..., s. 182.
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wikingéw w Normandii ,arystokratyczna kolonizacja™’. Nie oznacza
to jednak, iz Frankowie zostali na owym terenie pozbawieni wplywéw.
Na 82 imiona skandynawskie znane z Normandii jedynie 3 byly zenskie,
a i te nalezaly do przedstawicielek rodu krélewskiego™. Co cickawe, na
300 mezczyzn wspomnianych w zrédiach dotyczacych opisywanego tere-
nu przypadalo jedynie 6 kobiet o imionach skandynawskich™. Mozna
zatem wysnu¢ wniosek, iz poprzez matzenistwa z kobietami frankijskimi
wikingowie wiazali si¢ takze z miejscowymi rodzinami.

Z asymilacja skandynawskich osadnikéw wiaze si¢ naturalnie sprawa
konwersji przybyszéw na chrzescijanistwo. Wedlug Dudona z St. Quentin,
Rollon byl bogobojnym cztowiekiem, ktéry niebawem po podboju
Normandii ochrzcit nie tylko siebie, ale takze naklonit do tego wszyst-

112

kich zaleznych wodzéw oraz ich wojownikéw'*. Kronikarz twierdzi réw-
niez, ze przywddca wikingéw znad Sekwany hojnie obdarowat ziemia
Kosciét w Normandii, zanim przystapit do nadawania przydzialéw swoim
ludziom™. Gdyby tak bylo w istocie, oznaczaloby to relatywnie szybkie
odrodzenie lokalnego Kosciota po serii cigzkich najazdéw"*. Nieco inny
obraz kredli R. McKitterick. Badaczka podkresla, ze przez znaczng czg¢é¢
IX wieku oraz niemal caly wiek X, Lisieux, Avranches, Sees, Bayeux oraz
Evreux nie posiadaly wlasnego biskupa na stale™. Jest jasne, ze nie da
si¢ pogodzi¢ przytoczonych faktéw z relacja Dudona, przypisujacego
Rollonowi odbudowe kosciotéw™*.

Dla Rollona traktat z 911 r. wigzat si¢ z koniecznoscia przyjecia chrztu,
cow pierwszym rze¢dzie uczynito z niego hrabiego oraz poddanego kréla™’.
Chrzedcijanstwo wigzato si¢ wigc dla wspomnianego wodza z nowy-

mi obowiazkami oraz lojalng (przynajmniej w teorii) stuzba swojemu

©9 R.A. B rown, Historia..., s. 20.

mR.McKitterick, Krdlestwa..., s. 271.

wL. Leciejewicz, Normanowie..., s. 165. Autor mial na mysli okres od 911
do 1066 1.

mDudo z Saint Qtjentin,H,;o,s. 170.

BPDudo z Saint Quentin,IL, 30-31, 170-171.

4+ R.A. Brown, Historia..., s. 25.

sR.McKitterick, Krdlestwa..., s. 273.

“Dudo z Saint %entin,ll,gl,s. 171

wR.McKitterick, Krdlestwa..., s. 271-272.
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krélowi™. Jak wskazuje zreszta M. de Jong, silne zwiazanie sfery wiary

i polityki bylo zreszta jedna z charakterystycznych cech tamtych czaséw™.
By¢ moze klimat religijny i polityczny pierwszych lat rzadéw wikingow
w Normandii oddaje dobrze relacja Ademara z Chabannes na temat

ostatnich lat zycia Rollona™°. Wspomniany kronikarz twierdzi, ze pro-
toplasta rodu ksigzat normanskich na stare lata stracil rozum i najpierw
kazat $cigé stu chrzescijanskich wiezniéw, poswiecajac ich poganskim

béstwom, by potem, w akeie pokuty, rozdawaé ztoto pod koéciotem™. Co

cickawe, Dudon zaswiadcza, jakoby Rollon przekazat wladze swojemu

synowi, Wilhelmowi, jeszcze za zycia™*. Obie relacje zdaja si¢ wigc rzucaé

cien na szlachetny wizerunek pierwszego diuka Normandii. Reasumujac,
jesli wezmiemy pod uwage warunki spoleczne i polityczne w Normandii

w pierwszych trzech dekadach X w., mozna wykluczy¢ kontakty jej miesz-
kaficow z Bizancjum na szerszg skalg.

Wilhelm Dlugi Miecz, panujacy od ok. 927 do 942 r., reprezentowal
drugie pokolenie osadnikéw. Cho¢ nie mamy przestanek, aby uzna¢, iz
w okresie rzaddéw Wilhelma nawigzane zostaly kontakty z cesarstwem bizan-
tyniskim, to panowanie wspomnianego wladcy zastuguje na szczegélng
uwage. Wyraznie widaé¢ wéwcezas postepy w asymilacji skandynawskiej spo-
lecznosci w Normandii oraz opér niektérych wikingdw przed przyjeciem
lokalnych obyczajéw, jezyka i by¢ moze religii. Proces ten zobaczy¢ mozna
na dwoch przyktadach. Po pierwsze, niemal od razu po objeciu rzagdéw,
ksiaze musial stawi¢ czota zaréwno Bretonczykom, jak i niezadowolonym
Normanom'. O ile walki z zachodnimi sgsiadami mozna wyttumaczy¢ che-
cig odzyskania przez Bretoniczykéw terenéw utraconych w 924 1., o tyle bunt
Normanéw miat charakter powaznego zagrozenia dynastii'*. Przywddca
buntu byt wiking Riulf, identyfikowany z Rioulfem z Evreux™. Chociaz

18 Wystarczy wspomniel o tupiezczych rajdach Rollona w dolinie Sekwany
W 923 I.

»wM.de Jong, Religia..., s. 155—156.

> Ademar z Chabannes, I 20,s. 139-140.

mAdemar z Chabannes,II, 20,s. 140.

2 Dudo z Saint Quentin, I 34,5.173.

»Dudo z Saint Quentin, IIL 39; 43, 5. 183; 187.

2 R.McKitterick, Krdlestwa..., s. 272.

s Orderyk Vitalis, I,26,s.162.
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wedtug Dudona przyczyna niepokojéw byla zazdros¢ i sktonnos¢ do zdra-
dy wspomnianego wojownika, o wiele wi¢cej o powodach niezadowolenia
wsrdd skandynawskich osadnikéw méwi jego przemowa do pozostatych
buntownikéw'**. Opisane wydarzenie paradoksalnie $wiadczy o tym, ze
pozycja skandynawskich osadnikéw na terenie Normandii, cho¢ silna,
weale nie byla niepodwazalna™”. Wedlug Dudona, Rioulf obawiat sig, iz
»frankijscy krewni” Wilhelma uczyniag Normanéw swoimi poddanymi'’.

Bez wzgledu na to, na ile autor kroniki wiernie oddaje bieg wydarzen,
trzeba przyznad, ze w niektérych miejscach asymilacja osadnikéw skan-
dynawskich przebiegata szybko. Proces ten byt tak szybki, ze nicbawem
zaistniata konieczno$¢ wystania Ryszarda, syna Wilhelma, do Bayeux, by
tam nauczyt si¢ duniskiego™’. Wedlug przekazu Dudona, Wilhelm miat
powiedzie¢, ze w Rouen ludnos$é porozumiewa si¢ raczej jezykiem romar-
skim niz dunskim”°. W kontekscie tych stéw szczegdlnie ciekawe jest to,
ze buntowniczy wiking Rioulf pochodzit z Evreux, kt6re uznawane bylo
za domene wikingéw nad Sekwang™'. Oznaczatoby to, ze niezadowolenie
objeto najblizszych towarzyszy ksiecia, pamietajacych z pewnoscia czasy
rzadéw Rollona. Nie mamy jednak podstaw, aby dopatrywa¢ si¢ w buncie
reakcji poganiskiej. Bardziej prawdopodobne, iz wikingowie niezadowo-
leni byli z powodu wynoszenia do wladzy ludzi, ktdrzy, jak im si¢ wyda-
walo, powinni petnié role poddanych®?.

¢ Riulf odwotat si¢ w niej do licznych sojuszy i przyjazni zawieranych przez
Wilhelma z Frankami, podkreslajac, iz z czasem moze to doprowadzi¢ do utraty zna-
czenia i wplywow: Noster senior Willelmus, nobilissimo franciscae stirpis semine genitus,
Srancigenas Amicis acquirit sibi..:Dudo z Saint Quentin,IIL 43,5.187.

7 Na poparcie tej tezy mozna przytoczy¢ relacje Flodoarda z Reims, opisujacego od-
wetowe najazdy Frankéw na formujaca si¢ Normandig. Jeden z takich najazdéw mial
miejsce W 925 I., po spustoszeniu przez wikingc’)w Rollona ziem w obr¢bie Beauvais
i Amiens: Flodoard of Reims,39,s.26-33.

“PDudo z Saint Quentin,IIL 44, s. 188.

29 R.A. Brown, Historia..., s. 20.

° Romana potius quam Dacisca:Dudo z Saint Quentin, IV, 68,s. 221

5 Nie ma natomiast informacji o niepokojach w zachodniej cz¢$ci Normandii, za-
mieszkalej przez osadnikéw zachowujacej swoj skandynawski charakeer.

12 Z drugiej strony, wspomniany bunt $wiadczy o szerokim horyzoncie politycz-
nym pierwszych wladeéw Normandii, majacych $wiadomos¢, iz trwaloé¢ ich wladzy
zalezy takze od akceptacji miejscowej spolecznosci, w tym elity. Warto w tym miejscu



Rozdzial III. Drogi do Bizancjum. Nowe obszary zaciggu 111

Wilhelm przez cate swoje panowanie kontynuowat polityke profran-
kijska, wspierajac w swoim otoczeniu asymilacj¢ z miejscowa ludno-
$cig. W 935/936 1. ksiaze poslubit Leyarde/Luitgarde, corke Herberta I1
z Vermandois™’. Wilhelm uwiktal si¢ réwniez w wojne z Bretoriczykami
oraz z Arnulfem I Flandryjskim”*. W wyniku pierwszego konfliktu wikin-
gowie zdobyli w 933 . nowe ziemie, w rejonie Cotentin i Avranchin™.
Druga wojna, ktéra wybuchta w 939 r., zakonczyta si¢ dla Wilhelma
tragicznie, gdy w grudniu 942 r. zostal podst¢pnie zamordowany przez
ludzi Arnulfa®.

W okresie rzadéw Wilhelma Diugiego Miecza réd ksiazecy wspierat
odbudowe Kosciota na terenach Normandii. Przypisuje mu si¢ m.in.
odbudowe opactwa Jumieges w 940 r.”” Co za tym idzie, nietrudno
si¢ domysle¢, ze Dudon opisuje Wilhelma jako gorliwego chrzescija-

nina™®

. Wspomniana relacja znajduje potwierdzenie takze w kronice
Ademara z Chabannes, niewahajacego si¢ przeciez przytaczaé gorsza-
cych scen z zycia Rollona™. Ademar potwierdza takze relacj¢ Dudona,

iz Wilhelm zostat ochrzczony, gdy byt jeszcze dzieckiem. Z obu zrédet

przywota¢ przykiad angielski, gdzie skandynawscy osadnicy w X w. wciaz nie byli w pelni
zasymilowani z Anglosasami. Krucha koegzystencja ulegta rozbiciu w toku dunskich
najazddéw z lat 991-1016. W konsekwencji doprowadzito to 13 listopada 1002 1. do
krwawych pogroméw Duriczykéw na terenie catej Anglii. Wspomina o tym Kronika
anglosaska, a. 1002, s. 133-135; KR. M a c k, Changing thegns: Cnut’s conquest and the
English aristocracy, AJBS 16,1984, 5. 387.

* Dudon wspomina o tym przymierzu dwukrotnie: Dudo z Saint Quentin,
II1; 42, 47; 5. 186, 192.

1+ Oba te konflikty pokazujg, ze trzydziesci lat po traktacie z 911 r. Normanowie
stali si¢ waznym czynnikiem w polityce pin. Francji, a znaczna cz¢$é¢ z nich przyjela
miejscowe obyczaje i kulture jako swoje wlasne.

3 R.A. B rown, Historia...,s.19;Dudo z Saint QE entin,38—41,s.182-18s.

B R.McKitterick, Krdlestwa...,s. 273, Dudo z Saint Quentin, III,
62—64,5.207—209.

"Dudo z Saint Quentin, III, 58, s. 200-201; R. McKitterick,
Krélestwa..., s. 273; R.A. Brown, Historia..., s. 25. Z pogladem tym polemizuje
L.Muss e t, Normandie Romane: La Saute Normandie, Z 2,1974, s. 63.

*Dudo z Saint Quentin,IIL 36-375. 179-181. Warto podkresli¢, ze to
wlasnie na polecenie Ryszarda I i Ryszarda II kronikarz spisat dzieje ksigstwa.

9 Tunc Roso defuncto, filius ejus Willelmus loco ejus praefuit, a puericia baptizatus, omnis-
que eorum Normannorum, qui juxta Frantiam Inhabitaverant, multitude fidem Christi
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mozna wyciagna¢ jeszcze jeden wniosek. Zaréwno upodobanie faciny,
polityka asymilacji z miejscowymi elitami, jak i bunt Riulfa przemawiaja
za tym, iz ksiaz¢ przez wigkszos¢ mlodego zycia przybywat w Rouen.
Byl to zresztg jedyny o$rodek, w kedrym rezydowal miejscowy biskup,
a takze duchowni przywddcy innych, zniszczonych przez wikingéw
siedzib biskupich'*°. By¢ moze zatem to wlasnie Wilhelm Dtugi Miecz
dokonat tego, co Dudon przypisywat Rollonowi™*'.

Jeszcze szczodrzejszy mecenat wzgledem Kosciota mial realizowad
Ryszard I'**. Diukowi przypisuje si¢ nie tylko obudowe opactwa Géry
Swigtego Michala, ale takze klasztoréw Saint-Ouen w Rouen oraz
Saint-Wandrille, tupionego i niszczonego tak zaciekle w poprzednim
stuleciu®’. Ryszard odbudowat kosciét w Fecamp oraz ofiarowat dary
klasztorom Evreux, Saint-Omar i Jumi¢ges'**. Ten ostatni osrodek zostat
odbudowany wlasnie za panowania wspomnianego ksigcia, ok. 990 r."#
Ademar z Chabannes informuje takze o tym, ze w okresie rzadéw
Ryszarda utarta si¢ nazwa jego paristwa — Normandia'**.

W okresie przypadajacym na matoletnio$¢ ksiecia wazyly si¢ losy
Normandii, bowiem po $mierci Wilhelma Diugiego Miecza zaréwno
Ludwik IV, jak i Hugo Wielki podzielili si¢ terytorium kraju*”. W okre-
sie od 942 do 947 r. istnienie ksigstwa bylo zatem powaznie zagrozone.
Symptomatyczne jest jednak to, ze po stronie Ryszarda wystepowali
zaréwno przedstawiciele zromanizowanych juz osadnikéw, jak Ivo

suscepit, et gentilem linguam obmittens, latino sermone assuefacta est (Ademar z Cha-
bannes, I1L, 27, s. 148).

wR. McKitterick, Krdlestwa..., s. 273.

“Dudo z Saint %entin,ll,go,s. 170.

2 Willelmo ab Arnulfo, Flandelensi comite, dolo Interempto, fillus ejus Richardus
succedens, christianissimus factus, aedificavit in ea Normannia, quae antea vocabatur
marcha Franciae et Britanniae, monasterium Sancti Michaelis de Monte, ubi monachos
ordinavit, item monasterium Fiscannum in honore summae Trinitatis, ubi sepultus est ipse,
ubi et monachos posuit (Ademar z Chabannes,IIL 27,5. 148).

“w R.A. Brown, Historia..., s. 25.

wR. McKitterick, Krdlestwa..., s. 274.

L. Musset, Normandie..., s. 63.

14¢ Wezesniej kraj ten okreslano mianem marchii.

47 O zmaganiach Ryszarda z licznymi wrogami traktuje niemal cala ksiega czwarta
Dudona. Czytaj takze u: R. M cKitterick, Krdlestwa..., s. 273.
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z Bellesme, czy Bernard Dunczyk, jak i wikingowie z zachodniej, tradycyj-
nie skandynawskiej cz¢éci Normandii, np. Harald z Bassin™*. W obronie
Ryszarda, jego dziedzictwa i wlasnych intereséw staneli nawet wickowi
juz towarzysze Rollona, jak Bernard z Senlis. Fakt, iz mlodemu wladcy
udato si¢ ocali¢ panstwo, $wiadczy o tym, Ze pomimo réznic dzielacych
interesy poszczeg6lnych grup, ogét osadnikéw zainteresowany byt jego
przetrwaniem'*. Nieprzypadkowo zatem Ryszard postaral si¢ zwigzaé ze
soba takze wikingdw z zachodniej cze¢sci ksiestwa, poprzez matzeristwo
z Gunnor (966 r.)"°.
W okresie rzadéw wspomnianego ksigcia Skandynawowie zmienili
si¢ w Normandw, lud, ktdry z jezyka, wiary i obyczajéw przypominat
»innych Frankéw”, cho¢ zachowat pamigé o swoim pochodzeniu. Zaréwno
natura wikingéw, tworcéw ksiestwa, jak i historia powstania Normandii
przesadzita o wojowniczym charakterze jej mieszkancéw. Odbudowa
koscioléw oraz powrét do kultu chrzescijanskiego na terenach Normandii
wiazaly si¢ w sposdb oczywisty z ruchem pielgrzymkowym, a ten sprzyjat
nawigzaniu kontaktéw z Bizancjum. Wszystkie te czynniki przesadzity
o tym, ze cesarstwo zyskalo w Normanach znakomitych zolnierzy oraz
niezwykle groznych przeciwnikéw.

3. Wyspy Brytyjskie

W II pot. XI w. gwardia wareska, stacjonujaca w Konstantynopolu,
zostata zdominowana przez Anglosaséw oraz Anglodunczykéow. W lite-
raturze oraz w wickszosci przekazéw zrédlowych obie grupy okresla sie,
zbiorczo, jako Anglikéw. Nie podlega takze dyskusji, iz emigracja wspo-
mnianych wojownikéw do Bizancjum nasilita si¢ po podboju Anglii przez
Normandéw. W badaniach nad wspomnianym zagadnieniem znaczne

“Dudo z Saint Quentin,IV,s.224.

49 Ryszard mial mie¢ jedynie 10 lat w momencie $mierci Wilhelma Dlugiego
Miecza.

Orderyk Vitalis, II,s. 10.
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zastugi wni6st EM. Stenton, badajac losy arystokracji angielskiej w okresie

151

rzadéw Wilhelma Zdobywcy™'. Trzeba jednak zaznaczy¢, iz w II pol. XI w.
w jej sklad wechodzifa nie tylko ludnos¢ anglosaska, ale takze anglodunska,
a nawet duniska, pamigtajaca jeszcze okres rzadéw Kanuta Wielkiego.
Warto wigc zatrzymac si¢ nad zmianami, jakie zaszty w Anglii w okresie
IX-XI w., by ustali¢, kto whasciwie wyemigrowat do Bizancjum po 1066 r.

W tym celu nalezy siegnaé przynajmniej siedemdziesiat lat wezesniej.
Na zmiany w etnicznej strukturze Anglii z poczatku XI w. zwracata uwage
K.R. Mack®*. Przeprowadziwszy analiz¢ stosownego materiatu zrédto-
wego, badaczka wysnula wniosek, iz spoteczenistwo anglosaskiej Anglii
przezylo w tym czasie wiele dramatycznych wydarzen i jego obraz w dniu
inwazji Williama Zdobywcy byl zupelnie inny niz sto lat weze$niej™.
Dalsze, jeszcze powazniejsze zmiany mialy miejsce po 1066 r. Migdzy 991
a1020 1. oraz za rzadéw Kanuta Wielkiego stara anglosaska elita zostala
w duzej mierze odsuni¢ta od wplywu na rzady lub po prostu u§miercona®*.

Spostrzezenia wspomnianej badaczki znajduja poparcie w zrdédlach.
Autor Kroniki anglosaskiej opisuje na przyktad bitwe pod Maldon w 991 r.,
w ktérej polegt Britnot oraz wielu jego ludzi®. Wspomniany wielmoza
pelnit godno$¢ ealdormana Essex i jego podpis widoczny jest w statutach

s EM. S ten ton, English Families and the Norman Conquest, TRHS 26, 1944,
s, 1-12.

52 K.R. M a ck, Changing thegns..., s. 375-387.

3 Whnioski K.R. Mack znalazly potwierdzenie w pogladach pézniejszych bada-
czy: P. Gillies, What happened when the Normans arrived, [in:] Beowulf & other
Stories. A New Introduction to Old English, Old Icelandic and Anglo-Norman Literatures,
ed. R.North,].Allard, London 2007, s. 454—456.

s+ K.R. Mack, Changing..., s. 377—-380. Dzialo si¢ tak nie tylko za sprawa wojny
Anglosaséw z Duniczykami, lecz takze z powodu wewnetrznych zmagan w fonie miej-
scowej arystokracji: A. Williams, Cockles amongst the Wheat: Danes and English
in the Western Midlands in the First Half of the Eleventh Century, MidH 11,1986, s. 1-22;
Ch. Insley, Politics, conflict and kinship in early eleventh-century Mercia, MidH 25,
2000, §. 28—42.

s Wydarzenie to opisuja wszystkie wersje Kroniki anglosaskiej (A, C, D, E): Kronika
anglosaska, s. 126—127. Starsze wydanie, na ktérym bazowal Ch. Plummer, przedstawia
opisywane wydarzenie podobnie: Kronika anglosaska, s. 130-131. Korzystalem réwniez
z thumaczonej przez D. W hitelo ck na wspétczesny angielski Kroniki anglosaskiej,
a. 1016, s. 82.
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kréla Edgara (959-975) oraz Edwarda (975-978)*°. O spustoszeniach
dokonywanych przez wikingéw w X w. pisali réwniez p6zniejsi kronikarze,
jak Henryk z Huntingdon, Florens z Worcester i Simeon z Durham™”.
Takze w trakcie podboju duriskiego oraz za rzadéw Kanuta Wielkiego
zdarzalo si¢ konfiskowanie majatkéw anglosaskiej arystokracji i ska-
zywanie na $mier¢ ich dawnych posiadaczy™’. Tak bylo mi¢dzy innymi
w przypadku Utreda, ealdormana Northumbrii®’. Wreszcie, K.R. Mack
wylicza dwunastu ealdormanéw, ktdrzy utracili wpltywy w ten czy inny
sposéb miedzy 991 a 1020 rokiem, z czego wigkszos¢ zostata zamordo-
wana albo zgingla w walce'®®. Nieznany jest los Ordmera oraz Ordulfa,
wodzéw wystepujacych w statucie Etelreda, datowanym na 1004 r." Takie
przyktady mozna by mnozy¢. Szczegélnie dotkliwy dla anglosaskiej elity
byl jednak rok 1016, o ktérym anonimowy autor Kroniki anglosaskiej
nie zawahat si¢ napisaé, ze wéwczas eal Angel cynnes dugud par weard
fordon™*. Zycie utracili wéwczas miedzy innymi ealdormanowie Utred,
Elfryk, Godwin oraz Ulfketel'®. Przynajmniej do 1016 r., kiedy Kanut
zostat krélem Anglii, dodatkowa plaszczyzng wrogosci miedzy dunski-
mi najezdzcami a Anglikami byta religia, bowiem wielu z wodzéw dun-
skiego wladcy bylo poganami**. Egzekucja anglosaskich moznych oraz

¢ Statuty krdla Edgara, [in:] EHD, nr 109, 115, s. 558—559, 566—567.

“Henryk z Huntingdon,V-VL,s.178-197;Florens z Worcester,
s.109-135; Simeon z Durham,s. 84, 91,208.

8 Saga o potomkach Kanuta, 8, s. 187—189.

Florens z Worcester, a. 1016,s.126; Simeon z Durham,s. 91;
Kronika anglosaska, a. 1016, s. 153-159; Ch. In sl ey, Politics..., s. 35-38.

6o K.R. M a ck, Changing thegns..., s. 377. W rzeczywistosci razem z arystokratami czesto
gineli ich najblizsi wspdipracownicy. Tak bylo w przypadku Utreda czy Edryka Streony.

16 Statut Etelreda, [in:]) EHD, nr 127, 5. 590—593. Takie tajemnicze znikniecia mogly
by¢ jednak wynikiem nie tylko $mierci w walce z Duniczykami, lecz takze utraty wply-
woéw na dworze krélewskim Etelred’a: Ch. Insley, Politics... s. 31.

1> Kronika anglosaska, a. 1016, s. 152-153, a. 1016, 5. 158. Dostownie: Cata szlachta pocho-
dzgca z Anglii zostata wytracona. Oryginalny wers pochodzi z wersji C Kroniki anglosaskiej.

168 Zgromadzeni mozni mieli zosta¢ zgtadzeni na polecenie Kanuta Wielkiego przez
Thurbranda, co miato zapoczatkowad seri¢ rodowych morderstw z zemsty miedzy rodem
tego ostatniego i potomkami Utreda: Ch. Insley, Politics..., s. 37-38.

“+D.R.Hathaway, Was Cnut a True Christian, or just a Shrewd Politician?, Col 25,

2004, S. 89.
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natozony w 1018 r. podatek budzily zaniepokojenie tak swieckich, jak
i koscielnych dostojnikéw Anglii'®.

Florensz Worcester pod rokiem 1017 wymienia posréd zamordowanych lub
wygnanych Edwarda i Edmunda, synéw Edmunda Zelaznobokiego, row-
niez Eadryka, ktéry doradzat w swoim czasie Kanutowi wiele ze wspomnia-
nych egzekucji, Nortmana, Etelwerda oraz Beotryka oraz dwie rézne osoby
o imieniu Edwy'*’. Znamienny jest fake, ze wigkszos¢ pozbawionych wladzy
moznych zdradzita wezesniej Etelreda na rzecz Kanuta®’. Co wazne, wielu
z tych, kedrzy walczyli wiernie u boku Edmunda Zelaznobokiego przeciw
dunskiemu wladcy, zachowalo swe majatki. Byt to zapewne $wiadomy krok

%!, Henryk z Huntingdon méwi wprost, ze nowy krél dat Anglikom

Kanuta
stosowng zaplate za ich zdrad¢'. Dunski wladca podzielit, ze wzgledéw
praktycznych, podbity kraj na cztery dzielnice'”°. Zarzad nad nimi powie-
rzyt swoim zaufanym ludziom, nadajac im tytuly jarléw'”". Na najwazniejsze

stanowiska Kanut powolywat swoich skandynawskich krewnych lub spowi-

nowaconych, takich jak Eric, Eadric, Eglaf, Hakon, Torkel Wysoki oraz Ulf7*.

15 Kronika anglosaska, a. 1017,1018,s.154-155; Florens z Worcestera. 1017,
1018,5. 133-134; A. Williams, Cockles...,s. 6-8.

“Florens z Worcestera.10175. 133-134. Jeden z nich byt bratem Edmunda
Zelaznobokiego, drugi, by¢ moze, dowddca przybocznej strazy. Wedtug autora Kroniki
anglosaskiej Edward, syn Edmunda Zelaznobokiego, poszedt wraz z bratem na wygnanie,
a pewien czas pdzniej pojal za zong Agate, c6rka Salomona, kréla Wegier.: Kronika
anglosaska, s. 97. Innego zdania jest Ch. Insley, Politics..., s. 34-35.

17 A. Williams dowodzi natomiast, ze Kanut byl do tego stopnia silnym i pewnym
siebie politykiem, ze mégt sobie pozwoli¢ na to, by zamordowa¢ ealdorman’a Nortmana
w 1016 roku, ustanawiajac jego ojca, Leofwine’a, earlem calej Mercji po 1017 roku:
A.Williams, Cockles...,s. 7; Ch. Insley, Politics..., s. 32.

¥ K.R. M ack, Changing thegns..., s. 379—380.

“Henryk z Huntingdon, 1017, 1018, 5. 197-198.

7 Saga o potomkach Kanuta, 16,s.199—200.

7 Jednym z nich mial by¢ niejaki UI, kedry poslubit siostr¢ Kanuta, Estrid. Bratem
tego pierwszego byt Eglaf: K.R. M a ck, Changing..., s. 378; Saga o potomkach Kanuta,
8, s. 187. Za panowania Kanuta Wielkiego tytuly caldormana i jarla (w staroangielskim
corl) wystgpowaly jednoczesnie: W. L i p o &t s k i, Narodziny..., s. 326-327. Za panowania
Edwarda Wyznawcy rozpowszechnita si¢ ta druga, obca nazwa.

7 Wedtug Kroniki anglosaskiej Krolestwo Anglii zostalo podzielone na cztery
czesci: Wessex Kanut zatrzymat jako swa domene, Angli¢ Wschodnia oddat w zarzad
Torkelowi, Mercje Edrikowi za§ Northumbri¢ Erykowi: Kronika anglosaska, a. 1017,
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Wielu z nich miato jednak wkrétce popasé w nietaske”. Na ten fake
zwracata takze uwage A. Williams™*.

Trzeba podkresli¢, ze konsekwencje wieloletnich najazdéw wikin-
géw oraz panowania duriskiego monarchy byly brzemienne w skutki
takze dla $redniej warstwy posiadaczy ziemskich, okreslanych mianem
thegnéw'”. O wiele weze$niejsza seria star¢ z lat ok. 834-878 stanowi
dobra ilustracje tego, co moglo si¢ dziaé sto lat pdzniej”®. Podczas najaz-
du z 870-871 1. anglosaska elita ecaldormandéw i thegnéw wykrwawita
si¢ znacznie, staczajac dziewigé bitew, z czego wygrano dwie, tracac we
wszystkich starciach dziewieciu ealdormandw, wielu thegnéw i tysiace
szeregowych wojow'””. Miedzy 1003 a 1016 1. o$miokrotnie zwotywano
pod bron pospolite ruszenie, ktérego wielu uczestnikéw juz nigdy nie
wroécito do doméw'”®. Nawet jezeli zalozymy, ze wymiana elity podbitej
Anglii za panowania Kanuta obj¢ta tylko arystokracj¢ i cze$¢ thegnéw, to
i tak musiata by¢ ona znaczna'”.

s.154-155; Henryk z Huntingdon, 1017 s. 196. Wspominany przez Florensa
z Worcester Torkel Wysoki nazywany jest przez tego pierwszego ,duriskim jarlem”:
Florens z Worcestera.1013,s. 122. W swietle Heimskringli wiadomo, ze Torkel
byt synem Strut-Haralda, wadcy Skanii z kotica X w.: Saga Olafs Tryggvasonar, 34,
[in:] Heimskringla, s. 128—129. Z kolei Harald, syn Torkela, otrzymat wladze nad pewnym
obszarem w Danii: Saga Olﬂﬁ hins helga, 183, [in:] Heimskringla, s. 373.

7 K.R. Ma ck, Changing thegns..., s. 378.

7+ A.Williams, Cockles..., s. 15-16.

7s K.R. M a ck, Changing thegns..., s. 378—382.

7¢W. Liponski, Narodziny..., s. 306-320. Jako poczatek intensywnej fali najaz-
déw wybralem rok 834, a nie tradycyjny 793 (zlupienie Lindisfarne), z racji na charakter
prowadzonych przez wikingéw dzialan. Od lat trzydziestych IX w. mamy do czynienia
z konsckwentna préba podboju, a nie tylko tupienia atakowanych terendw. W. Liporiski
zwraca uwage na date 834, zaznaczajac, ze w Kronice anglosaskiej spladrowanie Sheppey
wystepuje pod data 832: W. L i p o fi s ki, Narodziny..., s. 306-307; Kronika anglosaska,
a. 832,s. 62—63.

77 Kronika anglosaska, a. 870-871,s.70-71;Florens z Worcester, a. 870-871,
s. 61-67; W. Liponski, Narodziny...,s. 320;N.Hooper, M. Bennett, Adas
sztuki wojennej w sredniowieczu 768-1487, thum. K. Bazyriska-Chojnacka,
P.Chojnacki, Warszawa 2004, s. 23.

78 Kronika ﬂnglom:ka, a. 1003, a. 1006, a. 1013, a. 1014, a. 1016, S. 134—137,
143-147.

79 A.Williams, Cockles..., s. 11-13.



118 U boku bazyleusa...

Nalezy pamietaé o tym, ze z wykrwawienia anglosaskiej elity korzystali
przenikajacy do stanu rycerskiego przedstawiciele nizszej warstwy — keor-

180

16w, jak réwniez coraz liczniejsi osadnicy skandynawscy™°. Symbolicznie
proces ten zaczat si¢ w latach 875-876, gdy wikingowie Halfdana zaczeli
uprawiaé ziemie nowo powstatego krélestwa Yorku/Jorviku™. Od tego
czasu tereny Anglii Wschodniej, wschodnia cz¢$¢ Mercji (nazywana
takze Pigcioma Miastami) oraz znaczne polacie dawnej Northumbrii

182

zaczely z wolna nabierad skandynawskiego charakteru™. Miato to mie¢

powazne konsekwencje za panowania Etelreda oraz pézniej — w okresie
rzadéw Kanuta Wielkiego™.

Warto pamigta¢, iz posiadlo$ci skandynawskie w Anglii Wschodniej,
Mercji oraz Northumbrii zostaly podbite przez potomkéw Alfreda
Wielkiego™*. Nastepcy wielkiego wladcy stworzyli wéwczas mit dynastii
Wessexu, ktdrego celem miato by¢ zjednoczenie Anglii pod ich rzadami™.

Nie oznacza to jednak w zadnym razie, ze spoleczenstwo Anglii pod

e W. Liponski, Narodziny..., s. 316-320; GM. Tre velyan, Historia Angli,
tlum. A. D ¢ bic ki, Warszawa 1965, s. 112—117.

% Kronika anglosaska, a. 876, s. 74—75; W. Lip onski, Narodziny..., s. 316;
E.Roesdahl, Historia...,s. 204—207. D. Whitel o ck zwraca uwage na fake, ze
opisywane wydarzenie wedtug Kroniki anglosaskiej wersji C mialo miejsce w 877:
Kronika anglosaska, a. 877, s. 48. Florens z Worcester podkresla, ze w tym samym
czasie, gdy Halfdan osadzal swoich ludzi na ziemi podbitej przez nich w poprzednim
roku (875), Rollon przybyl ze swoimi ludZmi do ziemi, ktéra pézniej bedzie nazywana
Normandig: Florens z Worcester a. 8751876, s. 69—70. Nie wiadomo skad
wspomniany kronikarz wzial informacje, jakoby mialo si¢ to sta¢ 17 listopada.

®“N.Hooper,M.Bennett,Atlas..,s.26;E.Roesdahl, Historia...,s.207-213;
W.Liponski, Narodziny...,s. 344—348.

% Nalezy doda¢, ze nie oznaczalo to bynajmniej zbrojnego wspierania kazdej dun-
skiej inwazji na teren korony angielskiej, bowiem osadnicy skandynawscy mieli od
konca IX w. do stracenia réwnie wicle, co ich anglosascy sasiedzi: GM. Trevelyan,
Historia..., s. 114—116.

"+ Mowa tu o panowaniu Edwarda Starszego (899—924) oraz Atelstana (924-939).
Najwickszym osiagnieciem tego pierwszego bylo podbicie Anglii Wschodniej, w wyniku
zdobycia Tempsford w 917 r. oraz $mierci jego wladcy Guthrama II: Kronika anglosaska,
a.921,s. 101-103. D. W hitel o ck przesuwa opisywane wydarzenia na 917 a.: Kronika
/,mglosm/m, a.917,s. 64—66; ER.Du puy TN.Du puy, Historia..., s. 228-229.

%5 S.F 0 o t, Remembering, Forgetting and Inventing — Attitudes to the Past in England
at the End of the First Viking Age, TRHS 9, 1999, s. 197—200.
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koniec X w. miato ten sam ,,anglosaski charakter”, co sto lat wezesniej.
Juz G.M. Trevelyan podkreslal, ze rola duniskich osadnikéw w dziedzi-
nie prawa oraz reorganizacji zycia miejskiego jest nie do przecenienia,
a Edward Starszy pozostawil nawet na podbitych terenach cz¢s¢ daw-
nej arystokracji wikiniskiej™*. Skandynawscy kolonisci uznali jego rzady,
a po $mierci anglosaskiego monarchy wnuk Alfreda Wielkiego, Atelstan,
wydal swoja siostre za duniskiego wladce z terenu dawnej Northumbrii™”.
Owocem zjednoczenia osiagnietego przez Edwarda Starszego ijego syna
byta silna i scentralizowana monarchia angielska, w kt6rej Skandynawowie
i Anglosasi zyli we wzglednej harmonii, rzadzac si¢ swoimi prawami,
uznajac zarazem zwierzchnig wladze panujacego whadcy Wessexu™:.

Jednos$¢ ta zostala rozbita przez duniskie najazdy z okresu 991-1016
oraz podczas panowania Kanuta Wielkiego™. Zapewne wéwczas odzyla
dawna nieufno$¢ wzgledem Skandynawdw, co objawito si¢ szczegélnie
mocno 13 listopada 1002 1., gdy na terenie calej Anglii miaty miejsce
pogromy Dunczykéw™°. Sytuacje polityczng krélestwa az do 1018 1.,
czyli do objecia wladzy przez Kanuta Wielkiego, pogarszaly wewnetrzne
walki pomi¢dzy starym, dworskim stronnictwem kréla Etelreda oraz
ambitnym rodem Edryka Streony. Do 1066 r. Anglia byla wciaz jeszcze
mocno podzielona, zwlaszcza pod wzgledem kulturowo-etnicznym™'.
W wyniku wojen za panowania Etelreda i Kanuta wygineta znaczna cz¢s¢
arystokratéw i warstwy rycerskiej, co objawialo si¢ chociazby wzmozo-
nym ustawodawstwem dotyczacym wdow™>.

% G.M. Trevelyan, Historia..., s. 118-119.

%" Florens z Worcester,a. 918-925,s. 92—96.

SER.Dupuy, TN.Dupuy, Historia..., s. 232-233; KR. Mack, Changing...,
5.386-387; S. Fo o t, Remembering...,s. 186-187.

# K.R.Mack, Changing..., s. 387.

v Kronika anglosaska, a. 1002, s. 133—135. Cickawe jest uzasadnienie, jakoby masakra
zostala dokonana z polecenia Etelreda. Pordwnaj: D. Whitelo ck, Kronika anglo-
saska — komentarz, s. 86; EHD, nr 127, s. 590-593; A. Williams, Cockles..., s. 1-2.
Atakéw dokonano w sobote, bowiem laugar—dagr byt tradycyjnie dniem kapieli wsréd
Skandynawow: ibidem, s. 14.

' R.A. B row n, Historia Normandw..., s. 67—68.

2 D.Whitelock, Walfstan’s Authorship of Cnut's Laws, EHR 70,1955, 5. 72-85;
K.R.Mack, Changing..., 380-381
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Nowy, pochodzacy z Danii monarcha starat si¢ unifikowa¢ zniszczony
wojna kraj. Od 1018 r. osadnicy ze Skandynawii i Anglosasi mieli by¢ pod-
porzadkowani jednemu systemowi prawnemu a nie trzem osobnym dla
Wessexu, Mercji i Danelaw™?. Na podstawie statutu z 1018 r. mozna takze
wysnu¢ wniosek, ze Kanut starat si¢ zjedna¢ sobie Kosciét, kontynuujac
polityke swojego adherenta, Edmunda Zelaznobokiego™*. Ziemia przecho-
dzita w nowe rece, co wiazalo si¢ z utrata wladzy przez dotychczas mocne
rody. Niekt6rzy osadnicy, jak na przyklad Clofig, zdobyli swoja ziemie
jeszcze za panowania Etelreda™. Inni, jak Toki, przybyli w charakterze
druzynnikéw najblizszych ludzi z otoczenia Kanuta Wielkiego®®. O ile
jednak dawny, funkcjonujacy za Etelreda system gwarantowat bliskie
zwiazki arystokracji z rodem panujacym, o tyle za Kanuta powstata nowa
clita, kontrolowana sitg autorytetu wladey™’. To wlasnie wyzej wspomniany
monarcha powierzyl wladze nad Wessexem Godwinowi, ktéry juz wkrétce
miat udowodni¢, jak bardzo nowy system zawodzi, gdy na tronie zasiada
staby wladca™®. Wspomniany moznowladca juz w 1014 r. musial cieszy¢ si¢
duzym znaczeniem, skoro nie bedac czlonkiem rodziny krélewskiej otrzy-
mal z niewiadomych przyczyn znaczne nadanie od etelinga Etelstana™”.

W efekcie omawianego procesu wylonita si¢ nowa anglo-dunska elita,
ktéra sprawowata silng wladza w lokalnych okregach kosztem upraw-
niert monarchy**®. Twércami potegi jednej z dwdch najbardziej wplywo-

93 Kronika anglosaska, a.1018,s.154—-155; Florens z Worcestera.1018,5.134;
D.Whitelock, Wulfstan’s Authorship..., s. 82-8s; W. Lip o i s ki, Narodziny...,
$.376-377.

w4+ Statuty Kanuta Wielkiego, [in:] EHD, nr 131, s. 597-599. Dokument ten jest
potwierdzeniem przez Kanuta nadania ziemi w Kornwalii na rzecz biskupa Burhwolda,
wystawionego jeszcze za panowania Edmunda Zelaznobokiego.

5 http://www.anglo—saxons.net/hwaet/?do=get&type=charter&id=898. Nadanie
figuruje pod numerem 898 (dostep: 15.06.2018).

9o A Williams, Cockles...,s. 11—-12.

97 K.R. Mack, Changing...,s. 385—387.

98 Kronika anglosaska, a. 1035-1036,s.158-159; Florens z Worcestera. 1007,
a. 1035, 8. 116, 140-141; GM. Trevel yan, Historia...,s. 136-137; W.Lipons ki,
Narodziny..., s. 398—402.

99 EHD, nr 129, 5. 593—596. Tytul etelinga nadawano meskim cztonkom rodziny kré-
lewskiej: W. Lip o fiski, Narodziny...,s. 33s.

20 K.R.Mack, Changing...,s. 386-387.
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wych rodzin byli Wulfnot oraz jego syn Godwin z Wessexu®*'. Poza wspo-
mnianym rodem, reprezentujacym anglo-duriskie sympatie, olbrzymie
znaczenie osiggneto réwniez stare anglosaskie stronnictwo Leofryka,
ktérego przywddcami po 1062 1. byli jego wnukowie, jarlowie Edwin
z Mercji i Morkar z Northumbrii*®*. Tak podzielona elita angielska
miata wkrotce stawi¢ czota wydarzeniom zapoczatkowanym przez $mieré

Edwarda Wyznawcy™.

*t R.A. Brown, Historia..., s. 63, 67—68. Warto podkresli¢, iz duniskie sympatie
Godwina mogly wynika¢ z malzenistwa, jakie zawarl z Gytha. Nalezata ona do starej
duriskiej rodziny zajmujacej si¢ tradycyjnie piractwem: Kronika anglosaska, a. 1067,
s.200—20;Florens z Worcester a. 1051,1067, . 151-152, 172; 0 zonie Godwina
wspomina réwniez Simeon z Durham,a. 1051, s 535-536; W. Liponski,
Narodziny...,s. 400. Zdecydowanie barwniejszy opis wyniesienia rodu Godwina do wia-
dzy mozna odnalezé w Knytlinga Sadze. Wedle jej anonimowego autora, syn Wulfnota
mial w trakcie kampanii Kanuta Wielkiego przeciw Edmundow Zelaznobokiemu poméc
jarlowi Ulfowi wréci¢ do swojego obozu. W nagrode otrzymat reke Gydy, corki starego
wikinga: Saga o potomkach Kanuta, 11, s. 191-194.

222 Leofryk byl synem Leofwina, zarzadcy okregu Hwicce w Mercji: Florens
z Worcester, a. 1057, s. 159. Po roku 1017 syn tego ostatniego zostal wyznaczony
przez Kanuta na zarzadce calej prowingji. Jest to o tyle cickawe, ze w tym samym czasie
duniski wladca nakazal straci¢ brata Leofryka, Nortmana: Simeon z Durham,
s. 151. Leofryk pojal za zone Godgifue, ktéra utozsamiana jest z legendarna Pania God-
wing. Podanie ludowe glosi, ze wymusila ona na mezu obnizenie dotkliwych podatkéw
za ceng przejechania nago na koniu przez stolicg ich wladztwa. Dzieckiem urodzonym
z tego ekscentrycznego zwiazku byt Elfgar, jedyny powazy konkurent wsréd moznych
dla Harolda Godwisona. Wedtug Florensa z Worcester w 1053 . potomek Leofryka
objat zarzad nad Anglia Wschodnia: Florens z Worcester, a. 1053, s. 155-156.
Aelfgar nie mégl jednak dojé¢ do porozumienia z krélem Edwardem Wyznaweca, co
sprawilo, ze w 1055 1 1058 r. musial uda¢ si¢ na wygnanie: Florens z Worcester,
a. 1055, 2. 1058, 5. 156—157, 160; Kronika ang/omskﬂ, a. 1059, a. 1058, 5. 184—187, 188—189.
Ostatecznie, dzigki pomocy swych walijskich i norweskich sojusznikéw, utrzymat sie
jako zarzadca Mercji, do swojej $mierci w 1062 1.

2 Wiecej informacji na temat zmagan Anglikéw z Normanami w 1066 r. mozna
znalez¢ choéby w nastepujacej bibliografii: E.A. R o w e, Historical Invasions/His-
toriographical Inventions: Snorri Sturluson and the Battle of Stamford Bridge, MJMS 17,
1994, 5. 149-176; G. G ar n e t t, Conguered England. Kingship, Succession, and Tenure
1066-1166, Oxford 2007; R. A b e I's, From Alfred to Harold II: The Military Failure of the
Late Anglo-Saxon State, [in:] The Normans and Their Adversaries at War,ed. R.Abels,
B.S.Bachrach,Boydell 2001, 5. 15-30.
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Wielu anglo-duniskich thegnéw i jarléw zgineto w samym tylko 1066 1.,
w wyniku bitew pod Fulford (20 IX), Stamford Bridge (25 IX) oraz
Hastings (14 X)***. Chociaz Kronika anglosaska podaje na temat pierw-
szego boju zdawkowe informacje, to trzeba zgodzi¢ si¢ z EM. Stentonem,
ze znaczenie starcia jest niedoceniane*”’. We wspomnianej batalii braly
udzial gtéwnie sity Edwina i Morkara, co sugerowatoby, ze na $mier¢
narazeni byli szczegélnie thegnowie z Mercji i Northumbrii**®. Nieco
doktadniejszy opis bitwy daje Simeon z Durham, przedstawiajac ja jako
krwawe starcie na wyczerpanie®”’. W $wietle wypadkdw, jakie nasta-
pily pod Fulford, trudno si¢ zgodzi¢ z sadem R.E. Dupuy’ego oraz
T.N. Dupuy’ego, jakoby Harold walczacy z Wilhelmem popelnit biad,
nie czekajac na positki z Péinocy, bowiem te i tak nigdy by nie nadeszly***.

Pod Stamford Bridge, gdzie Harold pokonat Haralda Sigurdsona,
anglo-dunski wladca musiat polega¢ juz tylko na thegnach z Wessexu
i Anglii Wschodniej oraz tych, ktérzy przezyli poprzednia bitwe”.
Chociaz Skandynawowie zostali zaskoczeni, trudno uwierzy¢, ze nor-
weski wladca nie zrobil wszystkiego, by zada¢ przeciwnikowi jak najdo-
tkliwszych strat™®.

**+ EM. S ten ton, English Families... s. 2.

*s Kronika anglosaska, a. 1066,s. 196—201; Florens z Worcester, a. 1066,
s. 169. Wydaje si¢, ze EM. S t e n t o n przyktada wigksze znaczenie do relacji Florensa
z Worcester, z racji na dramatyzm opisywanych wydarzeni: EM. Ste n t o n, English
Families....s. 2.

206 Zaréwno wedtug Steina Herdisona, jak i Snorriego, ktérego fragmenty poematu
ten ostatni przytacza, wlasnie w tej bitwie miat zgina¢ earl Morkar: Uphaf Haraldz
konungs hardrada, 8s, [in:] Heimskringla, s. s03. Bitwa musiata by¢ krwawa, a sity Edwina
i Morkara rozbite, poniewaz York poddat si¢ bez oblezenia: EM. S te n t o n, English
Families..., s. 2~3; W.Lip o s ki, Narodziny...,s. 409; ER.Dupuy, TN.Dupuy,
Historia wojskowosci..., s. 259—260; N.Hooper, M.Bennett, Atlas..., s. 45-46.

*?Simeon z Durham,a.1066,s.81.

**ER.Dupuy, T.N. D u p uy, Historia wojskowosti..., s. 260261

**N.Hooper, M. Bennett, Atas..., s. 44-46; EM. Stenton, English
Families...,s.2;].CampbellLE.John, P.Wormald, The Anglo-Saxons, London
1991, S. 233.

© Uphaf Haraldz konungs hardrada, 92, [in:] Heimskringla,s.so7; E.Roesdahl,
Historia..., s. 254—255; RA. Brown, Historia...,s. 68; A. Olejnikov, Varjagskaja
guardjja....s. 75.
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Zmuszajac swoje wojska do forsownego marszu na potudnie, Harold
stawit czota Wilhelmowi pod Hastings, gdzie rozegrata si¢ jedna z najwaz-
niejszych bitew historii. Anglo-dunski monarcha poniést w niej $mieré¢,
arazem z nim wielu przedstawicieli starej arystokracji, szlachty i zwyklych
zotnierzy™. O tym, ze bylo to wydarzenie wielkiej wagi najlepiej $wiadczy
fakt, iz zostalo uwiecznione zaréwno przez zrédta anglosaskie, normanskie,

212

jak i nordyckie™*. Wszystkie przekazy sa zgodne co do tego, ze straty po-
niesione przez armi¢ Harolda byly olbrzymie. Spisana wiele lat po pod-
boju Chronicon Monasterii de Abingdon dostarcza w tym wzgledzie przy-
ktadéw*”. Anonimowy autor kroniki twierdzi bowiem, ze poprzedni
dzierzawcy posiadlosci — wchodzacej w sklad opactwa — byli thegnami,
ktérzy polegli pod Hastings™*.

Weiaz trwaja spory na temat polityki Wilhelma Zdobywcy wobec
podbitego kraju. Wspotczesni badacze podkreslaja, ze opierata si¢ ona
gléwnie na konfiskatach majatkéw dawnych elit i wynoszeniu do wia-
dzy Normandéw*”. F. Stenton mdgt jednak stusznie wskazywa¢é na bar-
dziej ztozony mechanizm dziatania pierwszego normarnskiego monarchy
Anglii“s. Wspomniany badacz podkresla, ze pierwotna polityka kooperacji

Wilhelma Zdobywcy z miejscowy elitg zostala porzucona dopiero po

** Bitwa toczyla si¢ caly dzien, a jej losy wazyly przez dtugi czas: W. Liponski,
Narodziny...,s. 413-415;].Campbel LE.John,P.Wo rmald, The Anglo-Saxons...,
S. 234-235.

*> Trzeba jednak zauwazy(, ze wspomniane wydarzenie w Kronice anglosaskiej mogli
opisywa¢ zwolennicy normanskiej wersji wydarzen, ktdra utrwalita si¢ w p6ézniejszych
przektadach: Kronika anglosaska, a. 1066, s. 194—201. Ponizsze podania maja charakter
przyktadowy:Simeon z Durham,a.1066,5.81-83;Florens z Worcester,
a. 1066, s. 167-171; Henryk z Huntingdon, VI, a. 1066, s. 208-213;
Orderyk Vitalis, II, 14, s. 481—488. Posta¢ Harolda Godwisona i wydarzenie
jego $mierci pod Hastings byly dobrze znane takze zrédtom skandynawskim: Saga
0 potomkach Kanuta, 11, 25, 5. 191-194, 214—216; Uphaf Haraldz konungs hardrada, 96,
[in:] Heimskringla, s. s09~s10.

* EM. S ten ton, English Families..., s. 2-3.

4 Chronicon Monasterii de Abingdon, 11, 3, s. 483—486.

s R.A. Brow n, Historia Normanéw..., s. 71-74; W. Lip o s ki, Narodziny...,
S. 417—420.

»¢EM. S tenton, English Families..., s. 6-7.
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serii buntéw z 1069 .*"7 Jezeli wierzy¢ relacji Orderyka Vitalisa, Wilhelm
odniést wéwczas zwyciestwo nad wicelkimi sitami buntownikdw™”.
Konfiskaty mienia i egzekucje musialy by¢ wéwezas stosunkowo czeste,
skoro anonimowy autor jednej z wersji Kroniki anglosaskiej pomstowal,
ze Ac swa man swydor spaec embe ribte lage, swa mann dyde mare unlaga™.

Takze spisana mi¢dzy 1085 a 1086 . Domesday Book, nazywana nickiedy
Ksiggg z Winchester, dostarcza informacji na temat rugowania anglo-dun-
skiej elity z ich dawnych posiadto$ci**®. Nie mialo przy tym wigkszego
znaczenia, czy jej przedstawiciele buntowali si¢ przed koronacja Wilhelma,
czy po nie¢j*. Dobrym przyktadem jest tutaj posta¢ niejakiego Alrica
Bolesta, ktérego normanski wladca pozbawit wlosci nadanych jeszcze
przez Edwarda Wyznawce¢**. Inny znamienny przyklad dotyczy hrab-
stwa Wiltshire”. Anonimowy autor tej czesci Domesday Book wspomi-
na dwoch thegnéw, Siwarda oraz Edwarda, ktérym Amalric de Drewes
zagarnal ziemi¢ otrzymana jeszcze tempore Regis Edwardi®**. By¢ moze
ten sam los spotkat Alrica, Algara, Godwina i Godrica, kt6rzy posiadali

prawa do ziemi do Aldritone zanim nadano ja Radulfowi i Ricardowi**.

7 Jhidem, s. 8.

#QOrderyk Vitalis IV,s,s.27. Bylby to kolejny raz, kiedy stara clita poniosta
znaczne straty.

0 Kronika anglosaska, a. 1086, s. 218. Dostownie: Im wigcej méwiono o prawie, tym
wigcej czynito sig nieprawostci.

] .Campbell,E.John,P.Wormald, The Anglo-Saxons...,s. 237-239. Mozna
takze siggna¢ do opracowania poswigconemu Domesday Book: A. Ballard, The
Domesday Inquest, London 1906.

' G.Garnett, Conquered England..., s. 20.

»*EH. B erin g, Domesday Tables for the counties of Surrey, Berkshire, Middlesex,
Hereford, Buckingham & Bedford & New Forest, London 1909, s. 149—150. Posta¢ Alrica
Bolesta wystepuje réwniez w przytoczonej wyzej pracy G. Garn e t ta: Conquered
England..., s. 20.

3 W pracy tej postuzylem si¢ materialami z jednego tylko hrabstwa opisanego
w Domesday Book. Uczynilem tak nie tylko z powodu ogromu materiatdw, jakie nale-
zaloby przestudiowaé, lecz takze w zwiazku z faktem, ze Wiltshire lezy na potudniu
Anglii i stosunkowo szybko odczuto skutki polityki Wilhelma Zdobywecy.

=+ [Wypisy dla Wiltshire z Domesday Book, s. 84. W wydaniach Domesday Book wy-
dawcy stosowali skrét T.R.E. oznaczajacy Za czaséw rzqdéw Edwarda.

= WWypisy dla hrabstwa Wiltshire z Domesday, s. 390—391.
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Wiadomo natomiast, ze cz¢$¢ odebranej poprzednim whascicielom ziemi
Wilhelm zatrzymywat dla siebie**. Konfiskaty, cho¢ duzo rzadsze, doty-
czyly réwniez posiadtosci Kosciota. Tak bylo ze wspélnota z Ambresbury,
ktérej earl Morton odebrat ziemie w Chelestanestone™”.

Niekt6rzy mozni, jak namiestnik Morkara, Copsi, nazywany przez
Orderyka Vitalisa earlem Coxo, zdotali wkupié si¢ w taski Williama

228

Zdobywcy*'. W czasie gdy spisywano Domesday Book, tylko dwéch
Anglodunczykéw, Turkil z Arden oraz Colswein z Lincoln, zajmowalo
uprzywilejowang pozycj¢ w podbitej Anglii, uzytkujac ziemie nadana
bezposrednio przez Wilhelma?.

Eteling Edgar, syn Edwarda Wyznawcy, bezskutecznie préobowat od-
zyskad tron swojego ojca™’. W czasie powstania z 1068 r. miody ksiaze
wspart rebeli¢ Edwina i Morkara, jednak po jej upadku musiat uchodzi¢

+:231

wraz siostra Malgorzata do Szkocji*'. Kronika anglosaska daje jasno do
zrozumienia, ze to wlasnie ten kraj stal sic nowa ojczyzna dla anglo-dun-
skich elit***. Owczesny krél Szkocji, Malcolm III, poslubit siostre Edgara,
Malgorzate, zachgcajac zarazem emigrantéw z Anglii do osadnictwa
w swoim krélestwie. Dobrym przyktadem nowego kursu politycznego
owego whadcy jest tu posta¢ Gospatrika, earla Northumbrii, a zarazem

prawnuka krola Etelreda II, ktéry nabyl prawa do wspomnianej ziemi

26 Wypisy dla brabstwa Wiltshire z Domesday, s. 25-26. Za czasébw Edwarda Wy-
znawcy ziemia ta nalezalta do thegna o imieniu Edryk.

27 Wypisy dla Wiltshire z Domesday Book, s. s 4.

*QOrderyk Vitalis, a.1068,s. 4. W rzeczywistosci Mopsi nie posiadal tytu-
tu earla. Czlowick ten zostal zabity przez wlasnych ludzi, keérzy byli niezadowoleni
z pronormariskiego kursu swojego pana: Orderyk Vitalis, a. 1068,s. 12-13.

» EM. Stenton, English...,s.1; RA.Brown, Historia..., s. 74.

»W.Liponski, Narodziny...,s. 419-420.

31 Kronika anglosaska, a. 1067-1068, s. 200—203. W swoim wydaniu Kroniki anglo-
saskiej D. W hitelo ck podkredla, ze ramy chronologiczne opisywanych wydarzen
trudno ustali¢ jednoznacznie: Kronika anglosaska — komentarz, s. 146. Na temat opi-
sywanych wydarzen czytaj takze: S. Zabie glik, Historia Szkocji, Gdarisk 2000,
s. 35—38.

»* Proces osadnictwa Anglo-Dunczykéw wespét z przybyciem Matgorzaty przy-
czynit si¢ do zmiany charakeeru Szkockich Lowlandéw: S. Zabie glik, Historia...,
s.36; EM.Stenton, English...,s. 4.
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od Wilhelma Zdobywecy, a po jej utracie otrzymat od szkockiego monar-
chy posiadto$ci w Dunbar®®. Tak bogate nadanie $wiadczy o zmianie
szkockiej polityki wzgledem odwiecznych rywali. Edgar prébowat szcze-
scia jeszcze raz, wspierajac wraz z moznymi Walteofem, Merlswenem
oraz Gospatrikiem inwazje¢ Swena Estridsena w 1069 r.** Po poczat-
kowym sukcesie, jakim bylo zdobycie Yorku, Wilhelm przekupit jed-
nak Dunczykéw i niedoszly angielski monarcha musiat znowu szuka¢
schronienia w Szkocji.

Ostatnim anglo-dunskim moznym, ktéry posiadat realng wtadze
w normanskiej juz Anglii, byt wspomniany wyzej Walteo. Byt on synem
Siwarda i obaj kolejno sprawowali godnos¢ earla Northumbrii. Walteo
zostal zgladzony w 1075 roku z rozkazu Wilhelma Zdobywcy za udzial
w buncie moznych. Przedstawiciele starej elity, ktdrzy nie zdecydowali
si¢ zosta¢ w kraju albo uchodzi¢ do Szkocji, wyruszyli w daleka podréz
na wschdd, kierujac sie do Konstantynopola.

3 Obok Gospatricka warto wymieni¢ jeszcze Macerlesweina, bylego szeryfa Lincoln,
keéry dysponowal niegdy$ wloéciami na terenie Lincolnshire, Yorkshire, Devon oraz
Somerset: Kronika anglosaska, a. 1067, s. 201, 202—203; Kronika anglosaska — komentarz,
s.146,148;J.A.Hay e s, Anglian Leadership in Northumbria, s47 a.d. through 1075 a.d.,
Louisiana 2005, s. 162—16s5.

34 Kronika anglosaska, a.1069,s.202-205;Orderyk Vitalis a.1069,s.25-26;
R.A.Brown, Historia..., s. 73.



Rozpziar IV

Barbarzyncy z Ultima Thule

1. Gwardia wareska w XI w. Od Bazylego II
do przybycia Haralda Sigurdsona

O ile sprawa obecnos$ci Normandéw oraz innych wojownikéw z za-
chodniej Europy w armii bizantynskiej pierwszych dekad XI w. jest nadal
przedmiotem ozywionych dyskusji, to w przypadku gwardii wareskiej
sprawa wyglada inaczej. Jak wiadomo, nowa formacja, wchodzaca w sktad
wojsk tdgmata, powstala jeszcze w poprzednim stuleciu, na bazie positkéw
wystanych Bazylemu przez ksigcia ruskiego Wlodzimierza. Obecno$¢
Ruséw w armii bizantyniskiej mozna, co prawda, datowa¢ juz na IX w.,
jednak powotanie gwardii wareskiej miato donioste konekwencje'. Juz
w kilka lat od przybycia wojownikéw ksigcia Wiodzimierza, Bazyli I1
utworzyt z nich lojalna podpore swojej wladzy®. Nie ulega watpliwosci,

' Niezmiennie dyskusyjna pozostaje rowiez kwestia etnicznej tozsamosci czlonkéw
gwardii wareskiej: E.A. M elnikova, Varjagi, varangi, veringi: skandinavy na Rusi
i v Vizantii, VV 55 (80), 1998, 5. 1590-164, 5. 159—16 4.

*G.G. Litavrin, Vizantijskoe obstestvo i gosudarstvo v X—XI vv., Moskva 1977,
5.168-169;S.Bl6ndal, B.S. Benedikz, The Varangians of Byzantium. An aspect of
Byzantine military history, transl., revis., rewritten by B.S. Ben e d ik z, Cambridge-
London—New York-Melbourne 1978, s. 45. Sklad etniczny tej jednostki pozostaje jednak
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ze cesarz wykorzystywal wspomniane wojsko przez caly okres swojego
panowania. Poniewaz w tym pierwszym okresie autorzy bizantynscy sto-
suja wymiennie terminy Waregowie i Rusowie, warto pokrotce przesledzi¢
aktywnos¢ tych drugich, do czasu przybycia Haralda Sigurdsona, ktéry
zapoczatkowal nowy etap w historii gwardii wareskiej.

W odniesieniu do XI w. nowa tdgmata pojawia si¢ w relacjach zré-
dowych juz w 1000 r., podczas kampanii Bazylego II w Armenii®. Co
prawda, armenski kronikarz wspomina o Rusach gtéwnie w kontekscie
niepokojéw wewnatrz armii bizantynskiej, jednak pozostaje faktem,
ze nowe wojsko towarzyszylo Bazylemu II niemal bez przerwy*. Cho¢
nie mamy bezposrednich dowodéw na udzial nowej formacji tdgmata
w kampanii przeciwko Bulgarom, mozna przypuszczaé, iz mieli oni
udziat w zdobyciu Prestawia, Pliski i Dorostolonu’. S. Blondal sugeru-
je, ze wyprawy przeciwko Bulgarom z udzialem Ruséw podejmowane
byly co roku, az do 1014 r.° Badacz wysnuwa takie wnioski zapewne na
podstawie przekazu Jana Skylitzesa, kedry pisze wprost, ze rokrocznie
Bazyli wyprawiat si¢ na Butgaréw”. P. Stephenson zwraca jednak uwage, iz
istnieja powazne przestanki, aby uzna¢, ze w rzeczywistoéci bylo inaczej".
Zgodnie z relacja Jana Skylitzesa, Bazyli osobiécie poprowadzit wyprawe

nadal Zrédtem kontrowersji. Niektdrzy, starsi badacze, uznawali, ze skandynawskie
pochodzenie pierwszych czlonkéw formacji weale nie jest pewne: V.G. Vassilievskij,
Varjago-russkaja i varjago-anglijskaja druzina v Konstantinopole XI i XII vekov,
[in:]id e m, T7udy, t. 1, St. Peterburg 1908, s. 193-194.

* Pomimo wielu kontrowersji w odniesieniu do skfadu etnicznego formacji, uznaje sig,
ze w Armenii walczyli ci sami zotnierze, ktdrzy pomogli utrzymaé wladze Bazylemu I1:
V.G.Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 200-202.

+*Stefan z Taronu, III, 43, s. 308-309. Bylo to juz czasy bezposredniej pre-
sji militarnej, wywieranej na wladcach armenskich w celu zmuszenia ich do scedo-
wania swoich ziem na cesarstwo lub egzekwowania testamentéw ich poprzednikéw:
V.AA.Arutjunova-Fidanjan, Ob ckty ekspansii Vizantijskoj imperii na vostok
(X=XIvv.). Terminologija, VPSTGUF 2017.4 (53), 5. 15-16.

sP.S te phenson, Byzantium's Balkan Frontier. A Political Study of the Northern
Balkans, 900—1204, Cambridge 2000, s. 63-64.

¢S.Bléndal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. 48.

7Jan Skylitzes,s. 348.

SP.Stephenson, Byzantium’s Balkan...,s. 66—70.
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w 1002 1., ktéra zakonczyta si¢ zdobyciem Widynia®. Fakt osobistego
udziatu cesarza uprawdopodabnia, iz towarzyszyta mu jego nowa gwar-
dia. Stephenson dowodzi, ze w toku kolejnych wypraw cesarz zdobyt
Wodeng i Skopje, odpowiednio w 1003 i 1004 1. Potem jednak nastapié
mial pokdj, trwajacy bez wigkszych zaktécen w latach 1005—1014". Nie
oznacza to jednak, iz tdgmata Waregdw pozostawala bez pracy. Jak stusz-
nie zauwazyt P. Stephenson, zachowaly si¢ relacje Zrédlowe pozwalajace
przyjaé, ze w okresie pokoju z carem Samuelem gwardia wareska walczyta
na innym froncie. Mowa oczywiscie o zwycigstwie Nikefora Uranosa,
jednego z najbardziej zaufanych wodzéw Bazylego II, nad al-Akfarem
W 1006/1007 r., gdy bizantynski wddz stacjonowal w Antiochii”. Cho¢
trudno przesadzi¢, czy to wlasnie Waregowie brali udziat we wspomnia-
nej kampanii, to inaczej jest w przypadku buntu Melesa z Bari w 1009 1.
Leon z Ostii wspomina, ze w latach 1009-1011 - czyli do czasu zdobycia
Bari przez wojska bizantynskie — powstanie thumily sily ztozone z trzech
grup etnicznych: Dani, Rossi et Gualani”. Ze wzgledu na fake, ze dla
zachodnich kronikarzy wojownicy skandynawscy kojarzyli si¢ czesto
z Duniczykami, niewykluczone, ze pod pierwszym z wymienionych ter-
minéw kryja sie wlasnie Waregowie. Warto wspomnie¢, iz nie mamy
bezpo$redniego dowodu na udzial nowej formacji w bitwie z Bulgarami
pod koniec czerwca 1014 1."* Trudno jednak sobie wyobrazi¢, iz zabra-
kto ich w tak waznej batalii, zwazywszy chocby na fake, iz byli wyko-
rzystywani w mniej istotnych operacjach militarnych. Co wigcej, takze
w 1016 1. Waregowie, tym razem okresleni jako Rusowie, towarzyszyli
Bazylemu II w trakcie wyprawy na Longon®. We wspomnianym czasie

*Jan Skylitzes,s. 346.

©P.Stephenson, Byzantium's Balkan..., s. 6s—66. Badacz powoluje si¢ na fake,
iz relacja Skylitzesa nie jest dla tego okresu juz tak szczegélowa.

"Yahya ibn Sa‘id allAntaki XIL 28, s. 225; 47, 49, 5. 230—231L.

"Leon z Ostii,a.1009,Il,s. 627-628.

5 Jezeli tak bylo, to nalezy uzna¢, ze gwardia wareska blisko dwie dekady po utwo-
rzeniu nadal sktadala si¢ przewaznie z wojownikéw skandynawskich, a nie ruskich.
Z pogladem tym polemizowal juz V.G. Vasilie vskij (Varjago-russkaja..., s. 204).

“Jan Skylitzes,s. 348-3409.

5Jan Skylitzes,s. 3ss.



130 U boku bazyleusa...

wojska bizantynskie i ruskie wspélnie wyprawily si¢ na Chazarie, a na
czele Ruséw stal brat Wiodzimierza, Sfengos™. Wkrétce po sttumieniu
ostatnich ognisk oporu w Bulgarii, w czym Rusowie na pewno mieli
wazny udzial, Bazyli odbyl w 1018 r. uroczysty wjazd do Konstantynopola.
Bardzo prawdopodobne, iz towarzyszyli mu Waregowie, zaréwno jako
zolnierze tdgmata, jak i w charakterze strazy przybocznej”. Zrédta armen-
skie nie pozostawiajg takze watpliwosci, iz nowa formacja Bazylego 11
odegrata wazng rol¢ w wyprawie cesarza na Gruzj¢ w 1021 r.”* Chociaz
Skylitzes nie wspomina o tym wprost, zapewne Waregowie zostai wyko-
rzystani w sttumieniu ostatniej proby uzurpacji, podjetej przez wodzéw
Ksifiasa i Fokasa w 1021/1022 1."” Takze — podczas walk w Chorwacji
oraz w trakcie nieudanej wyprawy na Sycyli¢ podjetej przez protospata-
riusza Orestesa — w sitach bizantynskich znajdowali si¢ Rusowie, cho¢ nie
wiemy, czy na pewno chodzi o Waregdéw**. Nowa tdgmata stuzyla wigc
niemal bez wytchnienia Bazylemu az do jego $mierci, ktéra nastapita
15 grudnia 1025 r., w trakcie przygotowan do kolejnej wyprawy na Sycylie™.
Konstantyn VIII, brat zmarfego cesarza i jego nastgpca, panowat krétko
i zostal zapamigtany raczej z zamitowania do ceremoniatu i wyscigéw
niz wojowania®. Za panowania tego wladcy Waregowie byli zapewne
obecni na dworze cesarskim, wykonujac liczne w owym czasie wyroki
oslepien, orzeczone na wniosek wpltywowych eunuchéw dworskich™.

“Jan Skylitzes,s.354;].Bonarek, Romajowiciobcy w kronice Jana Skylitzesa.
Identyfikacja etniczna Bizantyriczykdw i ich stosunek do obcych w swietle kroniki Jana
Skylitzesa, Toruni 2003, s. 162. Jak wspomnialem weze$niej, w istocie moglo chodzi¢
nie o brata, ale o syna ksigcia.

7 P.Stephenson, Byzantium’s Balkan..., s. 6o.

®Aristakes Lastivertsi, 2, s. 21-24; Jan Skylitzes, s. 366;
S.Bléndal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. 49.

“Jan Skylitzes,s.366-367;P.Stephenson, Byzantium’s Balkan..., s. 76.

** Roczniki z Bari, a. 1027 (1024),s.53;Jan Skylitzes,s.368.

*S.Blondal,B.S. Benedikz, The Varangians...,s. s2.

2 A.S. M o ¢ h o v, Komandnyj sostav vizantijskoj armii v XI v.: pravlenie Romana III

Argira (1028-1034), ADSV 31,2000,5.173; CM.Brand, A. Bu tler, Constantine VIII,
[in:] ODB, vol. 1, s. 503.
3Jan Skylitzes,s. 371-372.
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Cho¢ brak na to dowodéw, gwardzisci mogli zosta¢ wykorzystani do
odparcia ataku Pieczyngéw, stuzac pod Konstantynem Diogenesem. Cze$¢
nowej formacji, wystana do Italii jeszcze za zycia Bazylego II, zapewne
stacjonowala tam przez pewien czas po $mierci cesarza. Zrédla dostar-
czajag dowodéw na to, iz Rusowie wykorzystywani byli aktywnie takze
za panowania Romana III**. Wyprawa cesarza w 1030 1. do Syrii zosta-
ta bowiem opisana przez Skylitzesa i Bar Hebracusa™. O wyprawie tej,
w kontekscie postawy gwardii cesarskiej, wspomina takze Jan Zonaras™.
Niespetna dwa lata pézniej Rusowie pojawiaja si¢ ponownie, tym razem
w relacji Mateusza z Edessy z kampanii Jerzego Maniakesa®. W tym sa-
mym czasie wojska stuzace na wschodniej granicy cesarstwa ponownie
wyslane zostaly do Italii Potudniowej™. S. Blondal stusznie zauwaza, iz jest
prawdopodobne, ze wérdd nich mogli znajdowa¢ si¢ Rusowie/ Waregowie.
Bardzo mozliwe, ze oddzialy Waregdw walczyly takze w kolejnej kampanii
syryjskiej w latach 1031-103 4, stuzac pod protospatariuszem Teoktystem™.
Ostatnim zanotowanym przejawem aktywnosci Ruséw w interesujacym
nas okresie byto zdobycie fortu Berkri w Armenii*°.

*+ Wiecej na temat bizantynskich operacji wojskowych w Syrii w okresie panowania
Romana III: A.S. M o ¢ h o v, Komandnyj sostav vizantijskoj armii v XI..., s. 177-178,
184—186.

sBar Hebraeus,s. 191-192.

*S.Blondal,B.S. Benedikz, The Varangians...,s. s2;Jan Zonaras,
1L s. 577.

“Mateusz z Edessy, 43,s. 48513 A.S. Mo ch ov, Voennaja politika impe-
ratorov-paflagoncev (1034-1042), ADSV 35,2005, 5. 155.

*Lupus protospatharius,a. 1031-1032,s. 57-58.

»Jan Skylitzes,s.382-383. Kronikarz wspomina, ze cesarzy wystal Teokeysta
na czele armii Bizantyficzykéw oraz obcokrajowcdw na stuzbie cesarstwa. Chociaz
brakuje bezposrednich dowodéw na udzial Waregéw we wspomnianej kampanii,
to jest on logiczny: A.S. M o ch ov, Komandnyj sostav vizantijskoj armii v XI...,
s. 185—187.

°Aristakes Lastivertsi, 9, s. 50; Jerzy Kedrenos, II, s. 503;
V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 215.



132 U boku bazyleusa...

2. Sklad etniczny gwardii wareskiej przed przybyciem
Haralda Hardrady (1034 r.)

Zanim przystapimy do omawiania obecnoéci i roli gwardii wareskiej
w Bizancjum po 1034 r., po przybyciu Haralda Hardrady, musimy roz-
poczaé od wyjasnienia. Analizujac zachowane cesarskie dokumenty, jak
immunitety lub chryzobulle, warto zauwazy¢, iz w wigkszosci z nich
Waregowie oraz Rusowie wymieniani sa oddzielnie*. Jednocze$nie jest
bardzo mozliwe, iz pierwotnie gwardia wareska zostata utworzona przez
Bazylego II wlasnie z wojownikéw skandynawskich, z pomoca ktérych
Whodzimierz wezesniej odzyskal tron®. Z kolei dziejopisowie bizantyniscy,
w tym szczeglnie Jan Skylitzes, opisujacy pierwsze dekady XI w., czgsto
uzywaja wylacznie terminu Rusowie, okreslajac nim zaréwno czlonkéw
gwardii wareskiej, jak i najemnikéw ruskich w regularnej armii. W pézniej-
szych dekadach nazwy Waregowie i Rusowie wystepuja jednak niezaleznie
od siebie. Pojawia si¢ zatem pytanie o klucz interpretacji zrédel pisanych,
szczegolnie w odniesieniu do pierwszych dziesigcioleci XI w. Niekiedy
autorzy przekazéw sugeruja, ze gwardzisci wystepujacy w tekscie stuzyli
w stolicy, co uprawdopodabnia, iz woéwczas mowa jest o Waregach. Sprawa
jest jednak bardziej ztozona i préby identyfikacji pochodzenia etnicznego
cztonkéw gwardii wareskiej powinny by¢ bardzo ostrozne®.

Najmniej watpliwo$ci budzi skiad gwardii w okresie rzadéw
Bazylego II. Cesarz utworzyl ja z positkéw otrzymanych od ksigcia
Witodzimierza®*. Nowa formacja, podobnie jak istniejace weze$niej woj-
ska tdgmata, byta podzielona na mniejsze oddzialy, z ktérych niekes-
re stacjonowaly w stolicy, za$ inne skoszarowane bylty w wazniejszych

' Regesten, r. 1060, 1073, 1075, NI 946, 994, 100s, S. 45, 6I, 66-67;
V.G.Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 176-178; G.G. Litav rin, Vizantijskoe
obstestvo..., s. 253.

* Powies¢ minionych lat, a. 980, s. 54—58.

» Cze$¢ badaczy uznaje, ze juz od utworzenia gwardii wareskiej przewazal w niej
zywiol ruski, a nie skandynawski: A. O l ¢ j n i k o v, Varjazskaja gvardija Vizantii, Moskva
2017, S. 42—63.

“Jerzy Kedrenos,s.444-446;Jan Skylitzes,s.336;Michat Psellos,
[, 13, 1-10,5. 9.
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punktach cesarstwa®. Nie ulega watpliwosci, ze w tym pierwszym rzucie
przybyszéw z Pétnocy wojownikdw o stowianskim pochodzeniu bylo sto-
sunkowo najmniej. Bardzo mozliwe, Ze osoby cesarza Bazylego I1 bronili
Skandynawowie, ktérych okreslano jako Ruséw, poniewaz wiasnie z tego
kraju przybyli owi wojownicy*.

Warto zreszta zauwazy¢, iz takze w odniesieniu do ,,Ruséw”/ , Tauro-
scytéw” obecnych w zrédlach przed XI w., zachowaly sie przestanki prze-
mawiajace za tym, iz w przewazajacej mierze przybyli oni ze Skandynawii.
Informacje o kilku z nich zachowaly si¢ w sagach’”’. Mowa tu na przy-
ktad o bohaterze wspomnianym w Hallfredar saga, znanym jako Griss
Semingsson®. Jak zauwaza B.S. Benedikz, obecno$¢ wspomnianego
najemnika w Bizancjum mozna datowad ostroznie na lata 970-986, a wiec
jeszcze przed powstaniem gwardii wareskiej®.

Warto pamietad, iz od czasu zawarcia sojuszu bizantynsko-ruskiego
do $mierci Bazylego II mingto prawie czterdziedci lat, za$ w toku licz-
nych wojen szedciotysieczny kontyngent, zlozony (jak wspomnielismy
wezesniej) gléwnie z wojownikéw skandynawskich, ponosit zapewne
straty. Logiczne wigc jest, iz we wspomnianym okresie potrzebne byty
uzupetnienia. Sytuacja ta otwierata okazje zardwno Rusom, tj. Stowianom
i zeslawizowanym Skandynawom, jak i wojownikom o innym pocho-
dzeniu. Na poparcie tej tezy mamy kilka przyktadéw. Pierwszym z nich
jest historia Islandczyka o imieniu Kolskeggr, o ktérym wspomina autor
Sagi 0 Njalu*°. Wedlug niej Kolskeggr zaciagnat si¢ na stuzbe u Swena

S.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians..., s. 4s.

Do innych wnioskéw doszedt V.G. Vasilie vskij (Farjago-russkaja...,s. 210-211).
Badacz uznal, Ze w rzeczywistodci przez osiem lat, ktdre mingly od przybycia na Rus
positkéw dla ksiecia Wiodzimierza do wystania Bazylemu IT korpusu wojskowego, we
wspomnianej grupie zaszly powazne zmiany i w momencie powotania gwardia miata
juz wyraznie stowianski charakeer.

7 O wiele mocniejszym dowodem na skandynawski charakter gwardii wareskiej,
przynajmniej w pierwszych wickach jej istnienia, jest pochodzenie terminu Wareg:
A.Olejnikov, VarjaZskaja...,s. 64—84.

#® Hallfredar Saga, [in:] Flateyjarbok, s. 144; V.G. Vassilievskij, Varjago-
russkaja...,s. 191, EA.Melnikova, Varjagi..., s. 160.

»S.Blondal, B.S. Benedikz, The Varangians...,s. 194.

*V.G.Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 191. Warto w tym miejscu przytoczy¢
uwage B.S. Benedikza, ktdry zauwazyl, iz drugie zrédlo, w kedrym zawarte sg informacje
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Widtobrodego, a nast¢pnie udat si¢ do Bizancjum, gdzie po pewnym
czasie si¢ ozenit i zostat dowddcg Waregéw*'. Podobny watek odnalez¢
mozna w Heidarviga saga, ktora opowiada o losach konfliktu pomiedzy
dwoma islandzkimi rodami**. B.S. Benedikz podejmuje nawet probe
okreslenia chronologii wydarzen (1007-1011), ktére mialy osiggnaé punke
kulminacyjny w nieudanej prébie zabojstwa Torgestra przez Torsteinna
w Konstantynopolu, gdzie obaj wojownicy stuzyli w gwardii wareskiej*.
Takze Eilifr Torgilsson, bedacy jednym z wodzéw Swena Widtobrodego
uczestniczacych w inwazji na Angli¢, miat wedtug autora Jomsvikinga
sagi uda¢ si¢ do Bizancjum**. Jak stusznie zwraca uwage wspomniany
B.S. Benedikz, ten ostatni przekaz nie jest jednak wiarygodny*. Kolejna
relacja dotyczaca pdzniejszej obecnoéci Skandynawdw w szeregach gwar-
dii wareskiej jest historia Torbjorna dngulla oraz Torsteinna Drémundra,

na temat Gunnara Hlidarendi, tj. Landndmabdk, nie wspomina o postaci jego brata,
Kolskeggra:S.Blondal, B.S. Benedikz, The Varangians..., s. 196.

# Saga 0 Njalu Spalonym, a. 81, 5. 197. Szczegdlnie cickawy jest fragment sagi, w kt6-
rym do Kolskeggra przychodzi me¢zczyzna ubrany w ,,mieniace si¢/tgczowe” szaty.
We wspomnianej postaci, nie bez podstaw, mozna si¢ dopatrywa¢ aniofa lub nawet
samego Jezusa Chrystusa. Bylby to sprytny zabieg autora sagi, taczacego pobozna tres¢
z poganska, tatwa w odbiorze forma. Autor sagi sugeruje, ze stuzba chrzescijariskiemu
wladcy Bizancjum jest jednoczesnie wypelnieniem woli Boga. Przekaz ten ma charakeer
ewidentny, jako ze nasz bohater nie mégl spaé spokojnie (enn nam par pé eigi ynds),
az nie udal si¢ do Bizancjum i nie osiadl tam na stale, zakladajac rodzing i petniac
funkcje dowddey Waregdw do swej $mierci: Spurdist pat til hans, at hann kvingadist
par ok var hofdingi fyrir Vieringjalidi ok var par til dandadags. Cf: E.AA.Melnikova,
Varjagi..., s. 160.

42 Heiﬁﬂrvigﬂ saga, 3, s. 243 Na wspomniany temat pisze réwniez: J. By o ¢ k, Feuding
in Viking Age Iceland’s Great Village, [in:] Conflict in Medieval Europe: Changing
Perspectives on Society and Culture, ed. E. Warren, C.Brown,P.Gdrecki,
Aldershot 2003, 5. 229-241.

# Heidarviga saga, s. 243 S.Bléndal, B.S. Benedikz, The Varangians...,s. 199.
Autor sagi cickawie pokazuje jeden z mechanizméw fukcjonowania gwardii, jakim jest
prawo do sadzenia jej czlonkéw wedlug wlasnego prawa: G.G. Litavrin, Varjagi
i vizantijka, Sl 2, 1999, s. 4—s. Jedna z przyczyn tego stanu rzeczy byla odpowiedzial-
no$¢ zbiorowa gwardii, stosowana rowniez w przypadku konfliktu z ludnoscig cywilna.
W przypadku wyrzadzenia szkody, za naprawienie krzywdy odpowiedzialny byt soli-
darnie caly oddzial.

+ Saga o potomkach Kanuta, 52, s. 161-162.

#S.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians..., s. 201-202.
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zachowana w Grettis saga*®. Najbardziej znanym bohaterem, opisywa-
nym w zrédtach skandynawskich, ktéry mial stuzy¢ w gwardii, jest Bolli
Bollason*”.

Dostowne odczytanie sagi nakazywaloby uzna¢, iz wspomniany Is-
landczyk miat przyby¢ do Bizancjum ok. 1028/1029 r.** Sek w tym, ze sagi
nie nalezg do tekstdw zrédlowych, ktére nalezy odczytywaé dostownie,
a podane informacje przyjmowac bezkrytycznie*. Co prawda S. Blondal
i redagujacy angielskie wydanie jego pracy B.S. Benedikz przychylaja
si¢ do tezy, wedle ktdrej Bolli byt postacia historyczna, to ich zdaniem
udal si¢ do Bizancjum dopiero po 1031 .*° Nalezaloby jednak postawi¢
pytanie, czy za ta interpretacja nie kryje si¢ jednak islandzki patriotyzm.
Uczeni stawiaja cickawg tezg, jakoby Bolli udat si¢ — bezposrednio lub
przez Rus — do Bizancjum w towarzystwie dwéch innych wojownikéw,
wspomnianych w zrédtach nordyckich, a mianowicie Ulfra Ospakssona
oraz Halldéra Snorrasona®. Co wigcej, uznaje sig, ze Bollason spotkat
w czasie swoich podrdzy przysztego wladce Norwegii. Znajomos¢ pomie-
dzy Haraldem Hardradg a Bollim jest poswiadczona np. we Flateyjarbok*.

+ Saga o Grettim, 86, s. 271-274; V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja...,
s. 188—189. Zgodnie z datacja B.S. Benedikza, obaj znalezli si¢ w Konstantynopolu
ok.10311.:S.Bléndal, BS. Benedikz, The Varangians..., s. 202.

¥ Saga o ludziach z Laxdrdaly, 73, s. 212—215; V.G. Vassilievskij, Varjago-

-russkaja..., s. 183-185; EA.Melnikova, Varjagi..., s. 160.

#S.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. 206; A.Olejnikoyv,
Varjazskaja..., s. 78.

# Na wspomniany temat nawigcej napisali: R. H e 1 | er, Laxdewla saga und Fereyinga
saga, Alv 8,1998,s.85—92; D. S i v b o r g, Kirleken i Laxdaela saga — hoviskt och sagatyp-
iskt, Alv 11, 5. 75-104. Na temat zrédel, z ke6rych korzystali autorzy sag, czytaj: J Allard,
Sagas of Icelanders, [in:] Beowulf and other stories. A new introduction to Old English, Old
Icelandic and Anglo-norman Literatures,ed. R.Nor th,]. Allar d, Edinburgh-Harlow
2007, 5.376—379. Sprawa dotyczy jednak nie tylko wiarygodnosci tradycji islandzkiej, ale
takze ewentualnej daty powrotu Bolli Bollasona z Bizancjum [pordwnaj: Saga o ludziach
z Laxdrdaly,77,s.224-225.]:S.Blondal, B.S. Benedikz, The Varangians...,s. 207.

©S.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians..., s. 208.

s Ihidem, s. 208—209; A. O lejnikov, VarjaZskaja..., s. 71.

* Snegluballa Pattr, in:] Flateyjarbok,s. 428;S.Bléndal, BS. Benedikz, The
Varangians..., s. 208. Niektorzy badacze uznawali, ze Harald mégt takze spotkad
Torbjorna Ongula, cho¢ nie w Bizancjum, lecz na Rusi: V.G. Vassilie vskij, Varjago-

-russkaja..., s. 231,
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Posta¢ Ulfra pojawia si¢ jeszcze w przynajmniej dwéch tekstach, tj.
w Heimskringli oraz Saga o Haraldzie®. Jest to skadinad jeden z tych
ciekawych przypadkéw, kiedy mozemy zweryfikowa¢ wiarygodno$é prze-
kazéw staronordyckich, bowiem wiemy, iz Ulfr po powrocie Hardrady
z Bizancjum petnit u swego kréla stuzbe w administracji krélewskiej,
co potwierdzaja obie sagi’**. Drugi z bohateréw, tj. Halld6r Snorrason,
wystepuje w jeszcze wigkszej liczbie przekazéw®. Dla nas najistotniej-
sze jest jednak to, ze wspomniany bohater mial towarzyszy¢ Haraldowi
Hardradzie w czasie jego pobytu w Bizancjum oraz po powrocie do
Norwegii**. W praktyce powyzsze przyklady sa trudne do zweryfikowania
pod wzgledem wiarygodnosci. Na dobra sprawe nie wiemy nawet, czy
opisywane postaci istnialy naprawde. Mozna jednak pokusié si¢ o tezg, ze
fakt istnienia gwardii wareskiej w odlegtym Konstantynopolu byt znany
wirdd islandzkich autoréw sag. Zadni przygdd Szwedzi i Norwegowie
z pewnoscia byli zainteresowani stuzba w Bizancjum jeszcze przed przy-
byciem Hardrady. Bez wzgledu na to, czy nalezy si¢ dopatrywaé w sagach
elementéw prawdziwych historii, czy tez nie, to wspomniane przekazy
potwierdzaja, ze niedawno powolana tdgmata byta otwarta na nowych
przybyszéw.

Nie nalezy jednak ulega¢ ztudzeniu, ze pierwotny kontyngent two-
rzacy gwardi¢ wareska wzmacniany byl wylacznie przez mieszkancéw
Skandynawii. Obok przybyszéw z Szwecji, Norwegii, czy nawet Islandii,

% Saga 0 Haraldzie, s. 113; Uphaf Haraldz konungs hardrada, 9, 37, [in:] Heimskrigla,
S. 452—453, 471. Pierwszy z fragmentéw dotyczy czaséw, gdy Halldér i Ulfr walczy-
li razem z Haraldem na Sycylii, za$ drugi opowiada o losach Ulfra juz po powrocie
Hardrady do Norwegii. Do naszych czaséw zachowala si¢ jedna zwrotka Ulfsflokkr,
datowana na 1066 r., co dodatkowo uwiarygadnia przekaz cytowanych wyzej zrédel:
Ulfsflokkr, [in:] Poezja skaldyczna, manuskrypt, s. 409.

s+ Uphaf Haraldz konungs hardrada, 37, [in:] Heimskrigla, 471.

 Saga 0 Haraldzie, s. 148155, 200. Pierwszy fragment opisuje przygody Halldéra
u boku Haralda, za$ drugi opowiada o skaldzie, ktdry na podstawie opowiesci wspomnia-
nego islandzkiego Warega ulozyl calg sage i zaprezentowal ja pézniej wladcy Norwegii.
Czytaj réwniez: Uphaf Haraldz konungs hardrada, 36, [in:] Heimskrigla, 470-471;
S.Bléndal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. 211-213.

¢ W Norwegii Halld6r przebywal dos¢ krétko, udajac si¢ nastepnie na Islandie.
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zapewne nadal wstepowali do gwardii wareskiej takze Rusowie, ktérzy
w kolejnych dekadach XI w. coraz mniej przypominali swoich wikiriskich
przodkéw. Na poparcie wspomnianej tezy mozemy poda¢ kilka przy-
ktadéw. Pierwszym z nich jest opisany wezesniej incydent, ktéry mialy
miejsce juz pod koniec panowania Bazylego II, w 102 4 ., a ktérego niefor-
tunnym bohaterem byt Chrysocheir””. Zgodnie z relacja Jana Skylitzesa,
Chrysocheir przybyt ze swa druzyng do Konstantynopola, gdzie pré-
bowat zaciagna¢ si¢ na stuzb¢®. J. Bonarek zauwaza, ze Chrysocheir
opisany jest przez Skylitzesa negatywnie, gdyz kronikarz odmalowat
ruskiego wodza jako chciwego rabusia®. Historia skoriczyta si¢ dla
wspomnianej grupy niedoszlych najemnikéw niefortunnie, bowiem
po kilku sprowokowanych przez nich potyczkach, bedacych efektem
braku porozumienia w kwestii zaciagnigcia si¢ na stuzbe, Rusowie zostali
pokonani w bitwie i uémierceni®. Drugi przykiad, dowodzacy znaczacej
roli Ruséw w gwardii wareskiej i w regularnej armii, pochodzi z okresu
panowania Romana IIL. Bar Hebreus, opisujac ekspedycje cesarza do
Syrii w 1030 r., wspomina, iz awangarda sil bizantynskich dowodzito
dwoch szlachetnie urodzonych Ruséw®. Jak stusznie podkresla J. Shepard,
wspomniani wojownicy zostali omytkowo nazwani przez kronikarza
Stowianami®. Kolejnym przyktadem wskazujacym na fake, iz do czasu
przybycia Haralda Hardrady i jego ludzi w 1034 1. do Bizancjum pod

7 J.Shee pard, Yngvarr's Expedition to the East and a Russian inscribed Stone Cross,
Sa-Bo 21,1982/198s, 5. 229. Cf.: V.G. Vassilie vskij, Varjago-russkaja...,s. 206-207.

* Kronikarz podkresla, ze przybysz nie byl byle kim, lecz krewniakiem ksigcia
Wiodzimierza:Jan Skylitzes,s. 367

»Jan Skylitzes,s.367; ] Bonarek zauwaza, ze Rusowie w 967 1 968 . dwu-
krotnie najechali Bulgari¢ w wyniku samych tylko obietnic otrzymania daréw od
Bizantyr’lczykéw: J.Bonare k, Romajowie..., s. 159. Warto zauwazy¢, ze w sytuacji
odmowy przyjecia na stuzbg na wlasnych warunkach, Chrysocheir poplynat tupi¢ bizan-
tyniskie wybrzeze: V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 206-207.

“Jan Skylitzes,s.368.

“Bar Hebracus,s. 191-192; A.S. Mo ¢ h o v, Komandnyj sostav vizantijskoj
armiiv XI...,s. 184—18s.

©J.Shepard, Byzantinorussica, REB 33, 1975, s. 214. Warto jednak pamigtad, ze
cytowany wczes$niej kronikarz stosowal termin odnoszacy si¢ do Stowian wobec wszyst-
kich Ruséw, takze Skandynawéw.
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terminem Rusowie coraz czgéciej kryli si¢ Stowianie, jest wzmianka
Skylitzesa odnoszaca sie do wydarzeri na Rusi z 1036 r.”* Opisujac kleske
Ruséw poniesiong z rak Pieczyngéw, kronikarz wspomina, ze $mier¢
poniesli wowczas archonci Nesisthlabos oraz Hierosthlabos, za$ na ich
miejsce wybrano Zinisthlabosa, ich krewniaka®*. Pechowi dowédcy okre-
$leni zostali przez Skylitzesa mianem archontéw, w czym nie bez podstaw
J. Shepard dopatruje si¢ ich pokrewienistwa z rodem ksigzecym, panujacym
na Rusi®.

Cho¢ omawiane wydarzenie miato miejsce w dwa lata po przybyciu
Haralda Hardrady, to dowodzi ono, ze w owym czasie Rusowie odgrywali
znaczng role w armii Bizancjum. Nalezy jednak zastrzec, iz zaden z przy-
toczonych przekazéw nie pozwala nam na postawienie zdecydowanej
tezy, ze gwardia wareska byta w owym czasie zdominowana przez Ruséw.
Prawda jest jednak to, ze za czaséw Romana III to wlasnie Rusowie osta-
niali osobe cesarza w czasie jego wypraw wojennych®’. Takze w czasie
wyprawy na Egipt w 1033 r., po$rdd zolnierzy bizantyniskich, ktdrzy zdo-
byli Menik, mogli by¢ Rusowie, cho¢ nie s3 nazwani wprost, jak w przy-
padku zdobycia Perkri®”. Trudno$¢ polega jednak na tym, iz nie wiemy,
czy Rusowie opisywani w zrédtach byli najemnikami, stacjonujacymi na

“Jan Skylitzes,s.399—400.

“Jan Skylitzes,s. 399. Cickawg probe przettumaczenia imienia podjal
J.Shepard(Byzantinorussica..., s. 211-212), sugerujac, ze pod imieniem Hierosthlabos
kryje si¢ Jarostaw. Wydaje si¢ jednak bardziej prawdopodobne, ze w istocie cho-
dzi o Swictostawa. Mozemy przyja¢ tak na podstawie relacji Skylitzesa z najazdu
Chrysocheira, gdzie wspomniane przez kronikarza imi¢ wydaje si¢ by¢ dostownym
tlumaczeniem na greke. Co cickawe, samJ.Shepard (Yngmrr’.v Expedition...,s.229)
poszed! tym tropem, dowodzac stusznie, ze imi¢ Chrysocheir oznacza tyle, co zlotore-
ki. Na marginesie nalezy jednak doda¢, ze o wspomnianym Swigtoslawie nie mozna
powiedzied wiele wigcej, a préba utozsamienia go z synem ksiecia Igora wymagataby
silniejszych podstaw.

). Shepard, Byzantinorussica..., s. 211-212; J. Bo nar ek, Bizancjum w dobie
bitwy pod Mantzikert..., s. 73; A. P ar o 1, Pieczyngowie. Koczownicy w krajobrazie poli-
tycznym i kulturowym sredniowiecznej Europy, Wroclaw 2015, s. 369.

“S.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. s2; AS.Mochoyv,
Komandnyj sostav vizantijskoj armii v XI..., s. 178—180.

“Jan Skylitzes,s.382,388-389.
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co dzien poza stolica, czy tez nalezeli do gwardii patacowej, odpowiedzial-
nej za bezpieczenistwo wladcy Bizancjum®. Co wigcej, wodzowie Ruséw
stuzacy w Bizancjum spokrewnieni byli przewaznie z rodami ksigzecymi
na Rusi, znajdujacej si¢ w owym czasie w sojuszu z Bizancjum. Sytuacja ta
w sposob oczywisty faworyzowata Ruséw, ktérzy zaréwno do armii, jak
i gwardii wareskiej mieli tatwiejsze wejécie niz przewijajacy sie réwniez
w zrddtach Islandezycy i Norwegowie. Do przekazéw dotyczacych dwoch
ostatnich grup trzeba zreszta podej$¢ z pewna ostroznoscia, bowiem sagi
traktujace o konkretnych bohaterach robiacych karier¢ w Bizancjum
pochodza z czaséw znacznie pdzniejszych®.

Reasumujqc powyzsze rozwazania, mozna ostroznie zaloiyc’, ze jesz-
cze dziesi¢é lat po $mierci Bazylego I gwardia nadal zdominowana byla
przez Ruséw, czyli zeslawizowanych Skandynawéw i Stowian, oraz ze
stuzyta w niej takze pewna liczba Norwegéw i Islandczykéw, ktdrzy
wstep w szeregi Waregéw wywalczyli sobie przez lata wiernej stuzby.
Dopiero wraz z przybyciem Haralda Hardrady, po 1034 r., zaczyna si¢
dla wspomnianej jednostki czas zmian. Wowczas coraz liczniej zaczat
by¢ obecny w gwardii element skandynawski, reprezentowany przez
Islandczykéw i Norwegéw, wypierajacy stopniowo Ruséw. Nie byt to
jednak proces ani szybki, ani catkowity.

¢ Zapewne w czasie wickszych wypraw cesarz aczyt w wigksze jednostki rézne
grupy najemnikéw. Nie ulega jednak watpliwosci, ze stuzba w stolicy dostepna byta
tylko dla cze¢dci Waregdéw, nalezacych do elity: V.G. Vassilievskij, Varjago-

-russkaja..., s. 216—217.

% Nie oznacza to jednak, iz w sagach islandzkich nie zachowaly si¢ niejednokrotnie
szczegdlowe informacje. Dowodem nich bedzie pamig¢ o tym, iz Torbjérn 6ngull oraz
Torsteinn drémundr dostali si¢ do gwardii wareskiej za panowania Michala IV lub
Michata V: P4 var Mikael katalak konungr yfir Mikladardi (...): Saga o Grettim, 89,s. 271.
Zwrdcili na to uwage réwniez S. Bléndal i BS.Benedikz (The Varangians...,
s. 203). By¢ moze réznica w latach stuzby w gwardii jest nieprzypadkowa i nalezy ja
thumaczy¢ tym, ze zanim obaj wojownicy dostali si¢ do gwardii wareskiej musieli najpierw
stuzy¢ jaki$ czas w innych formacjach, takich jak flota lub sily lekkozbrojne.
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3. Waregowie w czasach Haralda Hardrady
Geneza terminu megathymoi

Jednym z przefomowych momentéw w historii gwardii wareskiej byt
czas stuzby w Bizancjum Haralda Hardrady i jego ludzi’. To wiasnie
wowczas rozpoczat sie okres zmian w strukturze konstantynopolitariskie;
gwardii wareskiej, ktéra po okresie przewagi Ruséw ponownie zaczela
nabiera¢ skandynawskiego charakteru. Kekaumen podaje, ze Harald
zaciagnat si¢ na shuzbe w Bizancjum na czele druzyny liczacej soo ludzi”.
Powstaje pytanie, czy rzeczywiscie byli to wytacznie Norwegowie i inni
wojownicy ze Skandynawii’*. Nalezy pamigta¢, ze Harald, nim udat si¢
do Bizancjum, przebywal na dworze ksigcia Jarostawa na Rusi. Cho¢
w $wietle zrédet i wspdlezesnego stanu badan nie ulega watpliwosci,
ze po bitwie pod Stiklestad na ksiaz¢cym dworze schronito si¢ wielu
Norwegéw, nie oznacza to, iz cala druzyna Haralda pochodzita z jednego
kraju”. Czes¢ wojownikéw mogta naleze¢ do otoczenia ksigcia Jarostawa

A.Olejnikov, Varjaskaja...,s. 64—7s.

"Kekaumen, 81, 5. 298-299. Pomimo dlugich debat nie da si¢ ostatecznie roz-
strzygna¢ pochodzenia Kekaumena. Wedtug nickt6rych, autor uczestniczyt w wydarze-
niach, ktére pozbawily tronu Michala V1 ijako wodz odgrywat znaczna role w Bizancjum
w II pol. XI w. Teorii tej nie da si¢ jednak potwierdzi¢ i nickt6rzy uczeni przekonuja, ze
kronikarz byl armeriskiego lub stowianskiego pochodzenia, za$ po obaleniu Michata V
piastowal funkcje administracyjna. Wiecej na temat wspomnianej postaci czytaj u:
A.G.C.Savvides, The Byzantine Family of Kekaumenos (late 10" early 12" Cent.),
Dip 4,1986/1987,s. 12—27; A. Kaz h d a n, Kekaumenos, [in:] ODB, vol. 11, s. 1119.

7 Etniczny sktad druzyny Haralda jest trudny do ustalenia. Nalezy bowiem pamietad,
ze w pierwszych dekadach XI w. teren Skandynawii i Rusi wciaz laczyly do$¢ bliskie
stosunki polityczne i kulturowe. Jak zauwaza T. Wolifiska, w 1028/1029 r. to Jarostaw
Madry wspomdgt $w. Olafa positkami, choé ten drugi ostatecznie przegrat walke o wha-
dz¢ w Norwegii: T. Wolini sk a, Wareg w Bizancjum. Sycylijska przygoda Haralda
Hardraade, BP 15, 20009, s. 66, 69. Dodatkowo, jak podkresla C. Krag, Olafowi towa-
rzyszyli réwniez wojownicy ze Szwedji, przyslani przez Anunda Jakuba: C. K ra g, The
early unification of Norway, [in:] The Cambridge History of Scandinavia, vol 1: Prebistory
to1520,ed. K. Hell e, Cambridge 2003, 5. 194. Hardradzie towarzyszy¢ wieec mogli nie
tylko Islandczycy i Norwegowie, ale takze Rusowie i Szwedzi.

75 Uphaf Haraldz konungs hardrada, », [in:] Heimskrigla, s. 447-448. Cf.:
V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 231.
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i razem z mtodym Hardradg wyruszy¢ do Bizancjum w poszukiwaniu
bogactwa. Zmiana charakteru etnicznego stofecznych Waregéw mogta
wigc mie¢ zlozony charakeer.

Wiemy skadinad, iz Harald nie od razu dostal si¢ na stuzbe do gwardii
patacowej, bowiem najpierw zaliczyl nizsze szczeble w stuzbie najemne;j,
uzyskujac range manglabity”*. Kariera pdzniejszego monarchy prawdo-
podobnie zaczela si¢ ok. 1034 1. od stuzby we flocie imperialnej, a wstep
w szeregi Waregéw Harald Hardrada uzyskal najprawdopodobniej
nie wezesniej niz w pol. 1040 r. Zarédwno autor Flateyarbok, jak i Snorri
w Heimskringli potwierdzaja, ze przyszty krél Norwegii dowodzit najpierw
swoimi ludZmi na morzu, stuzac w marynarce bizantynskiej”. Jaki$ czas
pozniej, wojownicy Haralda stanowili zapewne cz¢s¢ sit ladowych wal-
czacych w Syrii, ale dopiero po kampanii sycylijskiej ich wodz otrzymat
tytul manglabity”®. Otworzylo to pézniejszemu wladcy Norwegii droge
do stuzby w stolicy. Podobnie jak wojownicy ruscy w II pot. X w., takze
Norwegowie i Islandczycy rozpoczynali swoja kariere od stuzby we flocie”.
Nastepnym etapem byt awans do armii ladowej. Chociaz skaldowie opie-
wajacy czyny Haralda opisuja jego udziat w kampaniach bizantynskich
jako kluczowy, to najprawdopodobniej ludzie norweskiego wtadcy wcho-
dzili w sktad wojsk pomocniczych, podobnie jak Rusowie w kampaniach
prowadzonych w stuleciu poprzednim na wschodnich rubiezach cesar-
stwa lub na Krecie”. Trudno wigc zgodzié si¢ z interpretacja S. Blondala,

7+ Wigcej informacji na temat wspomnianej godnosci znalez¢ mozna w rozdzia-
le poswieconym strukturze dworu bizantyriskiego. Wigcej na ten temat czytaj u:
S.Bléondal, BS. Benedikz, The Varangians...,s.s7—102; T.Woliniska, Wareg...,
s. 65—8s; S. B a g g e, Harald Hardrdde i Bysants. To fortellinger, to kulturer, [in:] Hellas og
Norge: kontakt, komparasjon, kontrast: en artikkelsamling,ed. . Andersen, T.Higg,
Bergen 1990,s.169-192; HR.E. D avids o n, The Viking Road to Byzantium, London
1976, s. 182—183.

75 Uphaf Haraldz konungs hardrada, 3, 11, [in:] Heimskrigla, s. 448, 454;
S.Bléndal, BS. Benedikz, The Varangians..., s. so.

76 Uphaf Haraldz konungs hardrada, 11, [in:] Heimskrigla, s. 454; V.G. Vassiliev-
skij, Varjago-russkaja..., s. 261-262; S. Blondal, BS. Benedikz, The Varan-
gians..., s. 6L

77 Uphaf Haraldz konungs hardrada, 3, 11, [in:] Heimskrigla, s. 448, 454.

#E.Mc G e er, Sowing the Dragon’s Teeth: Byzantine Warfare in the Tenth Century,
Dumbarton Oaks—Washington 1995, s. 208—209. Zdaja si¢ to potwierdzal zresztg
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wedle ktorej juz w 1034 1., a wige w roku swego przybycia, Harald, bedacy
w randze akoluty, poprowadzit Waregéw na wladce Sebastii”. W pierw-
szych latach pobytu Haralda w Bizancjum ani on, ani jego ludzie nie
nalezeli do gwardii wareskiej, zdominowanej przez Ruséw. Sytuacja byla
wiec bardziej ztozona niz zyczytby sobie tego Snorri, sugerujacy, iz niemal
od poczatku Harald zdobyt sobie postuch wérdd bizantynskich Waregow®™.

W relacji Snorriego moze jednak tkwi¢ ziarno prawdy, szczegélnie gdy
idzie o relacje pomi¢dzy Haraldem a jego wlasng druzyna podczas wyprawy
sycylijskiej, w 1038 . Kekaumen wspomina, iz na stuzbe zaciggnat si¢ on
razem z pigciuset swoimi wojownikami®. Z cytowane;j relacji dos¢ jasno
wynika, ze przywddztwo Haralda w tej grupie bylo nickwestionowane. Juz
w trakcie wyprawy na Sycylie moglo sie wigc okaza¢, iz grupa Hardrady
tworzyta liczaca si¢ frakeje, co wzmacnialo pozycje przysztego kréla wzgle-
dem bizantynskich Waregéw™. Naturalnie nie mamy zadnych mozliwosci
potwierdzenia fantastycznych opowiesci Snorriego, ktéry z przysziego
kréla uczynit niemalze wodza calej wyprawy™. Réwniez T. Woliriska
wyraza uzasadniony sceptycyzm wobec twierdzen islandzkiego dzie-
jopisa®. Nalezy si¢ jednakze zgodzi¢ z J. Shepardem, ktéry podkresla,

zaréwno Tjodolf, jak i Stafr: Uphaf Haraldz konungs hardrada, 11, 12, [in:] Heimskrigla,
s.454;S.Blondal, B.S. Benedikz, The Varangians...,s. 60-61.

»Mateusz z Edessy, 41-42,5.52; S. Bl6ndal, BS. Benedikz,
The Varangians..., s. 63. Warto zgodzi¢ si¢ w tym miejscu z J. Shepardem, ktdry zrecz-
nie dowodzi, iz nawet w armii bizantyriskiej dowddztwo w obrebie kontyngentu
ruskiego, a pdzniej warego-ruskiego moglo mieé¢ charakter elekcyjny: J. Shepard,
Byzantinorussim..., s. 215

S Uphaf Haraldz konungs hardvada, 3, [in:] Heimskrigla, s. 448.

8 Warto pamietaé, ze Snorri mégl posiada¢ wiarygodne informacje od swoich przod-
kow, ktorzy z kolei zaslyszeli opowiesci o przygodach Haralda od Halldéra. Niektdry
badacze zauwazyli, ze podstepy, jakimi postuzyl si¢ Harald na Sycylii w walce z wrogami,
przypominaja tudzaco wybiegi ksieznej Olgi: V.G. Vassilie vskij, Varjago-russkaja...,
$.232-234.

2Kekaumen, 81, s. 298-299; A.S. Mo chov, Voennaja politika impera-
torov..., s. 1s5.

% Najprawdopodobniej bowiem nie wystano na wyprawe calej gwardii wareskie;j.
Nalezy takze pamieta¢, iz pozostali Waregowie bioracy udzial w kampanii znali zapewne
pochodzenie Haralda, a juz sam ten fake, w polaczeniu z wlasna druzyna, stanowit atut.

8 Uphaf Haraldz konungs hardrada, 6, [in:] Heimskrigla, s. 450—451.

5T.Wolinfiska, Wareg..,s. 68—69.
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iz ze wzgledu na trudny charakter Maniakesa, Harald Hardrada mégt
popas¢ w konflikt z nerwowym wodzem kampanii*’. By¢ moze wlasnie
te nieporozumienia lezaly u zrédta islandzkich opowiesci dotyczacych
ktétni obu dowddcdw, ktére z czasem przeszty do Heimskringli. Bez
wzgledu na to, jak naprawde wygladaly relacje pomiedzy Haraldem
i Maniakesem, wydaje si¢, iz ludzie tego pierwszego sprawdzili si¢ w boju,
co podkresla Kekaumen®. Bardzo mozliwe, iz wojownicy z Norwegii
i Islandii brali udziat we wszystkich wigkszych starciach tej kampanii,
a szczegolnie w walkach pod Rameta i Traing*. Najprawdopodbnie;j
réwniez po buncie Normandw w 1040 r. to whasnie Harald i jego ludzie
przyczynili si¢ do odzyskania Bari®. Niedlugo pézniej przyszly norwe-
ski krél i jego ludzie zostali odwolani z Italii Potudniowej w obliczu
niepokojéw na Batkanach’®. Najprawdopodobniej wigc w bitwach pod
Olivento i Montemaggiore, gdzie doszto do masakry wojsk cesarskich
z rak Normandw, ludzie przyszlego wltadcy Norwegii nie brali udziatu®.
Autorzy zrddel podaja za to, ze szczegdlnie dotkliwe straty poniosly
wowczas oddzialy ztozone z Rusow™.

S. Blondal podkresla, ze w 1040 1. razem z Haraldem awansowali takze
jego ludzie”. O ile mozna zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, iz cz¢s¢ wojownikéw
Haralda przeniesiono wraz z nim do Konstantynopola jako cztonkéw

% J.Shepard, The uses of the Franks in eleventh-century Byzantium, ANS 15,1993,
s.283 T.Wolinska, Wareg...,s. 78—79. W rzeczywisto$ci sytuacja Jerzego Maniakesa
od poczatku byla bardzo trudna, bowiem w okresie rzadéw Michata IV wicle stanowisk
w armii nie bylo obsadzonych na stale, a wodzowie otrzymywali kompetecje jedynie
na czas kampanii: A.S. M o c h ov, Voennaja politika imperatorov..., s. 149.

%Kekaumen,81,5.298-299.

%S.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians..., s. 67.

% V.G.Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 259.

20 J.-C. Ch ey n et, Pouvoir et contestations 4 Byzance (963—1210), Paris 1996, s. 52;
S.Bléndal, B.S. Benedikz, The Varangians...,s. 70; T. Wolinska, Wareg...,
s. 81-82.

“Lupus Protospat harios, a. 1041, s. s8; Roczniki z Bari, a. 1041, 1042,
S. 54—56.

%* Roczniki z Bari, 1. 1041, 5. 54—s55; S. Blondal, B.S. Benedikz, The
Varangians..., s. 70.

»S.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. 74—77; T.Wolinska,
Wareg...,s. 81; S. Ba g g e, Harald Hardride..., s. 174.
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gwardii palacowej, o tyle nie ma dowoddéw na to, iz catkowicie wyparli oni
Ruséw. Trudno takze wskazaé precyzyjnie, kiedy Harald wrécit z Sycylii
do Konstantynopola. S. Blondal sugeruje, ze nie mogto si¢ to sta¢ przed
rokiem 1041°*. Tymczasem T. Woliniska przekonuje, iz mialo to miejsce
wezesniej, bo juz w potowie 1040 r. Ta druga ewentualno$¢ jest bardziej
prawdopodobna, bowiem w tym przypadku Harald mégtby wzia¢ udziat
w obronie Tesaloniki przed Bulgarami w sierpniu 1040 r.”* Byt to najbar-
dziej krytyczny moment w czasie powstania Piotra Deljana, stwarzajacy
Norwegowi okazj¢ do wstawienia si¢ w walce. Posrednio za wspomnia-
nym datowaniem przemawia réwniez przydomek, jaki skald Tjodolf
(bj6dolfr) nadat Haraldowi (Bolgara brennir)®®. Trzeba jednak przyznaé,
ze bezposrednich dowodéw na udzial Waregéw w obronie Tesaloniki
brakuje. Przy tej okazji Skylitzes wspomina o tajemniczym regimencie
megathymoi’’. Dziejopis sugeruje, iz byli oni w mie$cie oprécz lokalnych
sit (tj. garnizonu Tesaloniki). Na tej podstawie mozna ostroznie przyjaé,
ze kimkolwicek byli przedstawicile tajemniczego regimentu, nalezeli
do wojsk typu tdgmata®®. Niestety, termin megathymoi nie pozwala

»S.Bléndal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. 74.

»T.Wolinska, Wareg...,s. 81; A.S. Mo ch o, Voennaja politika imperatorov...,
s. 158-159.

96 Sexstefja, [in:] Poezja skaldyczna, manuskrypt, s. 369. Cf.: Sexstefja, [in:] Poezja
skaldyczna, ttumaczenie, s. 339. Wspomniany tytul wychwycit B.S. Benedikz:
S.Bléndal, BS. Benedikz, The Varangians..., s. 74. Autorem poematu byl
Tjodolf Arnérsson, kedry urodzit sig ok. 1010 r. (L.M. H o 1 a n d e r, Thiddélf Arnérsson,
(in:] The Skalds: A Selection of their Poems, with Introduction and Notes, Princeton—New
Jersey 1947, 5.189; A. O lejnikov, Varjazskaja..., s. 70). Zwiazany byt z Haraldem
Hardrada az do $mierci, kedra nastapi¢ mogla wlasnie pod Stamford Bridge (Bjdddlfr

Arndrsson, [in:] Lexikon der altnordischen Literatur,ed. R.Simek, H.P4lsson,
Stuttgart 1987, 5. 348). Sexstefja jest jednym z cenniejszych przykladéw skandynawskiej
poezji dworskiej (J.d e Vries, Altnordische Literaturgeschichte,vol. 1, Vorbemerkungen
— Die heidnische Zeit — Die Zeit nach der Bekehrung bis zur Mitte des zwilfien Jahrbunderts,
Berlin 1964, 5. 269). Uznawana jest za metrycznie doskonale dzieto (Pjéddlfr Arndrsson,
lin:] The Skalds..., s. 348).

7Jan Skylitzes,s. 413.

98 Wskazywaloby to na postepujace zmiany w strukturze armii bizantyniskiej, z racji
na fake, iz pierwotnie wspomniane sily sktadaly si¢ z 4 regimentéw: Scholae, Excubitores,
Vigla oraz Hikandtoi: A.K azh d an, Tagma, [in:] ODB,vol.IIL,s.2007; EE M cGeer,
Sowing...,s. 198-199. Uznaje si¢, ze przebieg powstania w Bulgarii ukazal zty stan armii
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rozstrzygnad, czy chodzi o jedna z czterech tradycyjnych formacji elitar-
nych, czy tez wlasnie o Waregéw. Co cickawe, niebawem po sttumieniu
powstania Bulgaréw, Harald znéw awansowal, tym razem otrzymujac
tytul spatarokandydata. Nie mozna wigc wykluczy¢, ze to whasnie ludzie
Hardrady kryja si¢ pod nazwg podana przez Skylitzesa™.

Fakt otrzymania przez Haralda godnosci spatarokandydata wyznacza
zarazem nowy etap w historii wpltywoéw gwardii wareskiej, a szczegélnie
strazy patacowej, na dworze cesarskim. Sam tytut budzi nadal pewne watpli-

:100

wosci'®®. Ze wzgleddw oczywistych trzeba zalozy¢, iz byla to godno$¢ wyzsza
od manglabity*'. Wiadomo na pewno, ze ten ostatni chronit cesarza razem
z zolnierzami pochodzacymi z hetairei**. Hardrada w momencie awansu
w 1040 r. mial juz za soba kilka lat stuzby, cho¢ w stolicy przebywat raczej
od niedawna, a do wielkiej hetairei, skupiajacej stolecznych dostojnikéw, nie
nalezat wowezas weale™. Zrédtem awansu przysztego norweskiego wladcy
i jego ludzi byt wigc zapewne fake, iz musieli si¢ oni cieszy¢ znacznym zaufa-
niem cesarza'**. Sympatia ta byta najprawdopodobniej obop6lna, bowiem
nawet anonimowy autor Grettis sagi, czerpiacy zapewne z wezesniejszych
przekazéw, zapamietal przydomek Michata IV Paflagoriczyka™.

zachodniej, ktéra w obliczu duzego wyzwania musiala zmobilizowa¢ wszystkie sily:
A.S.Mo chov, Voennaja politika imperatorov..., s. 162—163.

9 Za taka ewentualno$cia opowiadal si¢ jeszcze V.G. Vasilievskij, Varjago-

-russkaja..., s. 270—272.

o I B. Bury, The Imperial Administrative System in the Ninth Century, London 1911,
s.326-333. Patrz rowniez: N. Oikonomides, Les listes de préséance byzantines des
IXe et Xe siécles, Paris 1972, 5. 297; W. S e i b t, Die byzantinische Bleisiegel in Osterreich,
vol. I, Vienna 1978, s. 319—326.

' A. Vo g t, Constantine Porphyrogénéte, Le livre des cérémonies. Commentaire,vol. 1,
Paris 1935, 5. 32; W. S e i b t, Die byzantinische..., s. 206—209.

2. S eib t, Die byzantinische..., s. 211-218.

3 A.Kazhdan, CM. Brand, Harold Hardrada, [in:] ODB, vol. 11, s. 902.
Wydaje sig, ze o ile Harald rzeczywidcie byt jej cztonkiem, to godno$¢ te uzyskat od
cesarza w nagrode.

*°+ Harald mdgl utraci¢ wspomniane zaufanie za panowania Konstantyna IX
Monomacha. Szczegdlnie przekonujaca wydaje si¢ teza T. Wolinskiej (Wareg...,
s. 82—83), jakoby powodem uwiczienia Hardrady byla defraudacja cesarskich pienigdzy
lub zatajenie wysokosci tupdw.

s Objecie tronu przez Michala IV bylo mozliwe dzi¢ki zamordowaniu, z inspira-
qji cesarzowej Zoe i Jana Orfaotrofa, Romana III: A.S. M o c h o v, Voennaja politika
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Jak mialy pokaza¢ wydarzenia z czaséw panowania kolejnego cearza,
Michata V, gwardia wareska w owym czasie nie byta monolitem. Mowa
oczywiscie o przewrocie, w efekcie ktérego wspomniany cesarz stracit wha-
dz¢™*®. Co cickawe, w trakcie zmagan pomiedzy bronigcym swojej pozycji
Michatem V ijego przeciwnikami Waregowie walczyli po obu stronach™”.
Relacja Michata Psellosa daje podstawy, aby sadzi¢, iz w oélepieniu odsunig-
tego od wladzy cesarza brali udziat cztonkowie gwardii'*. Co wazniejsze,
zrédta skandynawskie dostarczaja przestanek, by uznag, iz kara zostata
wykonana wlasnie przez Haralda Hardradg, za$ obaleniu wladcy Bizancjum
towarzyszyly rozrachunki wewnatrz gwardii wareskiej"*. Za wiarygodno-
Scia tej teorii opowiadali si¢ juz S. Blondal oraz Hilda R. Davidson™. Takze
wspolezesni badacze, tacy jak Marcin Bohm, uznajg wspomniang ewentual-
nos¢ za wysoce prawdopodobna™. Istotnie, relacja Michata Psellosa wskazuje
na to, iz Michal V nie czul si¢ pewnie na tronie i nie mial takze zaufania do

M2

swojej strazy patacowej, co sprawilo, iz otaczal si¢ ,mlodymi Scytami™.

imperatorov..., s. 145—146. Cesarz wystepuje w sadze pod przydomkiem calaphaites.
W rzeczywistoéci odnosi si¢ on juz do Michata V. Cf.: Mikael katalak konungr yfir
Mikladardi: Grettis Saga, a. 89,s.271; V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 256;
S.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. 203 M. Bib ik o v, Byzantine
sources for the history of Balticum and Scandinavia, [in:] Byzantino-Nordica 2004. Papers
presented At the international sympodium of Byzantine studies held on 07-11 May 2004
in Tartu, Estonia,ed. 1. Vo lt,J. Pill, Tartu 200s, s. 21

¢ ]-C.Cheynet, Pouvoir..., s. 4-5s.

7 O wspomnianych wydarzeniach najszerzej pisze Michat Psellos (niezadowolenie
w gwardii cesarskiej: Michal Psellos, V, 25, 8—21, 5. 101-102; atak powstaricéw,
w tym uzbrojonych w typowe dla Waregdéw romfeje, na patac cesarski: V, 27, 2, 5. 103;
niezdecydowanie w strazy palacowej, po ktdrej stronie si¢ opowiedzieé: V, 30, 1-15,
s. 104-105), dysponujemy jednak takze relacjami Skylitzesa oraz Jerzego Kedrenosa:
Jan Skylitzes, s. 418—420; Jerzy Kedrenos, s. 538-540. Porédwnaj:
A.S.Mo chov, Voennaja politika imperatorov..., s. 168.

“*Michatl Psellos,V,so, 4-8,s. 115; Sexstefja, s. 370; cf.: Sexstefja, s. 340.

© Temat ten zostal juz opisany: S.Bléndal, B.S. Benedikz, The Varangians...,
s.93; V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 278—286. Pierwszy z wymienionych
badaczy przytacza zachowane strofy poematéw skaldycznych jako dowdd: Sexszefja,
t. AL s. 370,391 Cf.: Sexstefja, t. B1, 5. 340, 361

" H.R.E.Davidson, The Viking...,s. 225.

" M. B 6 h m, Waregowie — piechota morska Bizancjum?, PZH 12, 2011, 5. 190-191.

Michat Psellos, V,1s,5.95;J-C. Cheynet, Pouvoir..., s. s4-ss.
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Pod wspomnianym terminem kryli si¢ najpewniej Pieczyngowie, cho¢
okreslenie to stosowano przeciez réwniez wobec Ruséw'. Z kolei
H.R. Davidson sugeruje, ze oparciem dla rzagdéw Michata V mogli by¢
Stowianie™*. Nakreslenie linii podziatlu wewnatrz gwardii wedtug kry-
terium pochodzenia etnicznego wydaje si¢ zbyt tatwe, cho¢ jest kuszace.
Warto pamieta¢, iz Harald przebywal na Rusi do$¢ dlugo, za$ zarobio-
ne pienigdze odsytat na dwér ksigcia Jarostawa Madrego, gdzie réw-
niez powrdcil po zakoriczeniu stuzby w Bizancjum™. Co wiecej, sami
Bizantyniczycy obawiali si¢ solidarno$ci Haralda z Rusami w przypadku
wojny, co miafo przelozy¢ si¢ na brak zgody na opuszczenie przez niego
cesarstwa w przededniu wojny z Rusig w 1043 1. Nie mozemy jednak zbyt
tatwo ignorowac relacji Ibn al-Athira, ktéry jasno twierdzi, ze Michat V
w krytycznych chwilach powstania opierat si¢ na wciaz jeszcze wiernych
mu Rusach i Bufgarach"’. Sprawa musi wi¢c pozostaé nierozstrzygnieta,
cho¢ najpewniej straceni zostali ci Waregowie, ktérzy dochowali wier-
nos$ci Michalowi V, bez wzgledu na ich pochodzenie etniczne. W naj-
gorszej sytuacji znalezli si¢ zapewne ci Waregowie, ktérzy pod wodza
Kekaumena wrdcili z Sycylii, by bronié¢ cesarza™. Jest zatem prawdo-
podobne, iz przeciwko Waregom z frakeji Haralda, ktérzy szturmowa-
li patac cesarski, walczyli niekt6rzy czlonkowie strazy patacowej oraz
wojska przybyle niedawno z Zachodu. Informacje o rozrachunkach
wewnatrz gwardii zawdzi¢czamy Valgardrowi z Vellir, ktérego strofa
zachowala si¢ w Fagrskinnie™. Warto przy tej okazji wspomnie¢, iz poema-
ty skaldyczne naleza do wyjatkowej kategorii Zrédel, bowiem czgsto byly

nS.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. 77.

"“HRE.Davidson, The Viking..., s. 180; A.S. M o ch ov, Voennaja politika
imperatorov..., s. 168-169.

"5 Uphaf Haraldz konungs hardrada, 16, [in:] Heimskrigla, s. 457.

"Kekaumen,815.298-299; M. B 6 h m, Waregowie..., s. 191. Warta podkreslenia
jest uwaga Kekaumena, ze pomimo braku zgody na opuszczenie cesarstwa, Hardrada
nie zywil urazy do Bizancjum i pozostawat z jego wladcami w dobrych kontaktach.

wIbn al-Athir, Tarikh, a. 433/1042, 5. 499.

“WJan Skylitzes,s. 419.

" Valgardr a Velli, [in:] Poezja skaldyczna, manuskrypt, s. 391; Valgaror a Velli,
lin:] Poezja skaldyczna, ttumaczenie, s. 361; S.Bléndal, BS. Benedikz, The
Varangians..., s. 9s.
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wyglaszane w obecnosci osoby, na cze$¢ ktdrej zostaly skomponowane.
O ile wiec poeta mégt nieco podkoloryzowa¢ pewne elementy opowiesci,
o tyle klamstwo byto nie do pomyslenia, bowiem o$mieszatoby boha-
tera opiewanego w wierszach™. Wydaje si¢ wigc, iz 11 strofowy wiersz
Valgardra z Vellir opowiada o prawdziwych wydarzeniach™.

Opuszczenie przez Haralda Hardrade (oraz z pewnoscia wielu jego
ludzi) Bizancjum oraz krétka wojna z Rusami w 1043 1. otwierajg nowy
etap historii obecnosci Waregéw oraz Ruséw w granicach cesarswa™
Wraz z odejéciem norweskiego wladcy do swoich doméw powrécito
zapewne wielu Islandczykéw i Norwegdw. Choé oczywiscie wigkszo$¢
wojownikéw pozostaje dla nas anonimowa, znamienne jest, ze zaréwno
Ulfr Ospaksson, jak i Halldér Snorrason opuscili szeregi gwardii wareskiej,
wybierajac stuzbe na norweskim dworze Hardrady lub przywdédzewo
na Islandii"®. Zapewne wielu Islandczykéw i Norwegdw poszio w ich
slady, co przyczynito si¢ do tego, iz gwardia wareska nabra¢ mogta znowu
ruskiego charakteru™*. Reasumujac, mozna uzna¢, ze przewazajacy od-
setek gwardii wareskiej stanowili w 1043 r. wlasnie Rusowie™.

° Relacj¢ pomiedzy skaldem a wladcg dobrze oddaje Morkinskinna: Haraldar Saga,
s.200;S.Blondal, B.S. Benedikz, The Varangians...,s. 211

™ Valgardr a Velli, s. 391, 361.

= Co zreszta zauwaza S. Blondal, rozpatrujacy histori¢ gwardii wareskiej w XI w.
w dwoch etapach: przed i po okresie stuzby Haralda Hardrady.

= Uphaf Haraldz konungs hardrada, 36, [in:] Heimskrigla, s. 470—471 (powrét
Halldéra i Ulfra do Norwegii razem z Haraldem); Uphaf Haraldz konungs hardrada, 37,
lin:] Heimskrigla, s. 471 (dalsze losy Ulfra); Ulfsflokkr, [in:] Poezja skaldyczna, manu-
skrypt, s. 409; Haraldar Saga, s. 200; V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 303;
S.Bléndal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. 209211

"+ Dowodem na to moze by¢ relacja Jana Skylitzesa, ktéry wprost informuje, ze
Konstantyn Monomach nakazat w przededniu wojny z Rusig przeniesé Ruséw z dala od
stolicy:Jan Skylitzes,s. 430-431. Warto takze podkresli¢, ze w poselstwie wystanym
przez Konstantyna do Jarostawa takze znajdowa¢ si¢ mieli Rusowie: Jan Zonaras,
XVII, 24, 6, s. 631.

= V.G.Vasilievskij(FVarjago-russkaja...,s. 308) dowodzi, ze skoro Bizantyniczycy
dostrzegali w armii ksi¢cia Jarostawa Skandynawdw, to nie wahaliby si¢ okredli¢ tym
samym terminem Wareg6éw. Nalezy jednak pamictad, ze termin Waregowie miat dla
autor6éw bizantyniskich znaczenie bardziej ogdlne niz dla ruskich dziejopiséw.
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4. Kontakty Bizancjum z Anglia a pierwsi Anglosasi
w stuzbie bizantynskiej

Nagle pojawianie si¢ nowej tagmaty, o ktérej niewiele w gruncie rze-
czy wiadomo, kaze zastanowi¢ si¢ nad sktadem etnicznym megathymoi.
W sytuacji, gdy na stuzbie Bizancjum znajdowaly si¢ juz oddziaty ztozone
z Ruséw, Islandezykéw i Norwegéw, warto postawi¢ pytanie o potencjalng
obecno$¢ innych grup, takich jak Anglosasi i Angloduniczycy™*. W tym
drugim przypadku nalezy przede wszstkim okresli¢, na ile emigranci
z Wysp Brytyjskich mogli zasila¢ szeregi gwardii wareskiej przed pod-
bojem Anglii przez Wilhelma Zdobywece.

Tradycyjnie juz uznaje si¢, iz momentem, w ktérym Anglosasi i Anglo-
duriczycy stali si¢ widocznym elementem w bizantynskiej armii, byt
rok 1080"7. O tym, iz obecnos¢ ta nie miata charakteru incydentalnego
$wiadczy dokument datowany na rok 1088. Z tego bowiem roku pochodzi
chryzobulla Aleksego I Komnena, w ktérej posrdd réznych grup stuza-
cych w wojsku wymieniani s , Anglicy” [Inglinoi]**. Niektorzy badacze
wskazuja na ten konkretny rok jako moment przybycia silnego kontyn-
gentu emigrantéw z Anglii do Bizancjum'. Trudno jednak wyrokowa¢,

¢ Jednym z najwezesniejszych badaczy, ktéry zabral glos w sprawie awansu Anglikéw
w armii bizantyniskiej, byt wspomniany juz wezesniej V.G. Vassilievskij, Varjago-
-russkaja..., s. 355—377. Pierwotnie jego rozprawa ukazata si¢ w trzech czesciach, w latach
1874-1875. Takze zachodni badacze starali si¢ poddaé krytycznej analizie wspomniang
kwesti¢. Warto tu przypomnieé szczegdlnie prace E. Fre e ma na: The History of the
Norman Conquest of England, vol. IV, Oxford 1871, s. 627-628. Punktem wyjscia dla
badari nad chronologia emigracji Zotnierzy z Anglii oraz ich stuzby w Bizancjum w XI w.
bytjednak dla mnie A.A. Vasilie v: The Opening Stages of the Anglo-Saxon Immigration
to Byzantiumin the Eleventh Century, SK 9, 1937, 5. 39-70.

"7 Regesten, 1. 1080, nr 1048/1048a, s. 80-81. By¢ moze Anglicy zastapili, przynaj-
mniej w stolecznej czesci gwardii, Waregéw ruskiego pochodzenia: V.G. Vassilievskij,
I/Zzijago—msxkdja..., S. 355.

8 Tekst bulli znajduje si¢ w zbiorze dokumentéw wydanych przez K.E. Z a-
charid von Lingenthal:jus Graco-Romanum,t.111,ed. TO. Weigel, Leibzig
1857, 5.370-375; G.G. Litavrin, Vizantijskoe obsiestvo..., s. 28s.

0 S. Turnbull, The Walls of Constantinople, AD 324-1453, Botley—Oxford
2004, S. 36.
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ilu Waregdéw stuzacych cesarzom bizantynskim mogto mie¢ anglosaskie
lub angloduriskie pochodzenie, a tym bardziej okresli¢, na jakim froncie
stuzyli. Mozna natomiast przesledzi¢ najwazniejsze momenty w militarnej
historii Bizancjum, gdzie swoja role odgrywata gwardia wareska i zasta-
nowi¢ si¢, czy znajdowa¢ si¢ mogli w niej emigranci z Anglii.

Pierwszym okresem, w ktérym Anglosasi i Anglodunczycy mogli stu-

130

zy¢ w armii bizantynskiej, byly lata 1034-10422°. W tym czasie gwardia

zdominowana byta przez Ruséw o skandynawskim pochodzeniu oraz
. Byly
to zarazem ostatnie lata rzadéw Kanuta Wielkiego w Anglii i poczatek

Norwegéw i Islandczykéw pod dowddztwem Haralda Hardrady

panowania Edwarda Wyznawcy”*. Niektérzy badacze uznaja za prawdo-
podobna mozliwos¢, ze whasnie wtedy pierwsi Anglosasi i Angloduriczycy
mogli udac si¢ do Bizancjum, by stuzy¢ w armii. Pierwszym, kedry wystapit
z takim przypuszczeniem, byt C. du Fresne du Cange™. Wiréd wspoteze-
snych badaczy panuje wicksza ostrozno$é. K. Ciggaar nie wyklucza emi-
gracji Anglikéw do Bizancjum przed bitwa pod Mantzikert, podobnie jak
Alexander A. Vasiliev”*. Ten ostatni badacz wyraza poglad, jakoby przed
1071 r. Anglosasi i Angloduriczycy stuzyli w armii bizantyniskiej, jednak
odrzuca teori¢ C. du Canga o emigracji Anglosaséw w okresie rzadéw
Kanuta Wielkiego™. Mimo wszystko teoria o istnieniu dlugiej tradycji

kontaktéw Anglii i Bizancjum nie wydaje si¢ pozbawiona podstaw".

5° Tradycyjnie przyjmuje si¢ bowiem, ze w tym okresie Harald Hardrada, pdzniej-
szy Harald II1, petnit stuzbe w armii bizantynskiej: S. Blondal,BS. Benedikz,
The Varangians..., s. 53, 96—100.

1 Wiecej informacji na temat Haralda III Sigurdsona, szczegdlnie jako wiadcy
Norwegii: P. Urbanczyk, Zdobywcy...,s. 17, 48—50. C. K r a g, The early unification...,
5. 196—199. Wiecej na wspomniany temat: K. M o raw i e ¢, Norwegia, Poznan 2017.

5 W.L1ip o ski, Narodziny cywilizacji Wysp Brytyjskich, Poznan 2001, 5. 399—400.

' Komentarz Ducanga znajduje si¢ w jego wydaniu Historii zdobycia Kon-
stantynopola: Geoffrey de Villehardouin, L’Histoire de [ empire de Con-
stantinople sous les empereurs frangois,ed. C.Du Fresne du Cange, Paris 1657,
$.296-299.

5+ K. Ciggaar, England and Byzantium on the Eve of the Norman Conquest,
ANS 5, 1982, s. 83.

55 ALA. Vasiliev wskazuje na szereg niescistosci i bledéw w teorii francuskiego badacza,
co w efekeie nie pozwala na przyjecie jego tezy: A.A. Vasiliev, The Opening...,s. 46, 8.

¢ K.Ciggaar, England...,s. 96.
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Co wigcej, pronormarikie sympatie Edwarda Wyznwacy budzily powazne
niezadowolenie znacznej czg¢éci Anglosaséw i Anglodunczykéw, co nie-
ktérych z nich mogto popchnaé do emigracji®. Niewykluczone wiec, ze
niekt6rzy sposréd malkontentéw zdecydowali si¢ na opuszczenie kraju
i stuzbe w Bizancjum.

Dystans dzielacy péinocng Europe i Bizancjum nie byt zreszta nie
do przebycia. Jeszcze w okresie pobytu Edwarda Wyznawcy na dworze
normanskim, jego kuzyn, wspomniany juz wczesniej Robert I Wspanialy
(zwany réwniez Diablem), przebywal w Konstantynopolu w 1035 1. na
krétko przed swoja $miercig®’. K. Ciggaar przekonujaco dowodzi, ze
koronacja angielskiego wladcy w 1043 r. sta¢ si¢ mogta dobrym pretek-
stem do wystania misji dyplomatycznej™. Co wigcej, angielscy panujacy
nawiazywali niekiedy ideologicznie do cesarzy bizantynskich. Przykladem
niech bedzie wlasnie Edward Wyznaweca, tytutujacy sie Anglorum basi-
leus*°. Podobne zabiegi miaty miejsce i w przesztosci, wspomnijmy
cho¢by wladce Angléw Wischodnich — Redwalda™'. Dysponujemy jed-
nak bardziej bezposrednimi dowodami na relacje pomiedzy Bizancjum
amonarchig angielska przed rokiem 1066. Mowa tu o olowianej pieczeci
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odnalezionej w Winchesterze'**. Na pieczeci widnieje imie Jana Rafacla,

za$ na drugiej stronie jego tytul — protospathirios (mpwtoomabdprog)™*.

% G. Garnett, Conquered England. Kingship, Succession, and Tenure 1066—1166,
Oxford 2007, 5. 4-9; W. Lip o s ki, Narodziny..., s. 399.

#K.Ciggaar, ByzﬂmineMarginalia to the Norman Conguest, ANS 9,1986, 5. 4 4.
Do anegdoty przedstawionej przez Wilhelma z Jumieges odnosi si¢ jednak réwniez
EMC.van Houts: Wilhelm z Jumi¢ges, VI, 11, s. 82-83. Wspomniana
badaczka argumentuje, iz malo prawdopodobne, aby Robert I odwiedzit Konstan-
tynopol w drodze do Jerozolimy w 1035 r.

K. Ciggaar, England...,s. 84.

o Ihidem, s. 85—86.

' Sz. Wierzbinski, Bizantynskie dary w pochdwku todziowym z Sutton Hoo.
Préba interpretacji, PNH 6, 2007, s. 159—172.

4 Opis pieczeci znajduje sigw: V. L aur e n t, Byzance et [ Angleterre au lendemain
de la conquéte normande, NumCirc 71,1963, s. 94; K. Ciggaar, Western Travelers to
Constantinople. The West and Byzantium, 962—1204: Cultural and Political Relations,
New York, 1996, s. 131.

4 Byt to tytul przyznawany nie tylko wysokim urzednikom bizantynskim, lecz
takze sprzymierzonym obcym wodzom. Godnos¢ ta nadawana byla czgsto wysokim
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K. Ciggaar zastanawia si¢, czy moze by¢ to ta sama osoba, co Jan Rafael,
sprawujacy godno$¢ katepana Italii Potudniowej w latach 1046-1049™*.
W przeciwnym razie nalezaloby uzna¢, ze chodzi o dowddce strazy pata-
cowej w okresie od 1060 do 1080. W obu przypadkach oznaczaloby to,
iz kontakty pomig¢dz angielskim krélestwem a Bizancjum nie nalezaty
do rzadkosci.

Sprawa jest jednak bardzo ztozona. Nawet gdyby uzna¢, ze Anglosasi
i Angloduriczycy stuzyli w pierwszej pot. XI w. w Bizancjum, to brakuje
zrédel, by okresli¢, gdzie doktadnie. W latach 1034—1042 wojownicy
najpewniej mogli wejs¢ w sklad armii ekspedycyjnej Jerzego Maniakesa,
podczas jego wyprawy na Sycylig, lub tworzy¢ czes¢ druzyny Haralda
Hardrady'. Byliby to jednak pojedynczy wojownicy lub niewielkie grupy,
keére przytaczyly sie do pdzniejszego kréla Norwegii juz na Rusi. Nalezy
takze pamigtad, iz najpewniej mieli oni status szeregowych zolnierzy,
co czyni ich niewidocznymi dla autoréw zrddet. Warto podkresli¢, ze
w owym czasie wstep do gwardii cesarskiej prawdopodobnie nadal miat
odptatny charakter lub wigzal si¢ z koniecznoscia rekomendacji, wigc na
stuzbg wstepowali raczej ci, ktdrzy trakeowali ja jako kilkuletnia inwesty-
cje'*. Inaczej moglaby przedstawiaé sie sytuacja tych zolnierzy, ktérzy
zaciagneliby si¢ na stuzbe pod rozkazy Jana Rafaela w latach 1046-1049.
W przypadku, gdyby odnaleziona w Westminsterze piecze¢ nalezata do
niego, Anglosasi i Anglodunczycy stuzyliby jako szeregowi zotnierze,

zarzadcom prowingji lub generalom. W sferze dworskiej tytul ten zwigzany byl z dowo-
dzeniem oddziatami cudzoziemcéw. Wigcej na ten temat: R. G uillan d, Recherches sur
les institutions byzantines,vol. I, Amsterdam 1967,s.99-133; N.Oikonomid s, Les
listes..., s. 297. Dostojnik w randze protospatariusza nalezat do tzw. Basilikoi Anthropoi,
bedac réwniez zwierzchnikiem nizszych ranga stug cesarza (spatarokandydat, strator):
J.B. Bury, The Imperial Administrative...,s. 11-113; A. K a z h d a n, Basilikoi Anthropoi,
[in:] ODB, vol. 1, s. 266.
wK.Ciggaar, England..., s. 86.
4 Wiecej na temat wyprawy Jerzego Maniakesa na Sycylie: J. S h e p a r d, Byzantium’s
last Sicilian expedition: Scylitzes testimony, RSBN 14/16,1977,5.145-159; R. D’ Amato,
A Prétospatharios, Magistros, and Strategos Autokrator of 11" cent.: the equipment
of Georgios Maniakes and his army according to the Skylitzes Matritensis miniatures and
other artistic sources of the middle Byzantine period, Por 4, 200s,s.75; A.S.Mochoyv,
Voennaja politika imperatorov..., s. 1s5.
4 S.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians..., s. 26-28.
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uzupelniajacy sily przystane do Italii Potudniowej w 1047 1.7 Jezeli
natomiast Jan Rafael przybyl do Anglii juz w okresie 1060-1080 jako
dowddca strazy cesarskiej, nowi rekruci dofaczyli zapewne do tworzacej
si¢ po bitwie pod Hastings grupy emigrantéw. Ten ostatni scenariusz
bytby najbardziej realny w przypadku, gdyby protospatariusz przybyt na
dwér Wilhelma Zdobywcy juz po wydarzeniach, ktére rozegraly sie pod
Mantzikert. Wéwczas Bizancjum bardzo potrzebowato nowych zotnierzy,
za$ normanski monarcha zapewne bardzo chciat pozby¢ si¢ niewygodne;j
opozycji w podbitym niedawno kraju'**. Niestety, z braku Zrédet sprawa
musi pozostac nierozstrzygnieta.

s. Gwardia wareska w latach czterdziestych XI w.

Zagadnienie obecnosci ,Waregéw” w Bizancjum po 1043 r. nalezy do
trudnych tematéw. Z jednej bowiem strony, zachowaly si¢ liczne, prze-
waznie wschodnie, zrédta, w kedrych pojawiaja si¢ wzmianki o ,,Rusach”
i,,Waregach”. Z drugiej strony, trudno okresli¢, kiedy autorzy maja na mysli
cztonkéw gwardii lub straz patacows, a kiedy szeregowych zotnierzy stuza-
cych na froncie. Wydaje si¢ bowiem, iz podzial na Waregéw stuzacych w sto-
licy i na prowincji mégt w omawianym okresie ulec pewnemu zaburzeniu'*.

Chociaz panowanie Konstantyna Monomacha naznaczone byto obec-
noécia licznych grup najemnikéw w granicach cesarstwa, to jednak armia
bizantynska ulegata stopniowemu ostabieniu, wykrwawiajac si¢ w kolej-
nych uzurpacjach i buntach®°. Polityka werbowania wojsk zaci¢znych,

47 Ciekawg analize przenikania Normandw do Italii w okresie 1038—1061 mozna
znalezé w: G. Theotokis, The campaigns of the Norman dukes of southern Italy
against Byzantium, in the years between 1071 and 1108 AD, Glasgow 2010, s. 156-160.

¥ Pomimo datacji pieczgci na okres 1060-1080 trzeba zauwazy¢, ze podobne misje
dyplomatyczne wysylane z Konstantynopola mogly mie¢ miejsce wezesnie;j.

wS.Blondal, BS. Benedikz, The Varangians...,s. 4s.

5o T. Kotala, Sprawa upadku cesarza bizantyrnskiego Romana IV Diogenesa
(1071), lin:] Cesarstwo Bizantynskie. Dzicje, religia, kultura, red. P.Xrupczynski,
MJ.Leszka,E6dz-Eask 2006, s.139-141; P. L e m e rl ¢, Cing études sur le Xie siécle
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wérdd keorych licznie wystgpowali Waregowie i Frankowie, szta w parze
ze stale spadajaca liczebnoscia wojsk rodzimych, co uzaleznialo cesarstwo
od wojsk obcego pochodzenia, wciaz istniejacych formacji tagmdta oraz
zdolnosci dowddczych domestykow i strategdw™.

Opisywane wyzej procesy, ktére nabraly tempa za panowania Kon-
stantyna IX Monomacha, przektada¢ si¢ mogly na liczebno$¢ najemnikéow
w stolicy, takze w obrebie strazy patacowej. Prézno bytoby wiec szukaé
w Konstantynopolu w latach 40 XI w, liczacej wezesniej do 4000 ludzi,
formacji typu numeri, czego najlepiej dowodzi fake, iz w obliczu buntu
Leona Tornikiosa cesarz zmuszony byt uzbroi¢ senat i oglosi¢ amnestie dla
wiezniéw, by wzieli udzial w obronie miasta®*. Podobne wnioski wydaje

byzantin, Paris 1977, s. 268-271, 285—290. Szczegdlnie szkodliwym posuni¢ciem okazalo
sie rozwiazanie jednostek stacjonujacych na terenie temu Iberia: B. K rsmanovié, The
Byzantine Province in Change (On the Threshold Between the 10" and the 11 Century),
Belgrad—Athens 2008, 5. 182. Jak podkreslaja autorzy zrddel, na wspomniang prowincje
zostaly nalozone w zamian podatki, z kt6rych, jak mozna si¢ domysla¢, optacane byly
wojska najemne: Jan Skylitzes,s. 476; Michal Attaleiates, 8,5 78-79.
Zmian zainicjowanych w okresie rzadéw Konstantyna IX nie byt w stanie zmieni¢
Izaak Komnen: J. She p ar d, saac Comnenus’ Coronation Day, Bsl 38,1977, s. 22—30;
A.S. Mo chov, Komandnyj sostav vizantijskoj armii v 1055—1057 gg., ADSV 33, 2002,
s. 11o-112. Szczegdlnie mocnym sygnalem $wiadczacym o zlej sytuacji cesarstwa byta
abdykacja Izaaka Komnena, ktdry jako do$wiadczony wddz oraz arystokrata o wschod-
nim rodowodzie znal dobrze problemy paristwa, a mimo wszystko nie byl w stanie
uporac¢ si¢ z arystokracja cywilna.
st Proces ten zostal dobrze przedstawiony w literaturze: A.A. Vasiliev, Byzance e
les Arabes,vol. 1L2., Brussels 1950, 5. 333,339; J. Shep ard, The English and Byzantium:
A Study of Their Role in the Byzantine Army, T 29,19735.53—92; N.Oikonomide¢s,
A propos des armees des premiees Paleologues et des compagnies de soldars, TM 8, 1981,
$.353—371; S. Vr y o n i s, Byzantine and Turkish Societies and their Sources of Manpower,
lin:] War, Technology and Society in the Middle East, ed. VJ.Parry, ME. Yapp,
London 1975, s. 126—140. Omawiany okres jest na tyle klopotliwy, ze wielu badaczy
zglebiajacych zagadnienie obecnosci Waregdéw i Ruséw w Bizancjum niejednokrotnie
pomija go, nie mogac odtworzy¢ proceséw zmian, jakie zachodzily w obrebie gwardii
wareskiej oraz positkowych oddzialéw ruskich. Przykladem moga by¢ tutaj M. B6hm oraz
G. Theotokis: M. B 6 h m, Waregowie...,s.191-192; G. The o t o ki s, Rus, Varangian...,
s. 125—156. Istotnie, na podstawie dostepnych zrddet trudno spekulowad, ilu Waregow
i Ruséw stuzylo we wspomnianym okresie w Bizancjum oraz jaki byt charakeer ich stuzby.
*Jan Skylitzes,s. 440;].-C. Cheynet, Pouvoir et contestations..., s. s9—6o.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze w owym czasie w stolicy stuzyli niezmiennie Waregowie,
cho¢ mowa jedynie o strazy patacowej: V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 310.
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si¢ wyciaga¢ J. Haldon, ktéry argumentuje, iz wzrost roli wojsk najem-
nych obok formacji typu tagmdta w X i XI w., wiazal si¢ z tak duzymi
kosztami, ze garnizon stolicy w tym okresie byt przewaznie niezbyt liczny,
za$ wickszos$¢ wojska stacjonowata zazwyczaj na przedmieéciach, w twier-
dzach strzegacych drég do stolicy lub innych w kluczowych punktach
strategicznych cesarstwa™. Z drugiej jednak strony nalezy pamigta¢, ze
to wlasnie w tym okresie przybyt do Konstantynopola Ivo III z Belléme,
kt6ry uzyskal od Normandw stuzacych w stolicy Bizancjum wsparcie

finansowe na odbudowanie spalonej katedry”*

.Jest zatem jasne, ze roda-
kom normanskiego biskupa powodzilo si¢ cesarstwie catkiem dobrze.
Takze S. Blondal do$¢ przekonujaco dowodzi, iz nawet w trakcie buntu
Tornikiosa po stronie Konstantyna walczyli stoteczni Waregowie, nawet
jezeli bylo ich mniej niz we wezesniejszym okresie™.

Jak wiadomo, w 1043 r. Rusowie stuzacy w Bizancjum znalezli si¢ w klo-
potliwej sytuacji. Relacja Jana Skylitzesa pozwala przyjad, iz zostali oni
przeniesieni w oddalone od stolicy rejony cesarstwa™’. Bardzo mozliwe,
iz, piszac o kupcach, nad ktérymi postawiono straze z obawy przed ata-
kiem, kronikarze tak naprawde mieli na mysli najemnikéw ruskich, stu-
zacych, by¢ moze, w stofecznej gwardii wareskiej”. Sprawy nie mozna
jednak rozstrzygna¢ jednoznacznie, bowiem internowani Rusowie mogli
by¢ zwyktymi kupcami, ktérych wladze chcialy usunaé ze stolicy na

w3 J.E. Hald o n, Strategies of Defence, Problems of Security: the Garrisons of Con-
stantinople in the Middle Byzantine Period, [in:] Constantinople and its Hinterland.:
Papers from the Twenty-Seventh Spring Symposium of Byzantine Studies,ed. C.Man go,
G.Dagron, Oxford 1993, s. 150-151.

#Wilhelm z Jumieges, VIL s, s. 116-119.

»S.Blondal, B.S. Benedikz, The Varangians...,s. 10s. Warto jednakze pamie-
tad, iz zgodnie z relacja Skylitzesa Monomach uzbroit blisko 1000 ludzi, co dowodzi, ze
istotnie brakowalo mu zolnierzy do obsadzenia muréw. Jednoczesnie kronikarz informuje
nas, ze cesarz nie mial pelnego zaufania do mieszkancéw stolicy: Jan Skylitzes,s. 440.

s¢Jan Skylitzes,s. 430-431;]Jerzy Kedrenos,s. ssi—ss2. Wspomniana
grupa stuzyla jednak nadal w armii bizantynskiej, pomimo okresowych spadkéw popu-
larno$ci: G.G. Litavrin, Vizantijskoe obscestvo..., s. 28s.

157 Swiadczy o tym wspomniana wczesniej relacja Zonarasa, wedlug ktérego wérdd
emisariuszy wyslanych do Jarostawa znajdowali si¢ Rusowie (Jan Zonaras, XVIL,
24, 6,s. 631). Wydaje si¢ oczywiste, ze byli to raczej zaufani studzy Konstantyna IX, np.
przebywajacy na dworze Waregowie, niz szeregowi wojownicy.
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wypadek oblezenia jej przez wojska ksigcia Jarostawa®’. Na marginesie
warto pamietad, ze role kupca i wojownika nie wykluczaly si¢ dla Ruséw
w zaden sposéb. Posrednio potwierdza to Ibn al-Athir, informujac, ze
przed rozpoczg¢ciem ataku na Konstantynopol przybyli Rusowie pré-
bowali nadal osiagna¢ porozumienie z cesarstwem™. Kimkolwiek byli
Rusowie zestani w odlegle rejony cesarstwa, pewne jest, ze po zakoriczeniu
wojny z ksigciem Jarostawem Bizancjum nadal chetnie przyjmowato na
stuzbe najemnikéw ruskich.

W tekstach chryzobull z 104 4 oraz 1049 r. Rusowie pojawiajg si¢
ponownie™®®. Warto jednak odnotowaé, ze wlasnie od tego momentu
Waregowie i Rusowie zaczynaja by¢ postrzegani jako dwie rézne grupy,
cho¢ we wspomnianych dokumentach pojawiajg si¢ tylko ci drudzy™.
Trzeba jednak pamigtaé o kilku sprawach. Po pierwsze, cho¢ gwardia
wareska utworzona przez Bazylego II miata wybitnie skandynawski cha-
rakter, a okreslenie Waregowie pojawia si¢ dopiero w odniesieniu do
1034 ., to samo dzielo Jana Skylitzesa powstato przynajmniej kilka dekad
péiniej‘éz. Po drugie, nazwa Rusowie, uzywana w zrédlach z lat czterdzie-
stych XI w. na okrelenie czlonkéw gwardii wareskiej i innych najemni-
kéw z Pétnocy, bardzo wolno zmieniata swoje znaczenie. Trzeba bowiem
podkresli¢, ze termin Bapayyot popularyzowat si¢ stopniowo, w miare jak
Rus nabierala stowianskiego charakteru, za$ sami Bizantyniczycy zaczgli
odréznia¢ Ruséw od Skandynawéw'®. Po trzecie, dowodem na to, ze

8 Wspomniani ruscy kupcy zapewne znali stolicg, a istnialo ryzyko, ze w razie
szturmu otworza rodakom bramy do miasta. Wydaje si¢, ze obawy Bizantyriczykéw byty
zasadne, bowiem ksiaze Jarostaw starannie przygotowal sie do wojny, werbujac rowniez
najemnikéw skandynawskich, wéréd kedrych S. Markarian dopatruje si¢ Ingwara i jego
druzyny: S. M ark arian, Popovodu licnosti predvoditelja druziny vikingov na Kavkaze
v X1I veke, HP] 103/1, 2000, s. 155.

»Ibn al-Athir, Tarikh, 1. 435/1043, s. s21. Dowodzi to posrednio, iz przyczyny
najazdu mialy przede wszystkim ekonomiczny charakter.

160 Regesten, I. 1044, I. 1049, 862, 892, 5. 13—14, 26—27.

M. Bibikov, Byzantine sources..., s. 17-18.

16 Tbidem,s.20; V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja...,s.176; G.G.Litavrin,
Varjagi..., s. 4.

' G.Jacobsson, Guunar La forme originelle du nom des Varégues, Scsl 1, 195 4,
s.36—43; M. Bibikov, Byzantine sources..., s. 17. Badacz dowodzi, ze Rusowie prze-
stali by¢ utozsamiani ze Skandynawia, gdy Rus okrzepta jako organizm panstwowy,
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Skandynawowie od poczatku stanowili wazny element gwardii wareskiej
jest fake, iz Kekaumen, opisujac karier¢ Haralda Hardrady, nazwat go
synem krola Warangii***. Wspomniany bizantyniski wédz pisat jednak
swoje dzieta wiele lat pézniej, gdy réznice pomiedzy Rusami i Waregami
byty oczywiste. Pomimo ze z biegiem czasu obie grupy nabierly odmien-
nego charakteru, w dokumentach cesarskich z lat czterdziestych XI w.
wystepowaly pod wspélnym mianem Ruséw.

Mozna si¢ domysla¢, iz gwardia wareska, zdominowana przez Skan-
dynaw6w i Ruséw, chronita cesarza bez wzgledu na zawirowania politycz-
ne powodowane przez ksiazat Rusi. To wlasnie gwardia wareska musiata
ostania¢ Konstantyna Monomacha w czasie tumultu, jaki powstat w sto-
licy w 1044 1" Faktycznie jednak Skylitzes, bedacy najdokladniejszym
zréddlem w tej kwestii, podaje tylko, iz cesarz wyruszyl z palacu pieszo
z silng eskortg®*.

Wedtug S. Blondala, podczas aneksji armenskiego krélestwa Ani
W 1045 . Bizantyficzycy korzystali z pomocy skandynawskich Waregéw™®”.
Aristakes, bedacy wiarygodnym Zzrddiem, twierdzi jednak, iz w rzeczywi-
sto$ci miasto zostalo oddane Bizantyniczykom bez walki przez katolikosa
Piotra Getadarja™. Wspélczesni badacze uznaja relacje kronikarza za

nabierajac réwniez sfowianskiego charakteru. Wspomniana zmiana miafa zadecydo-
waé o tym, ze Skandynaw6w zaprzestano nazywaé Rusami i zacz¢to w tym okresie
okresla¢ jako Waregéw. Autor wywodzi wspomniane okre$lenie od veringjar, czyli vir
— przysicga. Trzeba w tym miejscu podkresli¢ ztozonos¢ omawianego problemu, gdyz
np. L. M elazz o (The Normans through their Languages, ANS 15,1993, 5. 244-246)
tlumaczy wspomniany termin jako ,,obcy”.
“+Kekaumen,81,5s.298-299; M. Bib ik ov, Byzantine sources..., s. 1s.
5 G.Schlumberger, Lépopée byzantine a la fin du Xe siécle, t. 11, Paris 1905,
s. 424-425;S.Blondal, B.S. Benedikz, The Varangians..., s. 105. Przyczyna
zamieszek byla plotka, wedle ktdrej cesarz planowal zabéjstwo Zoe i Teodory oraz
wyniesienie w ich miejsce kochanki z rodu Skleroséw. Warto pamietaé, ze mieszkancy
cesarstwa byli bardzo przywiazani do dynastii macedonskiej: A.S. M o ¢ h o v, Komand-
nyj sostav vizantijskoj armii v XI..., s. 173.
“Jan Skylitzes,s. 434.
7 Aristakes Lastivertsi,10,s.66;S.Blondal, BS. Benedikz The
Varangians..., s. 10s.
“$Aristakes Lastivertsi,10,s. 66-67; R.Bedrosian, The Armenian
People from Ancient to Modern Times,ed. R.G.Hovannisian, New York 1997,s. 243.
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wiarygodn:{@. Pewnym jest jednak, ze Konstantyn IX aktywnie uczest-
niczyt w éwezesnych rozgrywkach politycznych na Kaukazie. S. Blondal
sugeruje, ze cesarz Wsparl powstanie Liparita przeciwko Bagratowi IV,
wysylajac temu pierwszemu wsparcie w postaci 3000 Waregéw, kté-
rzy w 1045 r. w bitwie pod Sasir walczyli po stronie buntownika'”®.
Wspomniany badacz, opisujac wojn¢ domowa pomiedzy Liparitem
i Bagratem, powolal si¢ na gruzinska kronike, jednakze w przypisie wid-
nieje odestanie do Skylitzesa”". Bizantynski kronikarz istotnie opisuje
konflikt pomiedzy wspomnianymi wladcami, jednak o Waregach wal-
czacych z inicjatywy Bizantynczykdw po stronie zbuntowanego armen-
skiego moznego nie ma tam ani stowa'””. Podobnie jest w przypadku
relacji Kedrenosa'”’. Réwniez Aristakes nie wspomniat w swym dziele
o Waregach w kontekscie wojny Liparita z Bagratem™*.

Do tematu odnidst si¢ réowniez M.G. Larsson'”’. Wspomniany badacz
opowiada si¢ za udzialem Waregéw w wojnie pomig¢dzy gruzinskimi
moznymi'7®. O ile jednak S. Blondal obstaje przy tezie, iz Skandynawowie
wsparli Liparita, o tyle M.G. Larsson dowodzi, ze stangli oni raczej po
stronie Bagrata, odnoszac w krwawej bitwie pod Sasir zwyciestwo'””.

9 V.E Minorsky, Studies in Caucasian History, London 1953, s. 79-106;
H.Manandyan, The Trade and Cities of Armenia in Relation to Ancient World
Trade, Lisbon 1965, 5. 139-154, 178—187, 197-199.

7° Najprawdopodobniej nie byli to jednak wojownicy dowodzeni przez Ingwara,
ktdry przybyl na te tereny z Rusi: S. Markarian, Po povodu licnosti..., s. 157;
V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 316; S. Blondal, BS. Benedikz,
The Varangians..., s. 10s. Wspomniany Bagrat IV wszed! w orbite wplywéw bizantyn-
skich o wicle wezesniej, przyjmujac tytul kuropalatesa i poslubiajac siostrzenice cesarza,
Heleng. Brat takze udzial w wyprawie Romana III na Syri¢ w 1030 r: A.S. Mochovw,
Komandnyj sostav vizantijskoj armii v XI..., s. 177.

71S.Bléndal, BS. Benedikz, The Varangians..., s. 10s.

7Jan Skylitzes,s. 447-448. Kronikarz informuje jedynie, ze Liparit pokonat
Bagrata i zepchnal go w glab jego kaukaskich posiadlo$ci. Wspomniane wydarzenia
mialy si¢ rozegraé w 1047 .

7Jerzy Kedrenos,s. s72-573.

7+ Aristakes Lastivertsi,1o,s. 66.

7 M.G.Larsson, Yagvarr's expedition and the Georgian chronicle, Sa-Bo 22,1987,
s. 98—108.

76 Ihidem, s. 98—101.

7). Shepard, Yagvarr's Expedition to the East and a Russian inscribed Stone
Cross, Sa-Bo 21,1982/198s, 5. 231—240.
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Analiza dostepnego gruzinskiego zrédta, znanego jako Latopis Kartli,
tylko do pewnego stopnia wyjasnia watpliwosci. Z kroniki wynika jasno,
ze zbuntowany moznowtladca Liparit otrzymal pomoc z Bizancjum,
bowiem Konstantyn Monomach wsparl go finansowo i militarnie'”*.
W nastgpnym akapicie autor zrédia wspomina réwniez, ze Waregowie

wzigli udzial w konflikcie pomiedzy zbuntowanym moznowtadcg i kré-
lem™”. Tekst zostat spisany w taki sposéb, ze na dobrg sprawe nie wia-
domo, skad owi wojownicy przybyli oraz po czyjej stronie WalczyliIgo

Bardzo mozliwe, iz wspomniana grupa wojownikéw przybyta bezpo-
srednio z terendw dzisiejszej Szwecji i dowodzona byta przez Ingwara
[vidforli], opiewanego w Yngvars saga vidforla™. Uwzgledniajac zbieznosé
najwazniejszych wydarzen z Latopisemn Kartli, badacz dowodzi, iz saga
opisuje prawdziwe wydarzenia, czego maja dowodzi¢ inskrypcje runiczne

upamietniajace wikingéw poleglych w trakcie wyprawy'**. Faktycznie

jednak o udziale Waregéw w konflikcie na Kaukazie wiemy nie-

. . .183
wiele wiecej™.

78 Latopis Kartli, s. 38; The Chronicle of Kartli, 36-37, [in:] A History of Georgia,
ed.S.Jones, Tibilisi 2014, s. 156. Chociaz rekopis pochodzi z XVII w. to uznaje sig, iz
podobnie jak inne kroniki gruzinskie, takze Latopis Kartli zostal spisany na przetomie
XIII i XIV w. Wspomniane zrédla zawieraja relacje anonimowego autora dotyczaca
lat 786-1072.

79 Latopis Kartli, s. 38, 3-8.

e §. Markarian dowodzi, ze wojownicy Ingwara bili si¢ po stronie Liparita:
S.Markarian, Popovodu licnosti..., s. 151-152.

®M.G.Larss o n, Yagvarr's expedition...,s. 106-108.Jak dowodziS. Markarian
(Po povodu licnosti..., s. 150-151), dostgpne zrédla pozwalaja odtworzy¢ kolejne etapy
wedréwki wspomnianego wodza.

#:Z kolei J. Sh e pard (Yngvar's Expedition..., s. 231-232) przekonuje, iz dato-
wanie kamieni runicznych kojarzonych z wyprawa Ingwara na lata 20. XI w. moze by¢
bledne wobec powszechnosci krzyzy na kamieniach, co dowodzitoby, ze w owym czasie
chrzedcijafistwo w tym rejonie Szwegji bylo juz mocno ugruntowane. Badacz przesuwa
czas ekspedycji na lata 40. XI w. Cf. takze A. O lejnikov, Varjatskaja gvardija...,
s. 80-83. M.in. na tej podstawie S. Markarian eliminuje mozliwo$¢, ze w rzeczywisto$ci
to Harald Hardrada a nie Ingwar byt wodzem wyprawy: S. Markarian, Po povodu
licnosti..., s. 152—153.

% G. Glazyrina (On Heliopolis in Ingvars saga vidforla, [in:] Scandinavia and
Christian Europe in the Middle Ages. Papers of the 12" International Saga Conference,
ed.R.Simek,J. Meurer, Bonn 2003, s. 175-178) twierdzi nawet, ze na podsta-
wie sagi nie da si¢ okresli¢, dokad tak naprawde ckspedycja si¢ udata. Wspomniana
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Autor tekstu Kroniki z Kartli wydaje si¢ sugerowad, iz wspomniani
wikingowie zaciagneli si¢ na stuzbe Liparita, bowiem w dalszej czesci
mowa jest o tym, iz wlasnie ten ksigze podarowal im pienigdze i zaopa-
trzyl w prowiantlg“. Ostatecznie jednak wprawa wikingéw okazata sie
niepowodzeniem. Autor wspomnianej wczes’niej sagi sugeruje, ze wie;ksze

.o . . . .1 . / 185
straty niz zmagania bitewne poczynity w szeregach wikingéw choroby™.
Szczegélnie ciekawy jest fragment zrédta, kedry opisuje kategorycz-
ny zakaz obcowania z ,,uwodzicielkami”, jaki Ingwar wystosowal do

. -186
swoich ludzi™®.

Waregowie i Rusowie brali zapewne udziat w nieco pézniejszych wy-

darzeniach, juz na terenie Bizancjum. Mowa tu o buncie Leona Tor-

nikiosa w 1047 .7 Co cickawe, Jan Skylitzes wspomina, ze cesarz nie

badaczka dowodzi, ze autorzy sagi wykorzystali historyczne wydarzenia do spisania

poboznej opowiesci, w ktorej Ingwar udal si¢ na potudnie, by walczy¢ z niewiernymi.

Przekonujace wydaja si¢ wnioski J. Sheparda na temat historycznego Ingwara. Badacz

dowodzi, iz pochodzit on z krélewskiego rodu, co thumaczy, dlaczego wyprawa zostata

zorganizowana na tak szeroko zakrojona skale. Nalezypodkresli¢, ze az 15 pamiatkowych

kamieni runicznych znajduje si¢ w poblizu jeziora Malar, w tym ten upamigtniajacy
»brata” Ingwara, Haralda: . She p ar d, Yngvarr's Expedition..., s. 238—240.

8+ [ prayszli Waregowie, trzy tysigee ludzi, i rozmiescit ich (Liparyt?) w Basze. (...)
W tej zas bitwie pochwycono Abusera i wraz z nim pozostatych didebutéw, nie wytrzymali
starcia z Waregami, oddat Liparyt zaplate Waregom za stuzbe i witali ich (Waregow)
z chlebem i w ten sposéb, przeszli Waregowie Lichi.: Letopis’ Kartli, s. 38. Wielkie podzie-
kowania naleza si¢ w tym miejscu dr Zofii Brzozowskiej, bez ktdrej dotarcie do teksu,
nie méwiac o jego analizie, byloby niemozliwe. J. Sh e p a r d opowiada si¢ za odwrotna
wersja wydarzen, tj. udzialem Waregdw po stronie Bagrata oraz wskazuje na inng date
bitwy pod Sasir, tj. na1046/1047 1.: . She p ar d, Yugvarr's Expedition..., s. 275—277;
S.Markarian, Po povodu licnosti..., s. 151-152; J. D ud e k, Chazarowie. Polityka,
kultura, religia, Warszawa 2016, s. 419.

#%J.Shepard (Ynngrr’s Expedition..., s. 246) stusznie wskazuje na fake, ze na
kamieniach runicznych upamigtniajacych wyprawe Ingwara (z jednym wyjatkiem)
nie wspomina si¢ o tym, by polegli wojownicy zgineli w walce. Z kolei S. Markarian
dopuszcza mozliwo$é, ze w rzeczywistoéci znaczna czgéé ludzi Ingwara polegla w walce
z Turkami Seldzuckimi w 1049 r.: S. M ark arian, Po povodu licnosti..., s. 151.

8¢ Saga 0 Ingwarze Podydzniku, 7, s. 27. Najprostszym wytlumaczeniem byloby uznag,
iz Waregéw mogly zdziesigtkowa¢ choroby weneryczne. Teza ta jest jednak trudna do
zweryfikowania.

#7]-C.Che y n e t, Pouvoir et contestations..., 64, 65, 5. 59—60.
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miat dostatecznej liczby zotnierzy, co spowodowalo, iz musiat uzbroi¢
mieszkancéw stolicy'™". Bardzo mozliwe jednak, iz gwardia wareska, cho¢
zbyt nieliczna, aby upora¢ si¢ z uzurpatorem, wzicta udzial w obronie

Konstantynopola™. Jak bowiem wiadomo, wigkszos¢ wojsk cesarskich

stacjonowala wéwczas na Wschodzie, co potwierdza relacja Michata

Psellosa™°. Bardzo prawdopodobne, ze to wiasnie w armii Konstantyna,
podazajacej cesarzowi na pomoc z temu Iberia w strong stolicy, znajdo-
wali si¢ Rusowie™’. We wspomnianym czasie Waregowie byli réwniez
aktywni na terenie Italii Potudniowej. Lupus protospatariusz podaje

bowiem pod 1047 r., iz Rusowie, walczacy tam z Normanami, odbili dla

cesarstwa miejscowosci Stira i Lecce™”.

6. Obecnos¢ Waregéw w Bizancjum
w latach 1050-1077

Cho¢ nie wiadomo, czy gwardia wareska zmienita w istotny sposob swoj
charakter etniczny na poczatku omawianego okresu, to wiadomo, iz gwar-
dzisci skierowani zostali niebawem, w 1050 r., do walki z Pieczyngami*”.
Jan Skylitzes podkresla, ze cesarz zmobilizowal m.in. Frankéw i Waregéw,
relacjonujac dalej, iz straz palacowa zostata uzbrojona i przydzielona
Janowi Filozofowi, ktéry odnidst nad Pieczyngami zwycigstwo przez

®Jan Skylitzes,s. 439-440.

®S.Blondal,B.S. Benedikz, The Varangians..., s. 10s.

vwMichatl Psellos, VI, 121,3-6,s. 28.

wJan Skylitzes,s. 439. Bardziej niz Skylitzes wskazuje na to relacja Psellosa:
Michatl Psellos, VI, 121,3-6,s. 28.

“Lupus Protospatharios,a.1047,s.59.

3 S. Blondal podaje tu date 1048, nalezy jednak uzna, iz wydarzenia te mialy miejsce
juz po klesce, jaka poniesli w starciu z Pieczyngami Kekaumen i Hervé Frankopoulos:
S.Bléndal,BS. Benedikz, The Varangians...,s.105-106; V.G. Vassilievskij,
Varjago-russkaja..., s. 319—320. Wigcej na temat Pieczyngéw: G.G. Litav rin, Vizantij-
skoe obstestvo..., s. 253—254, 259.
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atak z zaskoczenia®*. Niebawem druga, takze zwycieska bitwe stoczyt
z najezdzcami patrycjusz Bryennios™. Opisujac przygotowania do wypra-
wy na Pieczyngéw, kronikarz jasno daje do zrozumienia, ze wigkszos¢ sit
pomocniczych zmobilizowanych do walki stanowili Frankowie i Waregowie
oraz inni najemnicy wymienieni w dalszej czesci relacji®®. Co ciekawe,
w omawianym przekazie nie ma jednak mowy o Rusach. Podobnie ma si¢
sprawa z dalszym fragmentem kroniki, gdzie, opisujac walki prowadzone
przez akolute Michala przeciw Turkom, Skylitzes ponownie relacjonuje,
ze w Chaldii i Iberii byli skoszarowani wlasnie Frankowie i Waregowie™”.
Niestety, trudno ustali¢, od kiedy wspomniane grupy zolnierzy tam sta-
cjonowaly, bowiem stwierdzenie kronikarza ma charakter wtracenia™®.
Najprawdopodobniej Skylitzes, uzywajac terminu Waregowie, miat w rze-
czywisto$ci na mysli gwardi¢ cesarska, bez wzgledu na to, jaki byt jej sktad
etniczny”’. Bardzo mozliwe, ze do walki z Pieczyngami zostali zmobilizo-
wani wojownicy skandynawscy i ruscy, stacjonujacy poza stolica. Wskazuje
na to stwierdzenie kronikarza, iz wspomniane sily trzeba byto wezesniej

/200
C

zmobilizowad*®. Co ciekawe, oprécz zmobilizowania wojsk positkowych,

Skylitzes wspomina takze o uzbrojeniu i wystaniu do walki gwardii pataco-

I

wej, 0 czym mowa byta przy okazji wyprawy Jana Filozofa na Pieczyngéw™".

w+Jan Skylitzes,s. 472, S. Blondal i B.S. Benedikz dopatrujg si¢ skandy-
nawskiego charakteru w gescie odciecia gléw pokonanym i wyslania ich cesarzowi:
S.Bléndal,BS. Benedikz, The Varangians..., s. 10s.

»Jan Skylitzes,s. 472—473. Jak przekonujaco dowodzi J. Bonarek (Bi-
zancjum w dobie bitwy pod Mantzikert. Znaczenie zagrozenia seldzuckiego w polityce
bizantynskiej w XI wieku, Krakéw 2011, s. 84), wspomniany patrycjusz to prawdo-
podobnie ojciec Nikefora Bryenniosa (uzurpatora) oraz dziadek autora Materiatéw
historycznych.

wJan Skylitzes,s. 471

9w Jan Skylitzes,s. 474. Termin akoluta wydaje si¢ mocno zwigzany z gwardia
wareska: V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 321.

»J Bonarek, Bizancjum...,s. 163—164.

¥ Trudno si¢ jednak pozby¢ wrazenia, ze Skylitzes uzywa obu terminéw wymiennie,
co moze $wiadczy¢ o tym, iz sklad etniczny jednostki nie ulegal wickszym zmianom
az do pojawienia si¢ Anglosaséw i Anglodunczykéw.

*°Jan Skylitzes,s. 472, 474.

*Jan Skylitzes,s. 472, 28-34. Niestety, w tym przypadku nie mozna prze-
sadza¢, czy wspomniani gwardzisci byli Waregami.



Rozdzial IV. Barbarzyncy z Ultima Thule 163

Reasumujac, wydaje si¢ prawdopodobne, ze wspomniany kronikarz uzyt
tu terminu ,,\Waregowie” nie tyle W znaczeniu etnicznym, co wojskowym,
majac na mysli piechote ztozona z réznych jednostek wojskowych.

Posiadamy takze wzmianke Aristakesa, ktéry, komentujac najazd
Turkéw w 1053 1., wspomnial, iz najezdzcy zostali zaatakowani przez
oddziat bizantynski ztozony z zolnierzy okreslanych jako Vrhangs*.
Relacja jest o tyle tajemnicza, ze wynika z niej, iz Waregowie, kt6rych
znacznie czgéciej kojarzymy z ciezkozbrojna piechota, pokonali kon-
nych jezdzcéw seldzuckich, co wydaje si¢ mato prawdopodobne®.
Alternatywnym wytlumaczeniem wspomnianego przekazu jest teza, wedle
kt6rej Waregowie wspomniani przez Aristakesa byli w istocie konnica
Frankdw, co pasowatoby do charakteru ich stuzby jako kawalerii patrolu-
jacej wschodnie rubieze cesarstwa. Przede wszystkim jednak przytoczona
wzmianka wskazuje wyraznie, ze nazewnictwo poszczegdlnych jednostek
armii bizantynskiej czgsto uzaleznione byto od stanu wiedzy kronikarzy
i nie zawsze oddawalo rzeczywistos¢**.

Waregowie pojawiaja si¢ ponownie w zrddtach bizantynskich w 1056 r.,
przy okazji nieudanej uzurpacji Teodozjusza, ktdry nie chciat si¢ pogo-
dzi¢ z objg¢ciem tronu przez Michata VI**. Kronikarz informuje, iz do
sttumienia niepokojéw skierowana zostala gwardia cesarska — Romajowie
(Bizantynczycy) i Waregowie. Najcickawsze w omawianym fragmen-
cie jest jednak to, ze Skylitzes podejmuje si¢ wyjasnienia pochodzenia
etnicznego drugiej ze wspomnianych grup, informujac nas o tym, iz
Waregowie sa najemnikami w stuzbie Romajéw i maja celtyckie pocho-
dzenie*®. Informacja ta, niestety, zostawia nas z nowymi pytaniami.

@ Aristakes Lastivertsi,16,s.94—9s.

223 Nalezy jednak zaznaczy¢, iz nawet Psellos w jednym miejscu opisuje Tauro-
scytow, czyli Waregow, nie tylko dosiadajacych koni, ale nawet w roli kawalerii uzbro-
jonej we wléeznie. Michatl Psellos, VIL 13,5 90-91.

22+ Nie zawsze mozna wigc uznaé z gory, iz autorzy zrédet byli dobrze zoriento-
wani i na tej podstawie zalozy¢, ze konkretne terminy odnosily si¢ do konkretnych
grup najemnikéw i stosowane bylo konsekwentnie, jak chee to widzie¢c M. Bibikovw,
Byzantine sources..., s. 17.

*sJan Skylitzes,s. 481 57-62.

226 O buncie Teodozjusza Monomacha pisza zaréwno Jan Skylitzes, jak i Jan Zonaras:
Jan Skylitzes,s.48165]Jan Zonaras, XVIIL 1, 13,s. 655 V.G. Vassilievskij,
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W dziejopisarstwie bizantynskim tradycyjnie bowiem celtyckie pocho-
dzenie odnoszono do Frankéw, nie do Waregdéw™”. Tych ostatnich okre-
$lano niekiedy Tauroscytami, Rusami lub barbarzyiicami z Thule***.
Informacja Skylitzesa jest o tyle cickawa, ze z kolei Nikefor Bryennios
nazywat Celtami Frankéw Roussela, kt6rzy pokonali pod Zompos armie
cesarska dowodzong w 1073 przez Andronika i Jana Dukaséw, skladajaca
sie z barbarzyricdw uzbrojonych w topory i tarcze, ktdrym zwykle powierzano
[funkcje strazy patacowes”*®. Niewykluczone wigc, ze Skylitzes, wspominajac
o Waregach, mial tym razem na mysli nie Ruséw ani Skandynawéw, ale
Normanéw lub ,innych Frankéw”, ktérzy réwniez mogli stuzy¢ w gwardii
wareskiej lub tymczasowo zdominowa¢ straz cesarska™.
Po raz kolejny interesujaca nas grupa najemnikéw z Pétnocy pojawia sie

211

w zrédlach bizantynskich pod rokiem 1056/1057*". Jan Skylitzes podaje
bowiem, ze Katakalon Kekaumen, ktéry brat czynny udzial w uzurpacji
Izaaka Komnena przeciw Michatowi VI, przeciagnat na strone przyszte-

go cesarza oddzial zfozony z Ruséw™?*. Warto zauwazy¢, ze jednostka ta

Varjago-russkaja..., s. 321-324. Niewykluczone, ze w istocie byl to blad kopisty, bowiem
rodowdd celtycki przypisywany byl Frankom.

*’Nikefor Bryennios,II, 14,s.169; A. Kazhdan, Latins and Franks
in Byzantium: Perception and Reality from the Eleventh to the Twelfth Centuries, [in:] The
Crusades from the Perspective of Byzantium and the Muslim World, ed. R. Mo tta-
hedeh, A.Laiou, Washington 2001, . 91, 97.

** Anna Komnena,Il, 9,s.79; Michatl Psellos, VI, 13, 1-13, 5. 90—91.
Pierwszy z fragmentéw opisuje narade Aleksego I Komnena, w trakcie ktérej mowa byta
0 Waregach obsadzajacych mury stolicy, za$ drugi relacjonuje atak czterech Tauroscytow
na Izaaka Komnena w czasie bitwy z wojskami Michata VL.

*Nikefor Bryennios,IL 14,s.168-169.

0 Takze J. Wortley nie podejmuje si¢ jednozacznego wyjasnienia problemu:
John Skylitzes, 4 synopsis of Byzantine History, 8111057, introd., text, notes,
transl. J. Wor tl ey, Cambridge 2010, s. 449.

! Jedng z przyczyn uzurpacji bylo rosnace niezadowolenie prowincjonalnej arysto-
kracji wojskowej, spowodowanej najpierw rzadami Teodory, a nastgpnie Michala V1.
W obu przypadkach najwazniejsi liderzy stronnictwa, w osobach Izaaka Komnena,
Katakalona Kekaumena, Romana Sklerosa i Nikefora Bryenniosa Starszego, do§wiad-
czyli nieprzychylnosci, a nawet szykan: A.S. M o ¢ h o v, Komandnyj sostav vizantijskoj
armii v 105§—1057..., S. 111, 114.

*Jan Skylitzes,s. 490, v. 15-16; J.-C. Cheynet, Pouvoir et contestations...,
s. 68. We wspomnianym rejonie stacjonowali réwniez Frankowie: A.S. Mochov,
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stacjonowala na Wschodzie, podobnie jak Rusowie, ktérzy zostali usunigci
ze stolicy w 1043 r., w przededniu wojny z ksi¢ciem Jarostawem. Warto
wreszcie przypomnied relacje Skylitzesa na temat Waregéw, kt6rych miej-
sce stacjonowania kronikarz takze lokalizowal na wschodzie cesarstwa.
By¢ moze we wschodnich temach rozmieszczonych bylo wiele oddziatow
najemnikéw z Péinocy, z ktérych jedne ztozone byly w wigkszosci ze
Skandynawéw, za$ inne z zolnierzy ruskich. W rozstrzygajacej bitwie
pomiedzy wojskami Michata VI iIzaakiem Komnenem takze brali udziat
Waregowie. Michat Psellos, bedacy, obok Skylitzesa, autorem najdoktad-
niejszego opisu bitwy, wspomniat o wydarzeniu, ktére mozna powiazaé
z gwardia wareska™. Kronikarz informuje nas, ze w trakcie bitwy Izaak
zostal zaatakowany przez kilku ,,Scytéw”, kt6rzy wymierzali mu ciosy
wléczniami**. Wydaje si¢ prawdopodobne, ze napastnikami byli najemni
Rusowie, Skandynawowie lub cztonkowie gwardii wareskiej, bo cho¢ nie
walczyli tym razem toporami, to nazwanie ich Tauroscytami nie pozo-
stawia wickszych watpliwosci, co do ich pochodzenia®™. Ze wzgledu na
take, iz przeciw Michalowi VI zbuntowali si¢ wodzowie ze wschodnich
rejonéw cesarstwa, nalezy uznad, ze po stronie cesarza walczyli czlonkowie
gwardii wareskiej skoszarowani na Zachodzie*.

Komandnyj sostav vizantijskoj armii v 1055—1057..., 5. 115—116; 1 d e m, Voennaja politika
Lsaaka I Komnina, NaVe 120, 2012, 5. 54-55.

»Michat Psellos, VIL 13, 1-13, s. 90—91. Warto wspomnie¢, ze w opisie
Skylitzesa nie ma mowy o tym wydarzeniu. Kronikarz przytacza natomiast inna, réwnie
cickawg histori¢ pojedynku pomiedzy wodzem bizantyniskim, Nikeforem Botaniatesem,
a frankijskim patrycjuszem Randulfem: Jan Skylitzes,s. 494, 496.

*#Michat Psellos, VII, 13, s. 90o—91. Wiccej na temat wspomnianej bitwy:
A.S.Mo chov, Voennaja politika Isaaka..., s. ss.

5 Nie byla to zresztg pierwsza sytuacja, gdy preferujacy dwureczne topory i tarcze
Waregowie pokazani sg w zrédiach takze jako wlécznicy. Byé moze jest to efeke prob
ujednolicenia uzbrojenia wojsk, zlozonych z najemnikéw. Przykladowo, pod Zompos,
Waregowie najpierw walczyli wléczniami, a gdy te si¢ ztamaly, siegneli po inny orez:
Nikefor Bryennios,IL1s,s. 170-171

¢ By¢ moze z okolic Adrianopola, gdzie autorzy zrédet dostrzegali miejsce skosza-
rowania najemnikéw, w szczeg6lnosci Frankéw i Waregéw: Michal Attaleiates,
31, 8. 442—443; Kontynuacja Skylitzesa, s. 172—173; Nikefor Bryennios, III,
3—4, 5. 214—217. Wymienne stosowanie terminéw Rus oraz Wareg dalo podstawe nie-
ktérym badaczom do postawienia znaku réwnosci pomigdzy obydwiema nazwami:
V.G.Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 324—325.
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Niebawem po rozstrzygajacej bitwie Michal VI wystat do uzurpa-
tora postéw w celu negocjacji pokojowych™”. Jak relacjonuje Michal
Psellos, przyszly cesarz przyjat delegacje w wielkim namiocie, otoczony
przez straz osobista ztozong zaréwno z ,Italéw”, jak i , Tauroscytéw”*.
Najprawdopodobniej Izaak nasladowat w ten sposéb poprzednich cesarzy
bizantynskich, dajac przybytym do zrozumienia, ze w istocie jest juz legal-
nie panujacym wiadcg Bizancjum™®. Z kolei ,,Italowie” obecni w namiocie
to w rzeczywisto$ci Normanowie z Italii Potudniowej, ktérych Katakalon
Kekaumen przeciagnat na strone uzurpatora®°. Idac tym tokiem myslenia,
nalezaloby uzna¢, ze Rusowie, o ktérych wspomniat Skylitzes przy okazji
uzurpacji Izaaka Komnena, to Tauroscytowie, o ktdrych opisat Psellos™.
Najemnicy stojacy wokdt Izaaka Komnena, w relacji Psellosa otaczaja
nowego cesarza tak, jak czynila to palacowa gwardia wareska. Warto
jednak pamietaé, ze byli to zolnierze stacjonujacy we wschodnich temach,
a wicc ich status byl nizszy niz Waregéw stuzacych w Konstantynopolu.
Prawdopodobnie uzurpator otoczyl si¢ wybranymi zolnierzami jedno-
stek cudzoziemskich, by pokaza¢, iz uznaje si¢ juz za legalnie panujacego
cesarza, zgodnie z bizantyniska symbolika wladzy™**.

Warto wreszcie przywotaé tez¢ M. Bibikova, ktéry dowodzi, ze
Psellos identyfikuje Ruséw z Tauroscytami, za§ Waregdw z Italami, czyli
Normanami i innymi Frankami**’. Na stusznos¢ tak radykalnej teorii

*Jan Skylitzes,s. 496497 Wedlug relacji Jana Skylitzesa, Michal zwlekat z abdy-
kacja do ostatniej chwili, probujac wyma¢ na zwycieskim uzurpatorze zgode na adopcje.

*Michatl Psellos, VII, 24,22-36,5.97; D.C.Smy th e, Why do barbarians
stand round the emperor at diplomatic receptions?, [in:] Byzantine Diplomacy: Papers
[from the Twenty-fourth Spring Symposium of Byzantine Studies, Cambridge, March 1990,
ed.J.Shepard,S.Franklin,Brookfield-Vermont1990,s.305-306; A.S.Mochov,
Voennaja politika Isaaka..., s. s5—56.

> D.C.Smy the, Why do barbarians..., s. 311-312.

2] Shepard, Theuses...,s. 295.

*Michat Psellos, VIL 13, 1-13,5. 90—915 A.S. M o c h o v, Voennaja politika
Laaka..., s. 55—56.

2 Nie ma watpliwosci, co do pochodzenia wspomnianych gwardzistow, jako ze byli
nimi Frankowie (pochodzacy z Italii) oraz Waregowie (Rusowie przeciagnigci na strong
Izaaka przez Kekaumena): Michat Psellos, VIL 24,22-36,5.97; J. Shepard,
The uses..., s. 295.

M. Bibikov, Byzantine sources..., s. 17.
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trudno znalez¢ dowody w analizowanych przekazach, jednak nalezy pod-
kresli¢, iz przytoczone wezesniej fragmenty zrédet daja podstawy sadzié,
iz Frankowie wchodzili w sktad gwardii wareskiej lub przynajmniej stuzyli
w stolicy***. Przemawiaja za tym analizowane juz wcze$niej wzmianki
o wyprawie Ivo Il z Belléme do Konstantynopola w 1049 r. oraz pobycie
Odo Stiganda w charakterze dowddcy najemnikéw™”. W owym czasie
gwardia wareska mogta stanowi¢ wiec pewng mieszanke, w skiad ktérej
wchodzili nie tylko Rusowie, Szwedzi oraz inni Skandynawowie, ale takze
Normanowie i by¢ moze inne jeszcze grupy wojownikéw z Zachodu. Nie
zmienia to jednak fakeu, iz cztonkowie gwardii nadal byli postrzegani jako
walczacy toporem dzicy wojownicy z Péinocy, czego najlepiej dowodzi fake,
iz Nikefor Bryennios, odnoszac si¢ do bitwy pod Zompos w 1073 r., wlasnie
tak opisal Waregéw walczacych po stronie Andronika i Jana Dukaséw**.
Wizerunkowi temu dat si¢ porwac takze S. Blondal, keéry w upokarzaja-
cym aresztowaniu Michata Kerulariusza przez Izaaka Komnena dopatrzyt
si¢ udziatu Waregéw, pozbawionych skruputéw wobec duchownego™”.

Waregowie odgrywali réwniez znaczng rol¢ w okresie panowania
Konstantyna Dukasa. Poza ochrong osoby cesarza, gwardzisci brali

udzial w walkach z Normanami w Italii Potudniowej***. Wydarzenie to

2+ Mowa tu oczywiscie o relacjach Skylitzesa, w kt6rych kronikarz wspomina
o Waregach celtyckiego pochodzenia oraz pojedynku Nikefora Botaniatesa z patrycju-
szem Randulfem:Jan Skylitzes,s. 481, 495—496.

»Wilhelm z Jumi¢ges, VIL s, s. 116-119; Kronika opactwa Saint-Barbe-en-

-Auge, s. 58.

*Nikefor Bryennios,IL 13, 5. 170-173 (szczegdlnie s. 171); Kontynuacja
Skylitzesa,s. 158; Michal Attaleiates,23,s.338-330.

»7V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja..., s. 331. S. Blondal sugeruje, iz na rozkaz
cesarza gwardia wareska wyprowadzita patriarche z bazyliki, aresztujac za nieprzychyl-
ne wladcy komentarze (S. Blé6ndal, BS. Benedikz, The Varangians..., s. 109).
O konflikcie pomigdzy tymi dwoma osobistosciami wspomina rowniez: E Tinnefeld,
Michael 1. Kerullarios, Patriarch von Konstantinopel (r043-1058), JOB 39,1989, 5. 95-127.
Patrz takze: J.-C. C h e y n e t, Pouvoir et contestations..., 81, s. 70. Konfliktu z Michalem
Kerulariuszem nie nalezy postrzega¢ jako walki z Kosciolem, lecz zmagania frakeji
wojskowej z reprezentatem stronnictwa cywilnego: A.S. M o ¢ h o v, Voennaja politika
Laaka...,s. 59.

*S.Blondal,BS. Benedikz, The Varangians...,s.110;G.Schlumberger,
L’épopée byzantine..., t. 111, s. 650. Generalnie jednak panowanie Konstantyna X Dukasa
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potwierdza w swojej relacji Kekaumen®*. Najprawdpodobniej Waregowie

230

uczestniczyli w obronie Otranto w 106 4 r.*° Dwa lata pdzniej, by¢ moze
w reakcji na zdobycie Brindizjum (w 1062 1.) i Tarentu (w 1063 r.) przez
Roberta Guiscarda, przybyly, bowiem do Italii Potudniowej znaczne po-
sitki bizantynskie, ztozone, jak wskazuje S. Blondal, z Waregéw pod wodza
Mabrycjasza™

Warto w tym miejscu ponowi¢ pytanie, czy w latach sze$édziesiatych
XTI w. sktad etniczny gwardii wareskiej mégt ulec jakiej$ znaczacej zmia-
nie. Lupus protospatariusz okresla cztonkéw tej formacji zbiorczym
terminem Waregowie, co dowodzi jedynie tego, ze dla zachodnich kro-
nikarzy byta to formacja zauwazalna w Italii. Wydaje si¢ réwniez, ze
obecno$¢ Waregéw miala staly charakter. Z zapisu nadania, dokonanego
w 1139 I. przez rycerza Roberta Pittitto na rzecz pewnego mnicha, wynika,
iz gwardia wareska miafa w Tarencie wlasny ko$ciét pod wezwaniem
Matki Boskiej Wareskiej**. Wiadomo réwniez, ze wspomiani wojownicy
duzym szacunkiem darzyli takze $w. Mikotaja*. Z pdzniejszych za$ zré-
del, odnoszacych si¢ do czaséw, gdy Anglosasi i Anglodunczycy stano-
wili juz w gwardii element dominujacy, wiadomo jednak, iz wojownicy
z Anglii darzyli szczegdlnym nabozeristwem Sw. Augustyna z Canterbury
i ufundowali w Konstantynopolu koéciét pod jego wezwaniem™*. Wydaje
si¢, ze dopiero powstanie tej ostatniej $wigtyni wskazuje na moment
nasilenia imigracji Anglikéw do Bizancjum.

uznawane jest za czas katastrofalnego ostabienia armii bizantynskiej: A.S. Mochoyv,
Voennaja politika Konstantina X Duki, NaVe 96, 2011, s. 62-63.

» Kekaumen, 66-67,s. 260-261.

»°S.Blondal,B.S. Benedikz, The Varangians..., s. 110.

*Lupus Protosp atharios, a.1062,a.1063,s. 59.

2 EF. G u errieri, Possedimenti temporalni e spirituals dei Benedettini di Cava nelle
Puglie, Trani 1900, s. 164: ecclesie Sancte Marie que dicitur de Guarangium, site prope
portam terranea de Tarento... Waregowie mieli jednak takze swoje miejsce modlitwy
w Konstantynopolu: V.G.Vassilievsk ij, Wzrjﬂgy—msskdjﬂ..., S. 276.

»S.Bléndal,BS. Benedikz, The Varangians..., s. 112. Autorem najstarszej
relacji zrédlowej, jakg dysponujemy na poparcie tej tezy, byl Goscelin z Saint-Bertin,
kedry zmartok. 1099 1. (A. Vasiliev, The Opening Stages..., s. 60). Kronikarz informuje,
ze w drugiej polowm XIw. powstala w Konstantynopolu $wiatynia dla Waregéw, pod
wezwaniem Sw. Augustyna i Sw. Mikolaja: Cuda swigtego Augustyna, s. 410.

3+ Cuda swigtego Augustyna, s. 410.
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Gdy idzie o panowanie Konstantyna Dukasa, nie posiadamy wiele
informacji na temat Waregdéw™”*. Nieco wiecej pisza autorzy zrédet rela-
cjonujacy kampanie Romana IV, zakonczone bitwg pod Mantzikert
w 1071 .”*® Rédwniez w tym przypadku autorzy zrédel opisujacy
wspomniang batali¢ nie wspominaja wprost o Anglosasach i Anglo-
dunczykach®’. Z kolei C. Cohen wskazuje, iz posréd najemnikéw biora-
cych udzial w bitwie pod Mantzikert, kronikarze wymieniaja tylko dwie
grupy, w ktérych mogli wystepowaé Anglicy, a mianowicie Ruséw oraz

Frankéow™*®

. W tym kontekscie szczegblnie ciekawa jest relacja Mateusza
z Edessy, ktory, opisujac sktad armii ekspedycyjnej cesarza, wspomina
o Gotach oraz mieszkancach dalekich wysp*’. Powyzsze twierdzenie
mozna interpretowa¢ dwojako. Mozna zalozy¢, ze kronikarz archaizowat,
przedstawiajac Romana IV na obraz Justyniana Wielkiego, otoczonego
najemnikami gockimi. Mozliwe jednak, ze Mateusz z Edessy naprawde

miat na mys$li Gotéw. W takim przypadku nalezaloby uzna¢, ze autor

»Lupus Protospathariosa1066,s.59;S.Bléndal,BS. Benedikz The
Varangians..., s. 110. Z drugiej jednak strony trudno uwierzy¢ w relacje Psellosa, wedle
keérej Konstantyn rozwiazal wickszos¢ armii: Michatl Psellos, VI, 48, 72, 5. 141,
151-152. Warto jednak podkresli¢, ze za jego panowania najemnicy byli jedna z nielicz-
nych grup, kedra mogta liczy¢ na dobry zold i awans: A.S. M o ¢ h o v, Voennaja politika
Konstantina..., s. 64.

¢ Panowanie wspomnianego cesarza to kulminacyjny moment rywalizacji o wla-
dz¢ pomiedzy stronnictwem cywilnym a prowincjonala arystokracja wojskowa:
A.S. Mo chov, Vizantijskaja armija v pravlenie Romana IV Diogena (1068-1071 gg.),
ADSV 34,2003, 5. 275. Chociaz kleska poniesiona przez Bizantyriczykéw byla wistocie
dotkliwa, to nie nalezy dopatrywa¢ si¢ jej przyczyn w ztym wyszkoleniu wojsk najemnych
Bizancjum: T. Ko tala, Sprawa..., s. 141. Bardziej przekonujaca analize omawianej
kwestii wydaje si¢ przedstawia¢ P. M ark h a m: The Battle of Mantzikert: Military
Disaster or Political Failure? — artykut dostepny: https://deremilitari.org/2013/09/the-

-battle-of-manzikert-military-disaster-or-political-failure (dostep: 23.05.2018). Obecnosé
Anglosaséw i Angloduniczykéw w bizantynskiej armii przed rokiem 1071 dopuszczat
A.A.Vasiliev (The Opening Stages..., s. s8).

%7 Z kolei T. K o tala (Sprawa..., s. 139), bazujac na dostgpnych przekazach, w ogdle
ich nie wymienia w$réd zotnierzy walczacych dla Romana IV Diogenesa w 1071 1.

8 C. Cohen, La Campagne de Mantzikert d apres les sources musulmanes, B o,
1934, 5. 613—642. Zobacz szczeg6lnie dyskusja na s. 629. Patrz réwniez A.AVasiliev,
The Opening Stages..., s. 58.

B Mateusz z Edessy, 103, 8. 166.
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pisal o mieszkancach dzisiejszej Szwecji**®. Co cieckawe, oprécz Gotdw
w relacji kronikarza pojawia si¢ jeszcze druga grupa — mieszkaricy dalekich
wysp. Ze wzgledu na fake, iz wymieniono ich oddzielnie od mieszkajacych
na pétnocy Gotdw, w gre wehodzi¢ moga zaréwno wojownicy z Anglii,
Danii lub Islandii**". Rozdzielenie obu grup jest cickawe, szczegdlnie
w $wietle relacji Anny Komneny, ktéra wszystkich Waregéw wywodzi
z ,wyspy Thule”***,

Nawet jezeli Anglosasi i Anglodunczycy stuzyli na poczatku lat
siedemdziesigtych XI w. w Bizancjum, to najpewnie nie odegrali w bitwie
pod Mantzikert wickszej roli. Co wigcej, warto pamigtal, ze w $wietle
zrédet wszyscy czlonkowie strazy osobistej Romana IV Diogenesa padli

w walce*®. Nalezy jednak podkresli¢, ze znaczna cze$¢ gwardii wareskiej

*4° Za wspomniang teza przemawia przynajmniej kilka argumentéw. Po pierwsze,
nazwanie mieszkancow Szwecji Gotami przez Mateusza z Edessy mogto wynika¢ z mto-
dego wicku panistwowosci szwedzkiej, ktdrej czgécia stanowily plemiona uznawane za
gockie. Co wiccej, kojarzenie jedenastowiecznych mieszkaricéw Skandynawii z wojowni-
kami gockimi, pustoszacymi granice imperium rzymskiego, moglo by¢ forma archaizacji.
Wreszcie, niewykluczone, ze kronikarz posiadat informacje o tym, iz w swoim czasie
Goci stuzyli w bizantynskiej strazy cesarskiej. W takim przypadku zabieg kronikarza
mial charakeer stylistyczny, odnoszacy si¢ do strazy patacowej. Wiccej na wspomniany
temat: J. S trzelczyk, Goci — rzeczywistosti legenda, Warszawa 1984, 5. 21-23,360-370;
H. Wolfram, Historia Gotéw, tham. R.Darda-Staab,L. D¢bek, K. Berger,
Warszawa—Gdanisk 2003, s. 280-283. Dyskusja na temat historycznych siedzib Gotéw
weciaz trwa, jednak wydaje si¢ prawdopodobne, iz miedcily si¢ one na terenie dzisiejszej
Szwecji: A. K o ko ws ki, Starozytna Polska, Warszawa 2006, s.177-183; H. Wo I fram,
Historia Gotéw..., s. ss—62; A. Ko kowski, Goci. Od Skanzy do Campi Gothorum,
Warszawa 2007, s. 23—30.

*# Przy tej okazji warto wspomnie¢, ze ksiaze Jarostaw, przygotowujacy sie do wojny
z Bizancjum w 1043 1., réwniez miat zwerbowa¢ do walki mieszkarcw wysp, lezqcych na
pétnoc od ocenanu [t. na pdinoc od Baltyku]: Jan Skylitzes,s. 430. W tym przypad-
ku nie ma watpliwosci, ze ksigcia wspomogli wojownicy ze Skandynawii, najprawdopo-
dobniej ze Szwedji: J. S h e p ar d, Yagvary’s Expedition..., s. 229. Warto réwniez zwrdcié
uwage na ewolucje terminu mzonoksyloi, ktéry w VI w. odnosit si¢ do ,jednorewek’, zas
w XI w. oznaczal juz raczej wicksze todzie wikingdw, tj. drakary: Jan Skylitzes,
s. 430. Wiccej na temat wezesnych Stowian: LA. Ty sz ki e wi ¢ z, Sbowianie i Awarowie.
Organizacja plemienna Stowian, Wroclaw 2009.

*# AA. Vasiliev, The Opening Stages..., s. ss.

P Markham, The Battle of Mantzikert..., s. 10. Jak zauwaza J. Shepard

(Byzantinorussica..., s. 224—225), w samej batalii Waregowie nie brali udziatu, za$
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pozostata w stolicy, co potwierdzaja zaréwno Michal Psellos, jak i Nikefor
Bryennios***. Co cickawe, Attaliates wydaje si¢ sugerowa¢, ze w okresie
kampanii Romana IV, w latach 1068-1071, cesarz zwerbowal znacza-
ce sily ztozone z Ruséw. Relacjonujac przygotowania do wyprawy na
Turkéw, kronikarz wspomina, ze bizantynski wladca zabrat ze sobg
na wyprawe Scytow . Co wiecej, w swojej pracy Attaliates kilkakrot-

nie uzywa wymiennie terminu Rusowie i Waregowie**

. Wspomniany
autor podkreslit takze, iz w zdobyciu Hierapolis w 1068 r. decydujaca role
odegrali zotnierze, kt6rzy rozbili brame za pomoca ,ruskiego uzbroje-
nia”**. Takze pod twierdza Akhlat, gdzie Frankowie Roussela zmagali si¢
z Turkami, mieli wedtug tych pierwszych znajdowaé si¢ licznie Rusowie™**.
Najprawdopodobniej byly to wlasnie te positki, po ktére wedtug relacji
Attaliatesa postat na Ru§ Roman IV Diogenes**. By¢ moze, poza zwer-
bowaniem Ruséw, cesarz postanowit dokona¢ zmian w sktadzie gwardii
wareskiej, jednak brakuje dowodéw na poparcie tej tezy.

Zdobycie Bari przez Normandw oraz porazka pod Mantzikert nie

oznaczaly zniszczenia gwardii wareskiej™°. Warto pamigta¢, ze tylko czes¢

cesarza bronita inna jednostka, ktéra nie miata do§wiadczenia w walce. Teoria ta znaduje
potwierdzenie w relacji Michata Attaleiatesa, ktéry podkresla, ze armia, ktdra znala-
zta si¢ pod dow6dztwem Romana IV Diogenesa, znajdowata si¢ w optakanym stanie:
Michal Attaleiates,17,5.188-189. Z kolei A.S. Mochov podkresla, ze w istocie
straty poniesione przez Bizantynczykéw nie byly wielkie, bowiem wigkszos¢ sit zda-
zyla si¢ wycofaé lub zostata odestana wezesniej: A.S. M o ch o v, Vizantijskaja armija
v pravlenie..., s. 292—293.

*+Michal Psellos, VII, 28, s—14,s.165; Nikefor Bryennios,I 20,
S. 122-125.

*Michal Attaleiates, 17, 20, s. 188-189, 198-199, 202203, 272—273,
284-287. Wigcej na temat obecnosci Ruséw w Bizancjum za panowania Romana IV:
V.G.Vassilievskij, Varjago-russkaja...,s.336—337; A.Vratimos, The ldentification
of the Scythians in the Service of Romanos IV’ First Expedition to Anatolia, Bsl 67, 2009,
S. 191—198.

¢ J.Shepard, Byzantinorussica..., s. 217.

*#Michatl Attaleiates, 17,5 202-203.

. Shepard, Byzantinorussica..., s. 220.

*# Michat Attaleiates wspomina, ze w rzeczywistoéci byto to bardziej zaproszenie:
Michatl Attaleiates,17,5.188-189;]. Shep ard, Byzantinorussica..., s. 216, 219.

»° Chociaz takze S. Lowe przyjmuje, ze wszyscy gwardzisci, ktdrzy towarzyszyli
Romanowi IV Diogenesowi, padli w walce: S. L o w e, Battle Honours of the Varangian
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251

jednostki towarzyszyla Romanowi IV podczas batalii*". Straty wéréd

252

kontyngentu ocenia si¢ na nie wi¢cej niz pieciuset zotnierzy™*. Podczas
gdy cesarz przebywat w niewoli, w Konstantynopolu dokonat si¢ zamach
stanu. Waregowie odegrali w nim wazng rolg, co kaze nieco inaczej spoj-
rze¢ na ich legendarng wiernos¢ wobec wladcéw bizantynskich. Ponizej
cytowane fragmenty zrédet daja podstawy sadzié, ze w toku przejecia
wladzy przez Michata VII Dukasa cesarzowa Eudocja zostata aresztowana,
w czym najprawdopodobniej gwardia wareska brata udzial**. Pierwszy
z fragmentéw tekstu zrédtowego odnosi si¢ do przejecia wladzy przez

Michatla Dukasa:

Pozyskal sobie straz patacowa. Tworzyli ja barbarzyncy, wszyscy uzbro-
jeni w dlugie, o jednym ostrzu szable (poupex), wykonane z cigzkiej stali
izwisajace im z ramienia. Uderzyli jednoczesnie w tarcze, wydali donosny
okrzyk wojenny, jak tylko mogly znie$¢ ich uszy, skrzyzowali miedzy soba
szable (poupea), az rozleglo si¢ echo i ruszyli do cesarza, myslac, ze grozi
mu niebezpieczenistwo. Stangli wokél niego, tak zeby nikt nie mégt go
tkna¢ i odprowadzili do komnat polozonych w gérnej czgsci patacu™*.

Na szczeg6lng uwage zastuguje opis rynsztunku bojowego strazy pata-
COWCj Wspomnianej PrZCZ PSCHOS&. AutOI‘ naZyWa Wspomniane qurOjC'
nie romfejami (poupen), choé trudno rozstrzygnaé jednoznacznie, o jaka
broni chodzi*”. B.S. Benedikz interpretuje zrédlo odmiennie, uznajac, ze

Guard, VarV 20, 1991 (http://www.oocities.com/egfrothos/BattleHonours.html;
dostep: 23.05.2018).

st P.Markham, The Battle of Mantzikert..., s. 10.

2 Zapewne nalezeli oni do najbardziej zaufanych gwardzistéw cesarza, co mini-
malizuje prawdopodobienistwo, aby w tamtym czasie byli to Anglosasi i Angloduniczycy.
Nowa grupa zolnierzy potrzebowalaby z pewnoscia troche czasu, aby wkupid si¢ w taski
cesarza.

33 P. Markham, The Battle of Mantzikert...,s. 11; CM.Brand, A. Cutler,
Eudokia Makrembolitissa, [in:] ODB, vol. I, 739-740; A.S. M o c h o v, Vizantijskaja
armija v pravlenie..., s. 293.

s+Michatl Psellos,VIL 28, s. 165 (thum. s. 359).

s Niektdrzy badacze sadza, ze romfeje to w rzeczywistosci krotkie miecze. Za
taka interpretacjg opowiada si¢ I. H e a t h: Byzantine Armies, London 1981-1987,
s. 38. Cickawa jest rowniez teza T. Dawsona, ktéry dowodzi, ze wykorzystanie przez
Bizantyniczykow terminu romfeje w odniesieniu do uzbrojenia Waregdéw ma charakter
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Waregowie, o ktdrych mowa, nosili nie szable lub miecze, lecz jednosiecz-
ne topory”*®. Warto przy tym pamietaé, ze Michat Psellos nie byt znawca
spraw wojskowych, wbrew temu, co sam czgsto na swéj temat mowit™”.
Istnieje wigc obawa, ze i w tym przypadku kronikarz mégt si¢ po prostu

pomyli¢ i jego dzieto niewiele wnosi do naszych rozwazan w kwestii toz-
samosci gwardzistow zaangazowanch w objecie tronu przez Michata VII.
Inaczej ma si¢ sprawa z wiarygodnoscia drugiego przekazu, pochodzacego

z dziefa Nikefora Bryenniosa:

Straznicy palacowi pochodzili z barbarzyniskiego kraju potozonego
nad Oceanem, zawsze dochowywali wiernosci cesarzom rzymskim.
Uzbrojenie ich stanowily tarcze i pewien rodzaj toporéw noszonych
na ramieniu. Cezar uformowal ze strazy dwa oddzialy. Jednemu z nich
polecit stale ochrania¢ synéw i stawial si¢ na ich rozkazy. Drugi pozo-
stawil do ostony wlasnej osoby, rozkazal mu by¢ gotowym do dziatan
wedle otrzymanych instrukeji. Straznicy z pierwszego oddzialu pod
dowddztwem stawnego Andronika i Konstantyna (tak nazywali si¢
dwaj synowie cezara) otoczyli kolem cesarza, zaprowadzili do komnat
w najwyzszej czesci patacu, gdzie na rozkaz syndw cezara proklamowali
Michala na autokratora, podczas gdy straznicy z oddziatu cezara uderza-
jac w tarcze zaczeli wydawaé barbarzynskie okrzyki wojenne, potrzasali
romfejami i szli w kierunku komnaty cesarzowej. Na odglos wrzawy
i krzykéw cesarzowej nie mozna bylo powstrzymad. Zerwala z glowy
zastong i pobiegta do ciemnego podziemia stanowiacego rodzaj lochu.
Kiedy znikla w czelusciach, straznicy patacowi staneli kolem przy wejsciu
do podziemia nie zaprzestajac wrzaskow, ktdre przejmowaly cesarzowa

258
ogromnym strachem™".

archaizacji i w praktyce jest zamienna nazwa topora: T. D aw s o n, The Varangian
Rhomphaia: a Cautionary tale, VarV 22,1992, s. 28—31L

»¢S.Bléndal,BS. Benedikz, The Varangians...,s. 114.

*’Michat Psellos, VILis,s. 159-160 (thum. s. 353). Z perspektywy wydarzen
jest catkowicie jasne, dlaczego Roman IV tak bardzo pragnat zabra¢ ze soba na wyprawe
Michala Psellosa.

*Nikefor Bryennios,I 20,5 123-125 (thum. 5. 23-24). Wiecej informacji na
temat postawy Waregdw wobec objecia tronu przez Michala VII: V.G. Vassilie vskij,
Varjago-russkaja..., s. 340—341.
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Po pierwsze, warto zauwazy¢, ze Bryennios postuzyl si¢ wymiennie
dwoma réznymi terminami, opisujac bron gwardzistéw. Dla autora zrédla
nie ma watpliwosci, ze romfeje to w rzeczywistosci pewien rodzaj toporéw
bojowych, charakterystycznych dla cztonkéw gwardii wareskiej. Po dru-
gie, nalezy zwrdci¢ uwage na kraj pochodzenia gwardzistéw. Wspomniany
przez Bryenniosa ,,barbarzynski kraj potozony nad Oceanem” przypomina
relacje Mateusza z Edessy, ktéry jedna z grup wojownikéw Romana IV

9260 . . .
. Jest jasne, ze wspomniane

nazywal ,mieszkaricami dalekich wysp
terminy nie pozwalaja na wyciagniecie zbyt pochonych wnioskéw. Tym
nie mniej, obaj autorzy zdaj si¢ sugerowa¢, ze na poczatku lat siedemdzie-
sigtych XI w. znaczna cz¢é¢ gwardii wareskiej nie pochodzita z Rusi, ale
z jeszcze bardziej odteglych krain, a wigc Skandynawii, Islandii i by¢ moze
Anglii. Przemawia za tym réwniez wyposazenie wojenne gwardzistéw,
keére scharakteryzowat Nikefor Bryennios, pasujace tak do mieszkancow
Rusi i Skandynawéw, jak i Anglik(’)wm.

Najprawdopodbniej ci sami gwardziéci, ktdrzy pomogli obja¢ tron
Michatowi VII, pojawiaja si¢ w jeszcze jednym fragmencie tekstu autorstwa
Bryenniosa. Mowa tu o bitwie przy moscie Zompos, niedaleko Doryleum,
ktéra rozegrala si¢ ok. 1073 r.*** Gdy wojownicy frankijscy pod wodzg
Roussela z Bailleul dopuscili si¢ buntu, przeciwko nim wyruszyl Jan

Dukas*®, prowadzac ze sobg sily ztozone z réznych grup najemnikéw:

Nazajutrz o $wicie wyprowadzili swe wojska i ustawili do bitwy w taki oto

sposob: cezar zajat stanowisko dowodzenia w srodku wojska rzymskiego,

** Wiecej na temat uzbrojenia gwardii wareskiej: A. Olejnikov, Varjazskaja...,
s. 8s—119.

**Mateusz z Edessy, 103,5.166.

** Wigcej informacji na temat uzbrojenia Anglosaséw i Duniczykéw w XTI w.
mozna znalezé u: MK. L aw s o n, Observations upon a Scene in the Bayeux Tapestry,
the Battle of Hastings and the Military System of the Late Anglo—Saxon State, [in:] The
Medieval State: Essays Presented to James Campbell, Rio Grande—Ohio 2000, 5. 73-92;
R.D’A mato, A Prétospatharios, Magistros..., s. 7, 42,169, 171.

*>Nikefor Bryennios,IL 15, s. 170-173; Kontynuacja Skylitzesa, s. 158;
Michal Attaleiates, 23,5.336-339; S.Blondal,B.S. Benedikz, The
Varangians..., s. 14.

* Na temat cezara i jego roli w obaleniu Romana IV Diogenesa: A.S.Mochoyv,
Vizantijskaja armija v pravienie..., s. 277-278, 293-294.



Rozdzial IV. Barbarzyncy z Ultima Thule 175

majac pod rozkazami uzbrojonych w tarcze i topory barbarzyncéw, ked-
rym zwykle powierzano funkcje strazy patacowej. Prawe skrzydlo zajeli
najemnicy celtyccy pod dowddztwem jakiego$ Celta o imieniu Papas.
Na czele lewego skrzydla stanal Andronik, domestyk scholéw. Strazy
tylnej przewodzit Nikefor Botaniata, pézniejszy cesarz rzymski. Wi6dt
on ze soba falange Frygdw i Lykaonczykow oraz druga wystawiona przez

. 6
AZ]atow...2 +

Warto odnotowaé, ze barbarzyncy, stanowiacy jedna z grup wspo-
mnianych w Materiatach historycznych, dysponowali ujednoliconym
rynsztunkiem wojennym. Ze zrédta wynika, ze w czasie bitwy Waregowie
postugiwali si¢ kilkoma rodzajami broni, takimi jak topér, tuk, miecz
oraz wiécznia*®. Wyglada na to, ze jednostka ta miata charakeer elitarny
oraz dysponowata ujednoliconym uzbrojeniem, a jej cztonkowie mieli
wysokie morale. Warto zauwazy¢, iz wezesniejsze fragmenty zrédlowe
przypisywaly stolecznym Waregom zréznicowane uzbrojenie osobiste,
co mogtoby $wiadczy¢ o zréznicowanych preferencjach i, by¢ moze,
odmiennym pochodzeniu. Opis bitwy niedaleko mostu Zompos jest
dowodem na ujednolicenie uzbrojenia, przynajmniej w przypadku pro-
wadzenia kampanii wojennejz“. Oznacza to zarazem, ze same infomacje

*%+Nikefor Bryennios,IL 14-15,5.168-169 (tlum.ss. 38). Celtowie, o ktérych
wspomina Nikefor Bryennios, to oczywiscie Normanowie, ktdrzy w opisywanej bitwie
przeszli na strong Rousella. Na znaczna liczbe najemnikéw normanskich w owym okresie
w Bizancjum wskazuje réwniez I. H e a th, Byzantine Armies...,s. 24; D. Nicolle,
A.McBride, The Normans, London 1987, s. 46—49.

*s Z tekstu nie wynika wprost, ze Waregowie mieli na wyposazeniu wtécznie, jednak
wskazuje na to kilka przestanek. Po pierwsze, autor zrédta informuje, ze gwardzisci
walczyli z Normanami, a wigc kawalerzystami. Dowodzi tego relacja autora Kontynuacji
Skylitzesa, ktéry, relacjonujac przebieg bitwy, napisal, ze Romajowie nie wytrzymali
impetu natarcia wojownikéw Roussela: Kontynuacja Skylitzesa, s. 158. Po drugie, kro-
nikarz wskazuje, ze Waregowie walczyli ramie przy ramieniu i dlatego niewygodnie
bylo im uzywaé mieczy: Nikefor Bryennios,II, 15, 5. 170-171. Jest to zarazem
cickawa sytuacja, gdy Frankowie stuzacy z Waregami zdecydowali si¢ przylaczy¢ do
swych rodakéw — buntownikéw: Nikefor Bryennios,II, 14,s.169.

2%¢ Podobne wnioski wysnuwa zresztg N. Tobias w odniesieniu do bitwy pod Kala-
vrytae (N. To bias, The Tactics and Strategy of Alexius Comnenus at Calavrytae 1078,
ByzS 6, 1979, s. 211). Zaréwno wigc bitwa przy moscie Zompos w 1074 1., jak i batalia
z 1078 r. dowodza, ze pomimo zdominowania armii bizantynskiej przez najemnikéw,



176 U boku bazyleusa...

na temat rynsztunku nie dajg podstaw, by spekulowa¢é na temat pocho-
dzenia danej grupy wojownikéw. Jak wiadomo, Bizantynczycy przegrali
bitwe z Frankami Roussela, a wszyscy bioracy w niej udzial Waregowie
polegli. Cho¢ nie wiadomo, jaka cz¢é¢ gwardii Jan i Andronik zabrali
ze sobg na wyprawe, to trudno uwierzy¢, aby Michat VII pozostat w tak
niespokojnym czasie bez ochrony. Trzeba wiec zatozy¢, ze jakas czes¢
gwardii pozostala w tamtym momencie w stolicy.

We wszystkich wspomnianych wydarzeniach Bizantynczycy poniesli
dotkliwe straty, co odbito si¢ zapewne réwniez na liczebnosci gwardii
wareskiej, zaréwno stacjonujacej w Konstantynopolu, jak i na prowincji**”.
Zaréwno upadek Bari, jak i klgska pod Mantzikert wiazaly si¢ ze $miercig
lub niewolg catych oddzialéw, co powodowalo konieczno$é przeprowa-
dzenia kolejnych zaciggéw***. Tym niemniej, cesarstwo w dalszym ciagu
polegato na najemnikach. Wiadomo na przyktad, ze na wojsku najemnym,
ktérego istotng czgs¢ stanowili Waregowie, opieraly si¢ bizantynskie rzady
w Italii Potudniowej*®. Wystarczy przywola¢ w tym miejscu przykiady

dowddcy potrafili dokona¢ ujednolicenia wyposazenia w obrebie dowodzonych jed-
nostek oraz dowodzi¢ nimi w oparciu o reguly sztuki wojennej powstale w czasach
systemu temowego. Niewykluczone, ze proces ten miat swoje korzenie w poczatkach
panowania Romana IV Diogenesa i kontynuowali go jego nastepcy (Jan Zonaras,
XVIII, 11, 1-12, 5. 688—689).

*7 Podzial ten zostal zapoczatkowany juz w 988 r., co stusznie podkresla G. T h e o-
tokis (The campaigns...,s. 120).

*8 Mozna przyja¢, iz w przegranej przez Romana IV bitwie polegli gléwnie czton-
kowie strazy palacowej (o1 ev T A Bapdyyotr). Zwazywszy na atmosfer¢ panowania
Romana Diogenesa, cesarz zapewne zabrat ze soba najbardziej zaufanych gwardzistéw.
W wyniku upadku Bari, Bizancjum stracito zapewne zolnierzy stacjonujacych, co do zasa-
dy, poza stolica (ot éw Tng méhewe Bapdryyor): J. Sh e p ar d, Byzantinorussica..., s. 224-225.
Na temat sytuacji wewnetrznej Bizancjum w przededniu bitwy pod Mantzikert oraz
konsekwencji wspomnianej porazki mozna przeczytaé wiecej u: M. Angold, The
Byzantine State on the Eve of the Battle of Mantzikert, BF 16,1991, 5. 303 4.

2 Najlepszym przykladem jest postaé Jana Rafacla. Wspomniany katepan najpraw-
dopodobniej dowodzil réwniez oddziatami zlozonymi z Waregdw. Lata swojego zarzadu
musial spedzi¢ w Otranto, ze wzgledu na niecheé, z jaka odnoszono si¢ do jego Waregéw
wBari: V.von Falkenhausen, Untersuchungen iiber die byzantinische Herrschaft
in Siiditalien vom 9. bis ins 11. Jahrbundert, Wiesbaden 1967, s. 92—-93. Wigcej infor-
macji o panowaniu bizantynskim w Italii, a w szegdlnosci rzadzacych nig katepanach:
). G ay, L'Italie méridionale et [ empire Byzantin: Livre IT, New York 1904; C. Holmes,
Basil I and the Governance of Empire (976-1025), Oxford—New York 2005, 5. 429-447.



Rozdzial IV. Barbarzyncy z Ultima Thule 177

misji werbunkowej Jana Rafacla w 1047 r. oraz wyprawy Mabrycjasza

270

w 1066, w sklad ktdrej wehodzili Waregowie® . Biorac pod uwage, iz
wspomniani wojownicy stanowili znaczny, o ile nie dominujacy element
garnizonu zajmowanych przez Bizantyficzykéw miast oraz walnie przy-
czynili si¢ do zwycigstwa Mabrycjasza w batalii morskiej nad Robertem
Guiscardem, nalezy uzna¢, ze oddzialy te mogly i§¢ w setki zotnierzy™”".

Wydaje si¢ zasadne uzna¢, ze po upadku Bari cz¢é¢ Waregéw stuzaca
we flocie z duzym prawdopodobienstwem odplyngta do Konstantynopola.
Z kolei garnizon stacjonujacy w Bari zaciagnat si¢ na stuzbe u zwycigzcéw lub
udat si¢ do Bizancjum i przerzucony zostat na inny odcinek®”*. Co si¢ tyczy
strat wéréd Waregéw pod Mantzikert, prawdopodobnie nie byly wigksze niz
soo zabitych, jako ze w stolicy wciaz rezydowat garnizon zdolny wesprze¢
zamach stanu®”. Najtrudniej odnie$¢ si¢ do strat, jakie gwardia poniosta
w wyniku porazki w bitwie nad rzeka Zompos z sitami Roussela z Bailleul”*.

7 Kekaumen, 66-67,s. 260-261; Lupus Protospatharios, a. 1066,
s.59; V.G. Vassilievskij, Varjago-russkaja...,s.311;S.Bl1ondal,BS. Benedikz,
The Varangians..., s. 110-11L

7t Qczywiscie Lupus Protospatharios nie podaje doktadnych liczb w odniesieniu
do wyprawy Mabrycjasza w 1066 . Lupus Protospatharios,a. 1066, s.58:

Anno 1066. Loffredus Comes filius Petronii voluit ire in Romaniam cum multa gente, sed

obstetit illi quidam ductor Graecorum nomine Mabrica, et Princeps Richardus intravit
Tervam Campaniae, obseditque Ciparanum, et comprehendit eum, et devastando usque
Romam pervenit. Biorac jednak pod uwage, ze garnizony bizantynskie byly w owym
czasie rozsiane po Italii, nie wydaje si¢ to by¢ liczba zawyzona. Jeszcze w 1070 1. Nikefor
Karantenos byt w stanie odeprze¢ normanski atak na Brindizjum, dysponujac sitami
ztozonymiz Waregéw: S.Blondal, B.S. Benedikz, The Varangians...,s. 1o-111;
Kontynuacja Skylitzesa, s. 169.

*”* Biorac pod uwagg niecheé mieszkancéw Bari do Waregéw w okresie, gdy przybyt
Jan Rafael, teoretycznie nalezatoby wykluczy¢, ze zolnierze ci pozostali w Italii. Wigcej
na temat upadku stolicy katepanatu: A.G.C. Savvides, Byzantino-Normannica:
The Norman Capture of Italy (to A.D. 1081) and the First Two Invasions in Byzantium
(A.D. 1081-1085 and 1107-1108), Leuven 2007, s. 31-37.

7Nikefor Bryennios,I 20,15-18,s.123. Wiecej naten temat: PMarkham,
The Battle of Mantzikert..., s. 10. Pomijajac fakt, ze w Waregach walczacych pod Man-
tzikert J. Shepard dopatruje si¢ raczej bizantyriskich zolnierzy, a nie Ruséw lub
Skandynawéw, badacz ocenia straty tej formacji na 400 zabitych (J. Shepard,
Byzantz'nomssim..., S. 27_4.).

7*Nikefor Bryennios, IL 15, s. 170-173. Zalozy¢ bezpiecznie mozna,
ze sily bizantynskie byly nieco wyzsze, ale przedstawialy nizsza wartos¢ bojowa ze
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Tam Bizantyniczycy dysponowali wojskiem zlozonym z réznych grup
etnicznych, ktérych jedynie cz¢$¢ stanowili Waregowie. Istotny szczegét
podaje nam przy tej okazji Nikefor Bryennios, méwiac, iz byli to ci bar-
barzyricy, ktorym zwykle powierzano funkgjg strazy patacowej. Mozliwe
wiec, ze pod Zompos polegli Waregowie, ktérzy pomogli w osadzeniu na
tronie Michata VII Dukasa. Ich liczb¢ mozna szacowa¢ od soo do 1000
zolnierzy. Bardziej prawdopodobna jest oczywiscie ta pierwsza liczba,
wobec wspomnianego juz wezesniej fakeu, iz w stolicy pozostal cesarz,
kt6éry musiat mie¢ zapewniong ochrong®”’.

7. Anglicy w gwardii wareskicj

Mozna przyjaé, iz w wyniku wydarzen z lat 1069-1073 gwardia ware-
ska poniosta znaczace straty. Niewatpliwie dawato to szanse na awans
tym jednostkom lub grupom zotnierzy, ktérzy wezesniej nie odgrywali
znaczniejszej roli, a tym samym byli nieuchwytni w zrédtach. W przypad-
ku obecnosci najemnikéw z Anglii bylaby to dla nich dogodna chwila na
awans. Tymczasem chryzobulla Nikefora Botaniatesa z 1079 r. nie wspo-
mina o Anglikach wecale*. Z drugiej strony, relacja Gotfryda Malaterry
sugeruje, ze kilka lat p6zniej facinscy kronikarze, piszac o Waregach, mieli
na mysli Anglikéw*””. Grupa ta, jako oddzielny kontyngent, pojawia si¢
w chryzobulli Nikefora Botaniatesa w 1080 .7 Jednoczesnie jest jasne,
ze musiato mina¢ troche czasu, zanim wojownicy z Anglii wyrobili sobie
reputacje i zdazyli wykazad si¢ w walce.

wzgledu na fake, iz stanowily konglomerat oddzialéw pochodzacych z réznych czedci
imperium oraz sklonnych, jak si¢ okazalo, do zdrady najemnikéw normariskich Papasa.
75 Jest to oczywiscie domniemanie, jednak trudno sobie wyobrazi¢, ze stolica zostata
pozbawiona ochrony. Przykladowo, w okresie panowania Aleksego I, szacowano liczeb-
no$¢ gwardii na 1400 zolnierzy: J. G o d fr e 'y, The Defeated Anglo-Saxons Tuke Service
with the Byzantine Emperor, ANS 1,1978, s. 71.
v¢ C.Sathas, Bibliotheca graeca medii aevi, t. 1, en Benetia 1872, s. 64.
77Gotfryd Malaterra, Il 27, 5. 238 (Angli (...) guos Waringos appellant).
7% Regesten, 1. 1080, 1048/1048a, 5. 80-81.
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Jednym z najpowazniejszych kryzyséw, z kedrymi musiat sie zmierzy¢
Michat VII, byta rebelia braci Bryennioséw*”*. Co cickawe, w opisywanym
konflikcie Waregowie walczyli po obu stronach. Powodem tego stanu
rzeczy byl region, w ktérym rebelia si¢ rozpoczeta. B.S. Benedikz stusznie
wskazuje na relacje autoréw zrédet, ktérzy, opisujac miejsce rezydowania
Jana i Nikefora (rejon Adrianopola), podkreslaja, ze stacjonowaly tam
liczne jednostki zfozone z Frankéw i Waregéw™*. Informacja ta nie budzi
zdziwienia, bowiem wystarczy przypomnie¢ przyktad Haralda Sigurdsona,
kedry, zgodnie z relacjami Kekaumena, petnit stuzbe na terenie Bulgarii*®.

Co cickawe, do naszych czaséw zachowaly si¢ przekazy zrédlowe,
w $wietle kedrych réwniez Anglosasi mogli w p6zniejszych latach XTI w.
rozpoczyna¢ swoja stuzbe w wojsku bizantyniskim od Batkanéw. Przestanki
na poparcie tej tezy znajduja si¢ w dwdch niezaleznych tekstach zrédto-
wych, a mianowicie Sadze 0 Edwardzie oraz Chronicon universale anonymi
laudunensis™. Autorzy obu zrédet informuja nas nie tylko o samym fak-
cie emigracji Anglosaséw i Anglodunczykéw do Bizancjum, ale opisuja
takze probe zatozenia przez nich niezaleznej od cesarstwa kolonii. Gdy
idzie o lokalizacje, to obecnie bierze si¢ pod uwage dwie mozliwosci.
J. Shepard, analizujacy wspomniane przekazy, wskazuje, ze osada emigran-
tow z Anglii mogta powsta¢ na Krymie*”. Teoria ta do$¢ dobrze korespon-
duje z relacjg anonimowego autora kroniki z Laon, bowiem czas podrézy
z Konstantynopola do wspomnianej kolonii odpowiada wiasnie tej loka-
lizacji***. Kronikarz wspomina przy tej okazji, ze emigranci z Anglii mieli

7 Michatl Attaleiates,sys. 442-443; Kontynuacja Skylitzesa, s. 172-173;
Nikefor BryenniosIILs,s. 217 219.

#S.Blondal, BS. Benedikz The Varangians..., s. 115-116.

#Kekaumen,81s.298-299. Wynika z tego jasno, ze na Batkanach Waregowie
stacjonowali do$¢ czgsto: A.S. M o c h ov, Voennaja politika imperatorov..., s. 157-158.
Warto pamigtal, iz Harald dowodzit gwardzistami, ktdrzy w przewazajacej mierze
sktadali si¢ z Norweg6w, Szweddw i Ruséw skandynawskiego pochodzenia.

* Kronika powszechna opactwa z Laon, s. 320-323; Edvardar Saga hins helga,
[in:] Flateyjarbok, s. 463—472.

*J.Shepard, Another New England?, BS 1,1974, s. 18—39. Teoria badacza zosta-
ta poddana dyskusji w innym artykule: Ch. Fell, The Icelandic Saga of Edward the
Confessor: Its Version of the Anglo-Saxon Emigration to Byzantium, ASEn 3,1978, 5. 196.

34 Kronika pow:zecbmz opactwa z Laon, 79-82, s. 322—323: Est autem regio pascuis

uberrima, fontes salubres, flumina piscosa, saltu ameni, agri fertiles, fructus gustu iocundi.
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rzadzi¢ si¢ swoimi prawami i nie uznawali pretensji cesarstwa do jakiejkol-
wiek zwierzchnosci*. Z kolei K. Ciggaar opowiada si¢ za inng lokalizacja.
Badaczka uznaje, ze, o ile osadnictwo Anglosaséw i Anglodunczykéw
opisane przez kronikarza w ogéle miato miejsce, to ich $ladéw nalezy
szuka¢ w Dobrudzy, a wiec na terenie pin.-wsch. Bulgarii**’. Badaczka
zwraca uwagg na fake, iz opis krainy podany przez mnicha z Laon o wiele
lepiej przystaje do takiej lokalizacji**”. W istocie za teorig K. Ciggaar
przemawia kilka innych argumentéw. Po pierwsze, mato prawdopodobne,
aby nawet silny oddzial Anglosaséw i Anglodunczykéw skolonizowat
bez niczyjej pomocy Krym, a nastepnie utrzymat si¢ tam przez dtuzszy
czas*. O wiele bardziej prawdopodobne, iz nawet ambitni wodzowie
takiej wyprawy zdawali sobie sprawe z braku samowystarczalnosci.
Paradoksalnie najstabszym punktem teorii J. Sheparda jest bunt emi-
grantdw przeciw Bizantyniczykom, opisany w Chronicon universale®™.
Autor drugiego zrédta relacjonujacego wspomniane wydarzenia, tj. Sagi

Distat vero hec Nova Anglia ab urbe regia bis tridua navigatione versus septentrionem,
in initio Scitice regionis.

*% Na potwierdzenie tej tezy autor przytacza fakt zamordowania bizantynskiego
urzednika przez Anglikéw, gdy ten przybyt zebra¢ nalezny cesarzowi podatek oraz
domagatl si¢ uznania religijnej zwierzchnoéci patriararchy Konstantynopola. Kronika
powszechna opactwa z Laon, 89-91, s. 323: Angli orientales nolentes Grecorum patriarche
subesse miserunt clericos suos ad Hungariam in episcopos consecrandos, qui sunt sub inri-
sdicione Romani pontificis, que res multum displicuit imperatori et Grecis.

#KN.Ciggaar, L’Emigmz‘ion Ang/ﬂise a Byzance aprés 1066: Un Nouveau Texte
en Latin sur les Varangues a Constantinople, REB 32,1974, s. 335-336.

%7 Chodzi przede wszystkim o klimat oraz krajobraz.

8 Zaréwno liczba okretéw okreslona przez zrédla na 235 w przypadku Chronicon,
jak i350 w Sadze 0 Edwardzie wydaje si¢ zawyzona. Takze doktadna liczba emigrantéw
z Anglii, ktérzy zdecydowali si¢ pozostaé w Konstantynopolu (4350), jest niemozliwa do
zweryfikowania: Kronika powszechna opactwa z Laon, 72—73, 5. 322. Co wigcej, dyskusja
na temat trwalego osadnictwa Anglikéw na Krymie jest dodatkowo skomplikowana
z powodu debaty nad trwaloscia spotecznosci Gotdw, ktdrzy przez dlugi czas zajmowali
wlasnie ten obszar: H. Wo l f r a m, Historia Gotow...,s. 100; A. Ko kows ki, Goci...,
s. 286. Ogolnie rzecz biorac, uznaje sie, ze Goci utrzymali si¢ na Krymie az do przybycia
Chazaréw. Tymczasem J. Strzelezyk z powodzeniem dowodzi, ze ludno$¢ uznajaca sie
za gocka zachowata swoja odrebnos¢ przynajmniejdo XVIIw.: . Strzelczyk, Goci

— rzecgywistost..., s. 350-3ss.
% Kronika powszechna opactwa z Laon, 86-88, 5. 323.
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0 Edwardzie, twierdzi, ze zarbwno przybycie, jak i opuszczenie granic
cesarstwa przez Anglosaséw odbyto si¢ w catkowitej zgodzie z wladca-
mi Bizancjum. Cho¢ drugie ze wspomnianych zrédet jest pdzniejsze, to
podawana przez nie wersja wydarzen jest bardziej wiarygodna. Wydaje
si¢ zasadne uznad, ze grupa emigrantéw z Anglii polega¢ musiata na
wspOlpracy z cesarstwem, a skoro tak, to w gre wchodzito osadnictwo
na terenie wskazanym przez Bizantynczykéw, na Batkanach. Po drugie,
w ulokowaniu najemnikéw w rejonie Dobrudzy lub delty Dunaju wtadcy
bizantyniscy mogli mie¢ whasny interes. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz byl
to region niespokojny, o czym $wiadcza liczne najazdy Pieczyngéw i Uzdéw
w XIw.*°. Jest réwniez jasne, ze wladze cesarstwa powitatyby z radoscia
mozliwo$¢ zasiedlenia nowej grupy poddanych, nawet jezeli ci ostatni
mieli si¢ cieszy¢ pewng doza autonomii. Po trzecie wreszcie, obecno$¢
silnego kontyngentu wojsk najemnych na jakimkolwicek terenie wymagata
stalego i odpowiedniego zaopatrzenia, a co za tym idzie, niezbedna byta
wspolpraca osadnikéw z Bizancjum. Reasumujac, ewentualno$é opisana
przez K. Ciggaar wydaje bardziej realna niz teza J. Sheparda, cho¢ do obu
nalezy podej$¢ z ostroznoscia.

Cieckawym problemem badawczym jest réwniez sama kwestia
przybycia emigrantéw z Anglii do Bizancjum w relacji autoréw Sagi
0 Edwardzie oraz Chronicon universale®. Zgodnie z relacja zrédtowa
wojownicy z Anglii zjawili si¢ w Bizancjum w trudnym momencie, gdy
Konstantynopol oblegany byl przez pogan (nienazwanych, niestety, w zré-
dlach)**. Autorzy obu tekstéw relacjonuja, ze opisane wydarzenie mialo
miejsce juz za panowania Aleksego I, cho¢ wydaje sie, iz rzecz dziata
sie na kilka lat przed jego wstapieniem na tron. Zachowane wzmianki

»° Whrew tezie J. Godfreya, zagrozenie stolicy cesarstwa za panowania Michata VII
miafo miejsce nie ze strony Turkdw, a Pieczyngéw: J. G o d fr ey, The Defeated..., s. 69;
A.Paron, Pieczyngowie..., s. 402—403. Za panowania Aleksego wystapilo ryzyko wspdl-
nej akeji zbrojnej Tzachasa, emira Smyrny i Pieczyngdw, ale zostalo ono spacyfikowane:
A.Paron, Pieczyngowie...,s. 416—417.

! Kronika powszechna opactwa z Laon, s. 320-323; Edvardar Saga hins helga,
lin:] Flateyjarbok, s. 463—472.

»2 Edvardar Saga hins helga, 8—9, [in:] Flateyjarbok, s. 470—471: Exinde andierunt
Constantinopolim a paganis fuisse obsessam.
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zrédlowe znacznie lepiej pasuja do wydarzenia z czaséw Michata VII, gdy

Konstantynopol byt oblegany przez Pieczyngéw™”>.
Najprawdopodobniej anglosascy i anglodunscy wojownicy przybyli

do Bizancjum miedzy 1074 a 1075 r. Przemawia za tym list Grzegorza VII,

ktéry wzywal w tamtym czasie do udzielenia pomocy Bizancjum®*

.Biorac
pod uwage, iz wedtug autordéw Sagi 0 Edwardzie oraz Kroniki powszechnej
emigranci ustyszeli o zagrozeniu Konstantynopola juz po opuszczeniu
Anglii, musieli uda¢ si¢ na emigracj¢ pod koniec 1072 r. lub w 1073 r.*
Co ciekawe, Pieczyngowie podeszli pod mury Konstantynopola wlasnie
w 1072-1073 r.”° OdpowiedZ na pytanie, czy opisywany przez wspo-
mnianych kronikarzy ratunek oblezonej stolicy cesarstwa mial miejsce
naprawdg, musi pozostaé bez odpowiedzi. Nalezy pami¢tal, iz Kronika
powszechna, bedaca starszym zrédlem od Sagi 0 Edwardzie, powstala
i tak przynajmniej sto lat po wspomnianych wydarzeniach®’. Co wigcej,
oba Zrédla zawieraja uproszczenia, ktére przemawiaja na niekorzy$¢ ich
wiarygodnosci. Pomijajac fake, iz opisywane wydarzenia nie mialy miejsca
za panowania Aleksego I Komnena, autorzy zrédet bizantyniskich zgodnie
twierdza, iz zagrozenie stolicy Bizancjum zostalo zazegnane metodami
dyplomatycznymi*”*.

¥ J.Godfrey, The Defeated..., s. 69; KN.Ciggaar, L’Emigmtion..., s.306;
A.Paron, Pietzyngowie..., s. 402—403. Warto réwniez pamietaé, Ze wspomniani
koczownicy dziatali w porozumieniu z westarchg Nestorem, ktdry, nie mogac spacyfi-
kowa¢ wojowniczych plemion na zlecenie Michala VII, sam stanat na ich czele.

»+K.N.Ci ggaar, L’Engmtz'on..., s. 306.

5 Przybycie Anglosaséw i Angloduriczykéw do Bizancjum na lata siedemdziesiate
XIw. wyznaczam.in. R.D’A m a t t o, The Varangian Guard 988-1453, Oxford 2010, 5. 13.

»¢ [.Bonarek, Bizancjum..., s. 92 (patrz szczegélnie przyp. 445).

»7S.Blondal,B.S. Benedikz, The Varangians...,s. 144-147; KN.Ciggaar,
L Emigration..., s. 307; C.E. Fell, The Icelandic Saga of Edward the Confessor: hagio-
graphical sources, ASEn 1, 1972, s. 247-258; 1 d e m, The Icelandic saga of Edward the
Confessor: Its Version..., s. 179.

% Przekupiono Pieczyngdw, ktdrych byly westarcha Nestor (skonfliktowany z Ni-
keforitzesem) podburzyl przeciw Bizancjum: Michatl Acttaleiates,s.378-383;
Jan Zonaras, XVIII, 17, s. 713-714. Wigcej na ten temat czytaju: J. Bonarek,
Bizancjum w dobie bitwy..., s. 91-92; KN. Ciggaar, L' Emigration..., s. 307.
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Brak potwierdzenia przez kronikarzy bizantynskich historii o urato-
waniu Konstantynopola przez wojownikéw z Anglii thumaczy¢ mozna
tym, ze wydarzenia opisane przez autordw Sagi o Edwardzie oraz Kroniki
powszechnej najprawdopodobniej nie mialy miejsca. By¢é moze autorzy
wspomnianych przekazéw uproscili calg historie tak, by byta bardziej
atrakcyjna dla czytelnikéw. Niewykluczone, ze tak jak osoby Michata VII,
Nikefora Botaniatesa i Aleksego zostaly potaczone w jedna postaé
Kirjalaxa/Aleksego, tak tez pod fikcyjnym oblezeniem Konstantynopola
kry¢ si¢ moze inne, historyczne juz wydarzenie lub diugotrwaty
proces.

Gdyby nawet przyja¢, iz Konstantynopol zostat ocalony przez
niespodziewane przybycie Anglosaséw i Anglodunczykéw, nadal nie
wiadomo, jak silna byta flota wojownikéw przybylych z Anglii. W zalez-
nosci od zrédta, dysponujemy liczbg 235 (Chronicon) lub 350 okretédw
(Saga o Edwardzie)*”. Obie te wartosci wydaja si¢ by¢ mocno prze-
sadzone. Dla poréwnania, krucjata Sigurda I, ktéra wyruszyla wiosna
1108 r. w kierunku Ziemi Swigtej, liczy¢ miata ok. 6o statkéw, niosac na

300

poktladzie blisko sooo zolnierzy*®®. Autor Chronicon wprost twierdzi,
ze w Konstantynopolu mialo osia$¢ 4350 emigrantéw, w tym zardw-
no wojownicy, jak i ich rodziny*®’. Na marginesie, liczba podana przez
anonimowego kronikarza z Laon nie jest oderwana od rzeczywistosci.
Warto w tym miejscu przypomnie¢, iz za panowania Konstantyna IX
Monomacha cesarstwo osiedlito w 1047 r. w rejonie Niszu grupe blisko
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15 000 Pieczyngéw?**. Podobne przedsiewzigcia nie stanowily wiec dla
wladz cesarstwa problemu logistycznego. Zakladajac, iz pod liczba 4350
emigrantéw kryloby si¢ wiele kobiet, dzieci i 0s6b starszych, mozna przy-
jaé, ze liczba wojownikéw oscylowata w granicach 1500. Kontyngent ten

moglby z powodzeniem obsadzi¢ niewielka eskadre okretow.

9 Kronika powszechna opactwa z Laon, s. 320—323; Edvardar Saga, in:] Flateyjarbdk,
S. 463—472.

*°S. Runciman, Dzieje wypraw krzyzowych, t. 11, ttum. J. Schwakopf,
Warszawa 1987, s. 92..

3t Kronika powszechna opactwa z Laon, 72~73, s. 322.

