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WSTEP

Ksigzka, ktérg oddaj¢ do rak czytelnikowi, podejmuje problem polityki pamigci
historycznej, rozumianej jako odgérne dziatania w zakresie intencjonalnego ksztal-
towania pamigci zbiorowej danej spotecznosci. Przedmiot moich dociekan zostat
jednak wyraznie zawezony zard6wno czasowo, jak i tematycznie. Zatozeniem pracy
byto bowiem wylacznie przesledzenie najwazniejszych inicjatyw podejmowanych
w przestrzeni oficjalnej Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej, ktorych gtdéwnym celem
bylo z kolei zbudowanie spojnego i jasnego przekazu na temat dziejow Il wojny
Swiatowe] w Lodzi.

Chciatem jednak w tym miejscu zasygnalizowac, ze niezwykle bliskie jest mi
spojrzenie na dzieje epoki ,,stusznie minione;j”, ktére doceniajac wage rozstrzygniec
zapadajacych w kregach decyzyjnych PRL zarazem ich nie przecenia, a tym samym
nie traci z pola widzenia ztozonosci 6wczesnej sytuacji spoteczno-politycznej. W na-
wigzaniu do omawianych za moment — ponownie zupetnie wycinkowo — pewnych
elementdéw refleksji teoretycznej nad fenomenem pamigci zbiorowej, oznacza to
m.in., ze podzielam poglady wszystkich tych badaczek i badaczy, ktorzy twierdzili
1 twierdza, ze nawet w realiach Polski Ludowej ksztaltowanie zbiorowych wyobra-
zen o przesztosci nie odbywato si¢ w calkowitym oderwaniu od zasobéw pamigci
potocznej. Innymi stowy, jestem w petni §wiadom faktu, ze analizowana przeze mnie
przestrzen oficjalnych upamigtnien okupacji w Lodzi bywata od czasu do czasu obsza-
rem reglamentowanych przez wtadze uzgodnien, a w ramach tych ostatnich naturalng
koleja rzeczy toczyty si¢ tez pewnego rodzaju gry pamieci miedzy poszczegdlnymi
aktorami pamigci'.

Nawet tak dookreslony cel badawczy nadal wydaje si¢ dosy¢ ograniczony. Po
blizszym przyjrzeniu si¢ sprawie okazuje si¢ jednak, ze mamy do czynienia z proble-
mem ztoZzonym, a zarazem wykraczajacym poza lokalny horyzont. Bedziemy bowiem
mierzyli si¢ z procesem modelowania pamigci zbiorowej o czasach wojny na terenie,
ktéry ani we wrze$niu 1939 r., ani w styczniu 1945 r. nie stal si¢ areng zacigtych
operacji militarnych, gdzie trudno méwic o spektakularnych przejawach oporu (np.
w postaci zamachow na przedstawicieli wiadz okupacyjnych czy zbrojnych zrywow),

! Na gruncie polskim wspomniany watek silnie zaznacza si¢ chociazby w pracach Joanny Wawrzyniak, Zofii
Woycickiej, Barbary Szackiej czy Andrzeja Paczkowskiego. Wigcej na ten temat piszg w rozdziale pierw-
szym.
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ktéry wreszcie na ponad cztery lata zostal formalnie wlaczony w sktad Il Rzeszy
1 nigdy nie powrdcit juz do swojego przedwojennego sktadu narodowosciowego.
Innymi stowy, bedziemy wspoélnie $ledzili proces ksztattowania przez wladze PRL
pamigci zbiorowej o okresie okupacji w przestrzeni nie wpisujace;j si¢ jednoznacznie
w czytelne ramy interpretacyjne, zarazem jednak silnie kojarzonej w powszechnym
odbiorze — i to na dhugo przed Il wojna $wiatowg — jako ,,miasto czerwone”, symbol
zywotnosci lewicowego ruchu robotniczego na ziemiach polskich.

Nie jest dzietem przypadku, ze to wlasnie motyw symboliki kryjacej si¢ za kom-
binacja czerwieni oraz bieli, zostat wyeksponowany w tytule pracy, zdradzajac przy
okazji jej najbardziej bazowe ustalenia. Dopowiedzmy zatem — przy okazji wypro-
wadzajac z bledu wszystkich tych kibicow pitki noznej nad Wista, ktoérzy po zaznajo-
mieniu si¢ z samym tytutem pracy mogliby doj$¢ do wniosku, Ze maja oto przed soba
apologetyczne studium poswiecone dziejom Robotniczego Towarzystwa Sportowego
»Widzew” — Ze tytutowa ,,czerwono-biato-czerwona £.6dz” jest kwintesencja bazo-
wego przekazu komunistycznej polityki pamigci historycznej na temat okupacyjnej
przesztosci tego miasta. Przekazu, w ktorym na pierwszy plan starano si¢ wydobywac
motyw zywotnoS$ci tutejszego ruchu oporu o komunistycznej proweniencji, przeplatany
opowiescig o wojennych cierpieniach przebywajacych w miescie Polakow.

Biorac pod uwage skomplikowanie materii oraz mnogos¢ dostepnych zrodet, do-
szedlem do wniosku, ze najlepszg strategia badawczg bedzie w tej sytuacji skupienie
si¢ na konkretnych przyktadach, wokot ktorych owo wspdlne pamictanie wladze
staraly si¢ konstruowac. Wstepna ocena materiatu zrodtowego pozwolita na wyse-
lekcjonowanie kilku weztowych zagadnien, ktore wyraznie wybrzmiewaly w intere-
sujagcym mnie spektrum badawczym. Ostatecznie zdecydowalem si¢ na poglgbiong
analize wylacznie trzech sposrod nich, tj. watku podziemnej organizacji mlodziezowej
o prokomunistycznym profilu — tzw. Promienistych, watku obozu dziecigcego przy
ul. Przemystowej, wreszcie watku Zagtady t6dzkiego getta®.

Taki wybor oznaczal m.in., Ze poza zasi¢giem moich bezposrednich zainteresowan
pozostata chociazby tragiczna historia — zgodnie z szacunkami — okoto 1500 ofiar
wigzienia na 16dzkim Radogoszczu, podpalonego przez Niemcow tuz przed wkro-
czeniem do miasta zolierzy Armii Czerwonej. Niewatpliwie Radogoszcz odgrywat
bardzo donioslg role w komunistycznej polityce pamieci historycznej praktycznie

2 W ksigzce zdecydowatem si¢ na ujednolicenie terminéw odnoszacych si¢ do eksterminacji Zydow w for-
mule ,,Zagtada”, cho¢ $wiadom jestem powagi dyskusji nad zasadno$cia uzywania tego terminu na gruncie
jezyka polskiego, ktorej pogtebiong analiz¢ znajdziemy m.in. w artykule Moniki Adamczyk-Garbowskiej
i Henryka Dudy. Zdaj¢ sobie rowniez sprawe z faktu, ze wladze niemieckie nie postugiwaty si¢ okresle-
niem ,,getto t6dzkie”, ale podobnie jak Ewa Wiatr i Adam Sitarek dopuszczam wiasnie taki zapis, szczegol-
nie ze byt on czyms$ naturalnym w przestrzeni oficjalnej PRL. Z tych samych powodow zamiast o Polenju-
gendverwahrlager der Sicherheitspolizei in Litzmannstadt piszg o obozie dziecigcym przy ul. Przemystowe;j,
jak i np. w odniesieniu do KL Auschwitz poshuguj¢ si¢ okresleniem ,,0b6z w O$wigcimiu” lub po prostu
,O$wiecim” — por. M. Adamczyk-Garbowska, H. Duda, Terminy Holocaust, Zagtada i Szoa oraz ich kono-
tacje leksykalno-kulturowe w polszczy#nie potocznej i dyskursie naukowym [w:] Zydzi i judaizm we wspot-
czesnych badaniach polskich, t. 3, red. K. Pilarczyk, Krakow 2003, s. 237-253; A. Sitarek, E. Wiatr, Od re-
dakcji, ,,Zagtada Zydoéw. Studia i Materiaty” 2020, nr 16, s. 16-17.
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przez caty okres PRL, a zaproponowana przeze mnie selekcja tematow nie oznacza, ze
nie dostrzegam tej okolicznosci. Za dokonanym wyborem przemawiat jednak fakt, ze
wszystkie trzy wspomniane wczesniej motywy w sposob najmocniejszy zazebialy si¢
ze sobg nie tylko czasowo, ale w pewnym sensie takze przestrzennie, co umozliwiato
z kolei podjecie proby zbudowania trojwymiarowego modelu opisywanego w ksigzce
zjawiska. Na tym za§ wymiarze komunistycznej polityki pamigci historycznej zale-
zato mi szczeg6lnie. Doszedtem bowiem do wniosku, ze dopiero rownolegta analiza
réznych aspektow tytutowego problemu pozwala lepiej wychwyci¢ — skadinad nie-
zwykle ponadczasowy — glgboko manipulacyjny, a przez to spotecznie dewastujacy,
charakter oficjalnego zarzadzania pamigcig zbiorowsg a la PRL.

Uprzedzajac troche fakty dodajmy, iz w toku prowadzonych analiz okazato sig,
ze ich rezultaty wskazujg na trwato$¢ pewnych mechanizmoéw instytucjonalnych oraz
struktur argumentacyjnych, ktére mimo uplywu lat i towarzyszacych im przemian
spoteczno-politycznych, sa nadal silnie obecne w otaczajacej nas rzeczywistosci.
W tym sensie poczynione w pracy ustalenia maja nie tylko wymiar poznawczy, ale do
pewnego stopnia takze — z zachowaniem wszelkich proporcji — spoteczny. Wskazuja
bowiem nie tylko na powazne obcigzenia naroste przed 1989 r. w obszarze zbiorowych
wyobrazen na temat okupacji w Lodzi, ale takze uczulajg nas na problem wtornosci
schematdw interpretacyjnych, na dziatanie ktorych jesteSmy wcigz narazeni.

Jako Ze interesowal mnie nade wszystko problem komunistycznej polityki pamigci
historycznej w Lodzi, naturalng koleja rzeczy cezury moich rozwazan wyznaczaja
lata 1945-1989. Uzyte w tytule okreslenie PRL nalezy zatem traktowa¢ umownie,
pamigtajac przy tym, ze formalnie taka nazwa systemu rzagdéw w powojennej Polsce
powstata dopiero na mocy ustawy zasadniczej przyjetej w roku 1952. Podobnie na
zasadzie pewnego skrétu mys§lowego najczesciej uzywanym przeze mnie zamienni-
kiem tego terminu byta Polska Ludowa.

Literatura dotyczaca szeroko rozumianych badan nad pamigcia, w tym takze po-
lityki pamigci historycznej, przyrasta w Polsce w ekspresowym tempie, za ktorym
chwilami nie sposdb wregcz nadazy¢. Sposrod wielu waznych prac wpisujacych sie
w tak zakreslone pole badawcze w ksigzce wykorzystatem jedynie drobng ich czesc,
kierujac si¢ przekonaniem, ze przedmiotem moich dociekan jest wylacznie waski
aspekt zdecydowanie szerszego problemu badawczego. Dla okreslenia przedmiotu
badan niezwykle wazne byly ustalenia przede wszystkim socjologdéw, historykow
i kulturoznawcow, zawarte w pracach m.in. Barbary Szackiej, Aleidy Assmann, Bar-
tosza Korzeniewskiego, Andrzej Szpocinskiego, Lecha M. Nijakowskiego, Michata
Luczewskiego, Anny Wolff-Poweskiej, Magdaleny Saryusz-Wolskiej, Roberta Traby,
Doroty Malczewskiej-Pawelec, Tomasza Pawelca czy Rafata Stobieckiego, ktore
w sposéb bardziej poszerzony zostaty omowione w rozdziale pierwszym?.

3 Zob. m.in.: B. Szacka, Czas przeszly — pamieé — mit, Warszawa 2006; A. Assmann, /998 — Miedzy historig
a pamieciq [w:] Pamigé zbiorowa i kulturowa. Wspétczesna perspektywa niemiecka, red. M. Saryusz-Wol-
ska, Krakow 2009, s. 143—173; B. Korzeniewski, Wprowadzenie. Polityka historyczna — propozycje defi-
nicji i spory wokol jej zakresu w polskim i niemieckim dyskursie naukowym [w:] Narodowe i europejskie
aspekty polityki historycznej, red. idem, Poznan 2008, s. 7-28; idem, Transformacja pamigci. Przewartos-
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Specyfika zaproponowanego w ksigzce podej$cia badawczego wymogla od-
wotanie si¢ zarowno do prac z zakresu badan nad pamigcia, jak i opracowan z ob-
szaru klasycznej historiografii wydarzeniowej — np. przy okazji analizy kontekstu
pierwszych upamigtnien 16dzkiego getta organizowanych w drugiej potowie lat
czterdziestych czy w trakcie odtwarzania podstawowych informacji na temat obozu
dziecigcego przy ul. Przemystowej. W zwiazku z tym nie bedg tutaj szczegdtowo
omawia¢ cato$ci wykorzystanej przeze mnie literatury, a skupig¢ si¢ jedynie na za-
sygnalizowaniu najwazniejszych pozycji zwigzanych bezposrednio z problemem
peerelowskiej polityki pamigci historycznej, do ktérych siggnatem.

Sposrod opracowan szczegolnie przydatnych dla podjetych w rozprawie analiz
nalezy z pewno$cig wymieni¢ monografi¢ Joanny Wawrzyniak, w ktorej autorka
zbadata problem pamigci na temat II wojny §wiatowej przez pryzmat dziatalnosci
Zwiazku Bojownikow o Wolnos¢ i Demokracjg*. Znaczenie tej pracy jest podwojne.
Wawrzyniak zaproponowata bowiem nie tylko pewien model analizowania instytucji
waznej ,,na froncie” walki o pamie¢, ale takze samego zjawiska organizowania pa-
migci zbiorowej w PRL, ktore nastepnie zestawila z bardzo obszernym materiatem
zrédlowym. Poczynione przez nig ustalenia pojawiajg si¢ zatem zardwno w warstwie
teoretycznej, jak i analitycznej prezentowanej rozprawy. Podobnie rzecz ma si¢
np. z ksigzka Marcina Zaremby o legitymizacji systemu komunistycznego nad Wi-
sta, ktora w kontekscie poruszanych przeze mnie zagadnien staje si¢ nade wszystko
pogtebionym studium dwczesnej polityki pamigci historycznej®. Wnioski do jakich
doszedl Zaremba nabraly szczegdlnego znaczenia m.in. w kontek$cie analizy upa-
mietnienia obozu przy ul. Przemystowej oraz 16dzkiego getta. Renata Kobylarz zadata
sobie z kolei trud kompleksowego przebadania podejscia wtadz PRL do obchodow
rocznicy wybuchu powstania w getcie warszawskim, ktére byly waznym punktem
odniesienia dla oficjalnego upamietniania getta w £.odzi, stad liczne odwotania do jej
ustalen w rozdziale pigtym®. Dla tego fragmentu pracy niezwykle wazne byty takze
konstatacje poczynione m.in. przez Jacka Leociaka na kanwie oficjalnych przedstawien

ciowania w pamieci przesziosci a wybrane aspekty, Poznan 2010; L.M. Nijakowski, Polska polityka pamieg-
ci. Esej socjologiczny, Warszawa 2008; M. Luczewski, Polskie spory o historig i pamigé. Politvka histo-
ryczna, ,,Przeglad Zachodni” 2007, nr 1, s. 221-257; idem, Kapital moralny. Polityki historyczne w poznej
nowoczesnosci, Krakow 2017; A. Wolft-Powgska, Polskie spory o historie i pamigc. Polityka historyczna,
Przeglad Zachodni” 2007, nr 1, s. 3—44; M. Saryusz-Wolska, Wprowadzenie [w:] Pamigé zbiorowa i kultu-
rowa..., s. 7-38; R. Stobiecki, Mimo wszystko w obronie ,, polityki historycznej”, ,,Wi¢z” 2018, nr 1, s. 113—
123; R. Traba, Historia jako przestrzen dialogu, Warszawa 2006; idem, Przesztos¢ w terazniejszosci. Polskie
spory o historie na poczgtku XXI wieku, Poznan 2009; idem, Polityka wobec historii: kontrowersje i perspek-
tywy, ,,Teksty Drugie” 2010, nr 1/2, s. 300-319; D. Malczewska-Pawelec, T. Pawelec, Rewolucja w pamieci
historycznej. Porownawcze studia nad praktykami manipulacji zbiorowg pamiecig Polakow, Krakow 2011;
R. Stobiecki, Historycy wobec polityki historycznej [w:] Pamigé i polityka historyczna. Doswiadczenia Pol-
ski i jej sgsiadow, red. S.M. Nowinowski, J. Pomorski, R. Stobiecki, £.6dz 2008, s. 175-200.

J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamie¢ drugiej wojny swiatowej 1949—1969, Warszawa 2009.

M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja wladzy komunistycz-
nej w Polsce, Warszawa 2005.

R. Kobylarz, Walka o pamigc. Polityczne aspekty obchodow rocznicy powstania w getcie warszawskim, War-
szawa 2009.
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Zagtady w okresie Marca ’68 czy analiza zorganizowanego zapominania o Zagladzie
w czasach PRL autorstwa Piotra Foreckiego’.

Istniejg juz opracowania odnoszace si¢ bezposrednio do poruszanej w pracy te-
matyki lokalnej. Co warte odnotowania, zdecydowana wigkszo$¢ z nich dotyczy
tematyki gettowej. Jacek Walicki kompleksowo przebadat kwesti¢ uwiklania sprawy
wydania Kroniki getta todzkiego w klimat polityczny Polski Ludowejs. Ustalenia
Walickiego staralem si¢ uzupetia¢ m.in. badaniami Joanny Nalewajko-Kulikov
w zakresie kulis peerelowskich wydan Kroniki getta warszawskiego®. Joanna Podol-
ska 1 Monika Polit postanowity zmierzy¢ si¢ — kazda w innej formule i horyzoncie
czasowym — z wyobrazeniami na temat Mordechaja Chaima Rumkowskiego, w tym
takze z jego wizerunkiem promowanym w Polsce przed rokiem 1989'°. Ewa Wiatr
z kolei przebadata poczatkowy okres oficjalnych form upamietnienia getta w Lodzi'".
Natomiast Btazeja Ciarkowskiego interesowata kwestia reprezentacji Zagtady w po-
wojennej przestrzeni tédzkich Batut'?. Tematem zydowskiego doswiadczenia okupacji
w Lodzi w obszarze ikonografii interesowali si¢ kulturoznawcy. W pracy odwotatem
si¢ przede wszystkim do tropow interpretacyjnych zaproponowanych przez Tomasza
Majewskiego przy okazji analizy filmowych wyobrazen o 16dzkim getcie'. Wreszcie
Adam Sitarek podjat si¢ poglebionej refleksji nad przygotowanymi w okresie PRL
kolejnymi wydaniami Dziennika Dawida Sierakowiaka'®.

W przypadku oficjalnego upamigtniania obozu przy ul. Przemystowej dysponuje-
my przede wszystkim studium Ewy Stanczyk, ktérego obszerne fragmenty dotycza
wykorzystania motywu martyrologii matych wigzniow w przestrzeni oficjalnej PRL'.
Temat ten poruszyli takze w formule popularnonaukowej Artur Ossowski oraz Igor
Rakowski-Klos i Agnieszka Urazinska's. Do tej pory nie podjeto z kolei analizy

7 J. Leociak, Instrumentalizacja Zagtady w dyskursie marcowym, ,,Kwartalnik Historii Zydéw” 2005, nr 4,

s. 447-458; P. Forecki, Od ,,Shoah” do ,,Strachu”. Spory o polsko-zydowskq przesztos¢ i pamieé¢ w deba-

tach publicznych, Poznan 2010.

J. Walicki, Polityka historyczna a nauka. Dzieje badan materiatow archiwalnych getta tédzkiego i jego ,, Kro-

niki” do roku 1968 [w:] Kronika getta todzkiego/Litzmannstadt Getto 1941—1944,t. 5: Suplementy, red. J. Ba-

ranowski et al., £.6dz 2009, s. 247-268.

J. Nalewajko-Kulikov, Dzieje publikacji ,, Kroniki getta warszawskiego” w Polsce. Rekonesans badawczy

[w:] Lesestunde/Lekcja czytania, red. eadem et al., Warszawa 2013, s. 385-403.

J. Podolska, Nie w naszej mocy przebaczaé. Chaim Mordechaj Rumkowski. Przelozony starszeristwa Zydow

w t6dzkim getcie [w:] Fenomen getta todzkiego, red. W. Pus, P. Samus, £.6dz 2006, s. 205-234; M. Polit,

Mordechaj Chaim Rumkowski. Prawda i zmyslenie, Warszawa 2012.

E. Wiatr, Zycie kulturalne Zydéw w Lodzi w latach 1945—-1950 [w:] Spotecznosé zydowska i niemiecka w £o-

dzi po 1945 roku, red. A. Lech, K. Radziszewska, A. Rykata, £6dZ 2010, s. 163-194.

B. Ciarkowski, Trudne dziedzictwo Lodzi — historyczna narracja w przestrzeni dawnego Litzmannstadt Get-

to, ,,Przeglad Kulturoznawczy” 2016, nr 1, s. 49-59.

T. Majewski, Litzmannstadt Getto — pamige¢ afektywna, fotografia i muzyka [w:] Czas Litzmannstadt Getto.

Obrazy filmowe, red. idem, J. Podolska, T. Skalska, £.60dz 2014, s. 69-81.

A. Sitarek, Wstep [w:] D. Sierakowiak, Dziennik, oprac. idem, E. Wiatr, Warszawa 2016, s. 7-25.

E. Stanczyk, Commemorating Young Victims of World War Il in Poland: The Forgotten Children’s Camp in

Litzmannstadt/L6dz, ,,East European Politics and Societies and Cultures” 2014, nr 3, s. 614—638.

16" A. Ossowski, Pamigé i niepamigé, ,,Pamig¢.pl” 2015, nr 5, s. 43-48; 1. Rakowski-Ktos, A. Urazinska, Oboz
niepamieci cz. 8. Stawiali pomniki, ciggali na akademie, ,,Gazeta Wyborcza. £.6dz”, 30 12015.
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promowania motywu ,,Promienistych” w ramach komunistycznej polityki pamigci
historycznej, co wydaje si¢ naturalng konsekwencja jego relatywnie stabej rozpozna-
walnos$ci w skali ogolnopolskiej w czasach PRL. Niemniej istnieje juz bogata literatura
odnoszaca si¢ do problemu budowania w Polsce Ludowej wizji przesztosci, ktorej
kluczowym elementem miaty by¢ dzieje PPR czy — szerzej — ruchu robotniczego.
W tym konteks$cie wykorzystano m.in. analizy Stobieckiego i Piotra Jacniackiego'”.

Ksigzka sktada si¢ z pigciu rozdzialow. Pierwszy z nich przybliza teoretyczng ramg
podjetych analiz. Ten fragment pracy jest nade wszystko syntetycznym opisem takich
kategorii analitycznych, jak polityka pamieci historycznej, pamig¢ zbiorowa, aktorzy
pamigci, mit i kanon. Na podstawie istniejacej literatury przedmiotu zarysowaltem
ztozong histori¢ przede wszystkim dwoch pierwszych pojec oraz polskie konteksty ich
uzycia. W tym samym rozdziale wyjasniam takze, dlaczego w odniesieniu do badanego
fenomenu konsekwentnie staratem si¢ uzywac pojecia polityka pamieci historycznej
oraz zwracam uwage na jego podwdjne umocowanie — w §wiecie naukowym, jak
1 w obszarze biezacych sporéw ideowych i politycznych.

Rozdziat drugi to proba nakreslenia instytucjonalnego wymiaru badanego w pracy
zjawiska. Sposrdod kilku podmiotow, ktére w okresie PRL byty odpowiedzialne za
ksztattowanie pamigci zbiorowej na temat czasow Il wojny §wiatowej, skupilem si¢
przede wszystkim na analizie roli i znaczenia 16dzkich struktur ZBoWiD. Za taka
strategig badawczg przemawiaty dwa podstawowe argumenty. Po pierwsze, wzglgedna
kompletnos$¢ zachowanej spuscizny archiwalnej tej instytucji. Po drugie fakt, ze istnieja
juz studia pozwalajace na wyjscie poza specyfike czysto lokalng i zestawienie sytuacji
w todzkich ogniwach ZBoWiD z sytuacja w innych cze$ciach Polski, a nade wszystko
w centrali Zwiazku. Pozostali instytucjonalni aktorzy pamigci pojawiaja si¢ na kartach
pracy punktowo, przy okazji analizy prowadzonej w nastgpnych fragmentach rozprawy.

Kolejne trzy rozdziaty pracy wspdlnie sktadajg si¢ na jej zasadniczg czg$¢ anali-
tyczng. Rozdziat trzeci zawiera analize centralnego motywu w oficjalnie budowanym
przekazie na temat II wojny Swiatowej, czyli narracji o podziemnych strukturach partii
komunistycznej oraz tzw. czynie zbrojnym tychze. Zjawisko to zostalo omowione
na przyktadzie tzw. Zwiazku Promienistych, czyli podziemnej organizacji o profilu
komunistycznym, ktéra dziatata na terenie Lodzi w latach 1942—1943. Historia kilku-
nastu ,,mlodziezowcodw z Marysina” postuzyta mi do zobrazowania metod i rozmachu
dziatania wtadz PRL w budowaniu opowiesci o swoich korzeniach, a takze umozliwita
przyjrzenie si¢ z bliska mechanizmom jej transmisji do spoleczenstwa.

W rozdziale czwartym gtéwne zagadnienie badawcze — problem wykorzystywania
watkow narodowych w opowiesci na temat czasOw okupacji — staratem si¢ pokazac
poprzez odwolanie do motywu obozu dla dzieci i mtodziezy, zorganizowanego przez
wiadze okupacyjne miasta w 1942 r. Sprawa tzw. Przemystowej postuzy m.in. jako
przyktad przeobrazen zachodzacych w ramach polityki pamigci historycznej w latach

17 R. Stobiecki, Historia pod nadzorem. Spory o nowy model historii w Polsce: Il potowa lat czterdziestych — po-
czqtek lat pigédziesigtych, £.6dz 1993; P. Jacniacki, Hagiografia a biografistyka przywodcow ruchu robot-
niczego. Studium porownawcze, ,,Res Historica” 2005, t. 19, s. 113—144.
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szesc¢dziesigtych XX w., kiedy to coraz silniej zaczeto wzmacnia¢ przekaz na temat
martyrologii polskiej, w tym takze martyrologii dzieci. To rowniez studium stymu-
lowanego przez oficjalne instytucje PRL procesu ,,wynajdywania tradycji”, ktorej
wielowymiarowego potencjatu wczesniej nie dostrzegano.

W piatym, a zarazem ostatnim, rozdziale skupitem si¢ na problemie poglebiajace;j
si¢ marginalizacji watku 16dzkiego getta oraz Zagtady jego mieszkancow w ramach
oficjalnej narracji na temat okupacji w Lodzi. W zaproponowanym uktadzie pracy
rozdziat ten ma ukazywac jedng z konsekwencji przyjmowanego przez wtadze kursu
polityki pamigci historycznej, opisanego w rozdziatach wczesniejszych — dlatego
tez zostal zamieszczony na koncu rozprawy. Nie chodzito jednak o wytlumaczenie,
zgodnie z ktorym zanikanie motywu zydowskiego doswiadczenia okupacji byto prosta
konsekwencja skupienia si¢ wtadz na innych watkach, ale takze o wyjasnienie innych
powodow, dla ktérych pamie¢ zydowska nie miata wigkszych szans na wejscie do
kanonu peerelowskiej polityki pamieci historycznej. Z uwagi na fakt, ze skala mani-
pulacji w tym obszarze pamigci zbiorowej byta najbardziej rozbudowana, a kompleks
zjawisk jej towarzyszacych najbardziej ztozony, ten fragment pracy zdecydowanie
przewaza objetosciowo nad pozostalymi.

W zakoniczeniu staralem si¢ przedstawi¢ podsumowanie gtownych watkdéw ana-
lizy w jej dwoch podstawowych wymiarach, tj. instytucjonalnym oraz na poziomie
konkretnych zabiegéw odnosnie do trzech watkéw komunistycznej polityki pamieci
historycznej, czyli ,,Promienistych”, obozu przy ul. Przemystowej oraz 16dzkiego getta.

Szerokie zakresy znaczeniowe kluczowych dla rozprawy kategorii analitycznych,
tj. polityki pamieci historycznej oraz pamieci zbiorowej, poniekad wymogty kwerendy
w kilku rodzajach zrédel, takich jak np. dokumentacja aktowa, materiaty prasowe, film
oraz publikacje zwarte. Jako ze moim gléwnym celem bylo przesledzenie zjawiska
ksztaltowania oficjalnej wersji pamigci zbiorowej, naturalng koleja rzeczy poszukiwania
archiwalne objely spuscizng instytucji, ktore byty aktywnymi podmiotami tego procesu.
W zwigzku z tym staratem si¢ wykorzystywac materialy wytworzone m.in. przez Komitet
L6dzki Polskiej Partii Robotniczej 1 Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, Zarzad
Okregowy ZBoWiD w Lodzi oraz wladze centralne tej instytucji, ponadto Okrggowa,
a takze Glowng Komisje Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce, Wydawnictwo L.odzkie
oraz Wydawnictwo ,,Iskry”’. Wspomniane archiwalia znajduja si¢ obecnie w gestii Archi-
wum Panstwowego w Lodzi, Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Archiwum Zwigzku
Kombatantow RP i Bytych Wigzniéw Politycznych w f.odzi'®, Archiwum Panstwowego
w Warszawie, Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej oraz Archiwum Instytutu Pa-
mieci Narodowej w Lodzi. W poszukiwaniu kontekstu powstania i recepcji materiatu
filmowego, ktory mnie interesowat, siegnatem takze do zasobu archiwalnego Wytworni
Filmow Oswiatowych w Lodzi oraz Filmoteki Narodowej. W przypadku omawiania

180d czasu, kiedy przeprowadzatem kwerend¢ w spusciznie 16dzkiego ZBoWiD, ta ostatnia byta przez dtuz-
szy czas wylaczona z udostepniania i dwukrotnie zmieniata dysponenta. Obecnie znajduje si¢ w zbiorach
Archiwum Panstwowego w Lodzi, gdzie w mi¢dzyczasie zostata ponownie opracowana. W ksiazce konse-
kwentnie odwoluje si¢ do podziatu tego materialu, obowiazujacego w Archiwum Zwigzku Kombatantéw RP
i Bytych WigZzniow Politycznych w Lodzi, ktory ulegt zmianie juz po skierowaniu maszynopisu do druku.
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watku pamigci o 10dzkim getcie pomocg stuzyt mi takze wybor zrodet dokumentujacy
przebieg wydarzen Marca *68 w Lodzi z perspektywy wiadz!®. Nie sa to jedyne edycje
zrodet pojawiajace si¢ w pracy, o czym szerzej za chwile.

Roéwnolegle do poszukiwan stricte archiwalnych prowadzitem kwerende w mate-
riatach prasowych i w publikacjach zwartych. W ramach tej pierwszej skupitem si¢
przede wszystkim na analizie tytutéw prasy lokalnej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
,»(tosu Robotniczego”, ktory przez ponad czterdziesci lat petnit funkcje oficjalnego
organu t6dzkich struktur PPR/PZPR. Przy omawianiu niektérych weztowych zagad-
nien uwzgledniatem takze tytuty ogdlnopolskie, w tym np. ,, Trybune Ludu” czy ,,.Za
Wolnosé i Lud”, ,,Prawo i Zycie” oraz prase regionalng z innych czesci kraju. W tym
ostatnim przypadku s3 to najczesciej artykuty dotyczace promoc;ji filmu Twarz aniofa
zgromadzone w osobnej teczce dokumentujacej dzieje tego obrazu, ktéra znajduje sie
w zbiorach Filmoteki Narodowej. Kwerenda biblioteczna objeta rowniez czasopis-
ma specjalistyczne, na tamach ktérych znalez¢ mozna teksty poruszajgce tematyke
okupacji w Lodzi, takie jak np. ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego”,
»Przeglad Lekarski” czy ,,Rocznik L.odzki”.

Wreszcie siggnaglem do publikacji zwartych powstatych w PRL, ktére mimo swego
zréznicowanego charakteru — od beletrystyki, poprzez publikacje wspomnieniowe,
na literaturze naukowej skonczywszy — taczyt fakt, ze zawieraty pewna interpreta-
cj¢ przeszto$ci wojennej w Lodzi. W tym miejscu chciatem podkresli¢ podwdjny
status duzej czes$ci wydawnictw z tej grupy, ktore z jednej strony sg $wiadectwem
intersujgcego mnie tu w pierwszej kolejnosci zjawiska formatowania pamieci ofi-
cjalnej, a z drugiej strony nadal pozostaja podstawowym zroédtem wiedzy na temat
okupacyjnych losow mieszkancéw miasta. Z uwagi na fakt, ze w wielu przypadkach
te dwa porzadki trudno precyzyjnie rozdzieli¢ — czego przyktadem jest chociazby
literatura po$wigcona dziejom obozu dziecigcego przy ul. Przemystowej w Lo-
dzi — wspomniane publikacje zostaty uwzglednione w zbiorczej kategorii opracowan.
W tej grupie znajdujg si¢ takze m.in. publikowane w Polsce Ludowej wydawnictwa
zrédtowe (wspomnienia, dzienniki i wybory dokumentow archiwalnych), dotyczace
np. dziejow todzkiego getta.

Podjeta przeze mnie tematyka wpisuje si¢ w wyraznie zarysowujacg si¢ w ostat-
nich latach tendencj¢ do podejmowania zagadnien dotyczacych modelowania spo-
tecznych wyobrazen o przeszto$ci w epoce PRL. W gronie autorow mierzacych si¢
z problemem historii pamigci w okresie rzgdow komunistycznych — poza wczeéniej
przywotywanymi — nalezatoby wskaza¢ takze m.in. Zofi¢ Wdycicka, Krzysztofa
Zajaczkowskiego, Piotra Przybyle czy Marcina Napiorkowskiego®. Kazde z wy-
mienionych autorek i autoréw troch¢ inaczej doprecyzowuje przedmiot swoich

9 Marzec '68 w Lodzi, red. S.M. Nowinowski, £.6dz 2010.

20 Z. Woycicka, Przerwana Zatoba. Polskie spory wokol pamigci nazistowskich obozéw koncentracyjnych i za-
glady 1944-1950, Warszawa 2009; K. Zajaczkowski, Westerplatte jako miejsce pamieci 1945—1989, War-
szawa 2015; P. Przybylta, Narracje (i) infrastruktury. Mit Ziem Odzyskanych w pamigci politycznej wczesnej
Polski Ludowej (na przykladzie Gory $w. Anny i Slezy), Poznan 2016; M. Napiorkowski, Powstanie umar-
tych. Historia pamieci 1944—2014, Warszawa 2016.
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zainteresowan, czgsto positkuje si¢ takze odmiennym instrumentarium badawczym
1 wpisuje si¢ w rozne tradycje intelektualne. Tym, co ich taczy jest bez watpienia
przeswiadczenie, iz poszukiwania w obszarze szeroko rozumianej tzw. historii dru-
giego stopnia sg warto§ciowe poznawczo, a zarazem wymagaja podejscia interdy-
scyplinarnego. Wspolne wydaje si¢ takze ich przekonanie o tym, ze komunistyczng
polityke pamieci historycznej warto bada¢ odwolujac si¢ do konkretnego przyktadu,
jakim moze by¢ np. obdz zagltady w Oswiecimiu-Brzezince, Westerplatte, Gora §w.
Anny czy powstanie warszawskie.

Prezentowana ksigzka nawigzuje do tych zatozen, w zwigzku z czym zapozycza si¢
w dorobku zaréwno socjologdw, kulturoznawcow, jak i historykow. Jej nowatorstwo
sprowadza si¢ do przeniesienia pewnych tropow analitycznych w realia okupacyjne
Lodzi, ktore wczesniej jedynie z rzadka stawaly si¢ przedmiotem pogitebionych
studiow tego typu. Drugim elementem charakterystycznym dla zaproponowanego
tu opisu problemu manipulowania pamigcig zbiorowa jest jego tréjwymiarowosc,
oznaczajaca probe wlaczenia do jednego spektrum badawczego trzech watkoéw trak-
towanych zazwyczaj oddzielnie.

Winny jestem czytelnikom jeszcze jedno wazne doprecyzowanie. Ksigzka bazuje
na rozprawie doktorskiej, ktora przygotowywalem pod kierunkiem Rafala Stobie-
ckiego na Wydziale Filozoficzno-Historycznym Uniwersytetu Lodzkiego, a niektore
fragmenty prowadzonych na jej potrzeby badan byty juz przeze mnie publikowane
w postaci osobnych tekstow, ktore odnotowatem na poczatku odpowiednich rozdzia-
tow?!. Dodatkowo, w rozdziale pierwszym odwotuje si¢ takze do publikowanych
wynikéw analiz prowadzonych przy okazji realizacji grantu Narodowego Centrum
Nauki o nr. 2017/27/N/HS3/01602 zatytutowanego: ,,Pokolenie czy pokolenia Marca
’68 — pomiedzy historig mowiong a metoda biograficzng”?.

Na koniec chciatbym serdecznie podzickowaé wszystkim tym, dzigki ktorym
bytem w stanie dokonczy¢ rozpoczeta przed kilkoma laty prace. Szczegdlng wdzigcz-
no$¢ winien jestem swojemu promotorowi, ktory nie tylko cierpliwie znosit kolejne
zmiany koncepcji doktoratu, za kazdym razem podsuwajac ciekawe tropy badawcze,

2 A. Czyzewski, Mlodzi, niewinni, bohaterscy, nasi —wojenna martyrologia polskiej mlodziezy jako element
komunistycznej polityki pamigci historycznej [w:] To idzie mlodos¢. Mlodziez w ideologii i praktyce komu-
nizmu, red. D. Magier, Radzyn Podlaski—Lublin 2016, s. 29-45; idem, Szlakiem ,, Promienistych” — o bu-
dowaniu mitu okupacyjnej Lodzi w czasach PRL. Studium z lokalnej polityki pamieci w czasach PRL
[w:] Historia i pamigé. Studia i szkice historiograficzne, red. J. Kolbuszewska, R. Stobiecki, £.6dz 2016,
s. 105-126; idem, Wiecej niz tylko organizacja kombatancka. Dzieje todzkiego ZBoWiD na tle epoki 1949—
1989 [w:] Nie tylko partia. Organizacje spoteczne w Polsce Ludowej 1944—1989. Geneza, funkcjonowa-
nie, znaczenie, red. T. Ruzikowski, Warszawa 2017, s. 501-527; idem, Oboz dziecigcy w Lodzi jako ele-
ment polityki pamigci historycznej PRL [w:] £6dZ pod okupacjq 1939-1945, red. T. Toborek, M. Trebacz,
1.6dZz—Warszawa 2018, s. 377-413; idem, Obraz wroga — Stanistaw Sojczynski ,, Warszyc” w prasie, litera-
turze i filmie PRL, ,,Studia Historica Gedanensia” 2018, t. 9, s. 208-228; idem, Pamig¢ marginalizowana,
niechciana, cicha... — tédzkie getto w polityce pamieci historycznej PRL, ,,Zagtada Zydéw. Studia i Mate-
riaty” 2020, nr 16, s. 118-159.

2 A. Czyzewski, The Myths of March '68: Conflicts of Memory in Contemporary Poland [w:] Unsettled 1968
in the Troubled Present: Revisiting the 50 Years of Discussions from East and Central Europe, red. A. Ko-
narzewska, A. Nakai, M. Przeperski, Abingdon — New York 2020, s. 163—187.
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lecz nade wszystko krytycznie czytat kolejne fragmenty rozprawy, splywajace za-
zwyczaj z pewnym ,,poslizgiem”, po czym dyskretnie sugerowal zmiany i korekty,
dzieki ktorym praca nabierata realnych ksztattow. Na ostateczny ksztatt pracy duzy
wplyw mieli takze bez watpienia jej recenzenci, czyli Pawet Machcewicz oraz Tomasz
Pawelec, ktérym chciatem w tym miejscu szczerze podzigkowac za poswigcony mi
czas, a nade wszystko za inspirujace komentarze i polemiki, a zarazem przeprosic,
ze udato mi si¢ zrealizowac jedynie czes¢ ich sugestii. Za wszelkie uwagi dzickuje
takze uczestnikom seminarium doktorskiego Katedry Historii Historiografii i Nauk
Pomocniczych Historii Uniwersytetu L.odzkiego, bo w wielu przypadkach otwieraty mi
oczy na problemy i ksigzki, ktorych wczesniej nie dostrzegatem. Podobnie wdzigczny
jestem uczestnikom konwersatorium historii najnowszej, organizowanego przez In-
stytut Studiow Politycznych Polskiej Akademii Nauk, a w szczegolnosci Lukaszowi
Bertramowi, ktory z wielkim taktem sugerowal mi zniuansowanie kwestii napigcia
migdzy tym, co w obszarze polityki pamigci historycznej jest odgérne narzucane
a tym, co oddolnie probuje przebi¢ si¢ do obszaru oficjalnych upamigtnien. Z tych
samych powodow na stowa szacunku zastugujg anonimowe/anonimowi recenzentki/
recenzenci tekstu, ktory ztozytem do redakcji czasopisma ,,Zagtada Zydow”. Miatem
takZe to niewatpliwe szczgscie, ze fragmentu rozprawy po$wigconego upamigtnieniu
todzkiego getta wystluchali, a nast¢pnie skomentowali go uczestnicy seminariéw
naukowych organizowanych przez Muzeum Historii Zydow Polskich ,,Polin” oraz
Zydowski Instytut Historyczny. W gronie 0séb, u ktorych zaciggnatem dtug wdziecz-
nosci faktycznie na kazdym etapie pisania, znajdujg si¢ bez watpienia Ewa Wiatr
i Adam Sitarek z Centrum Badan Zydowskich Uniwersytetu L.odzkiego, ktorzy zawsze
stuzyli mi swoja fachowa wiedzg i bezinteresowng pomoca. Z tych samych powodow
wdzieczny jestem Krzysztofowi Jajko z Katedry Filmu i Mediow Audiowizualnych
UL, ktory dzielit si¢ ze mng swoja rozlegla znajomoscia realiow polskiej kinemato-
grafii przed 1989 r., a takze cieckawymi materiatlami archiwalnymi oraz artykutami.
Z kolei kwestie zwigzane z tym, jak lokalne wymiary polityki pamigci historycznej
mogly by¢ warunkowane przez aktualny stan stosunkéw miedzynarodowych pomagat
mi zrozumie¢ Stawomir M. Nowinowski z Katedry Historii Powszechnej Najnowszej
tej samej uczelni.

Za r6éznego rodzaju podpowiedzi oraz tworcze dyskusje dotyczace nie tylko
meandrow komunistycznej polityki pamigci historycznej chciatem takze serdecz-
nie podzigkowaé kolezankom i kolegom z Instytutu Pami¢ci Narodowej, z ktorymi
przez niemal trzynasdcie lat miatem przyjemno$¢ wspdipracowad, tj.: Magdalenie
Czoch, Barttomiejowi Klusce, Pawtowi Kowalskiemu, Tomaszowi Koztowskiemu,
Grzegorzowi Nawrotowi, Janowi Olaszkowi, Leszkowi Prochniakowi, Michatowi
Przeperskiemu, Milenie Przybysz-Gralewskiej, Katarzynie Rembackiej, Konrado-
wi Rokickiemu, Pawtowi Sasance, Paulinie Szymanskiej-Kowalskiej, Tomaszowi
Toborkowi, Michatowi Tregbaczowi, Magdalenie Zapolskiej-Downar oraz last but
not least Joannie Zelazko. Kolejny dtug nie do sptacenia zaciggngtem bezapelacyjne
u Bogustawa Pielata z Wydawnictwa UL, ktory czuwat (nie tylko) nad poprawno$-
cig jezykowa maszynopisu, a przy tym z anielska wreez cierpliwoscia przyjmowat
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moje — jak mawia moj promotor — ,,balansujgce na granicy brawury” podejscie do
pojecia deadline. Lista podzickowan bytaby niepeilna, gdybym nie uwzglednit w niej
Pawtla Spodenkiewicza, ktorego oparta na rozleglej wiedzy i oniesmielajgcej erudycji
konstruktywna krytyka moich poszukiwan badawczych, pozwolita mi na uniknigcie
wielu uproszczen. Swiadomy jestem przy tym, ze mimo jak najlepszych intencji tak
zacnego grona kibicujacych mi osob, moja ksigzka nie jest wolna od btedow, ktore
rzecz jasna sg konsekwencja wytacznie moich, mniej lub bardziej u§wiadomionych,
wyborow badawczych.

Wreszcie cheiatbym podkreslié¢, ze wysitki wszystkich wymienionych nie na wiele
by si¢ zdaty, gdyby nie wsparcie najblizszej rodziny, ktora zapewnita mi bezcenny
komfort pracy i niezmiennie wspierata w chwilach zwatpienia, a tych szczegdlnie
pod koniec pisania byto niemato. Tak si¢ ztozylo, ze rownolegle swoja wlasng — za-
konczong pelnym sukcesem — walke z projektem pt. doktorat toczyta moja zona. Tym
bardziej wdzigczny jestem wtasnie Jej za to, ze mimo nawatu wtasnych zobowigzan
naukowych, zawodowych i rodzinnych zawsze znajdowata czas dla moich rozterek
i problemow.



KOMUNISTYCZNA POLITYKA PAMIECI HISTORYCZNEJ'

Polityka historyczna — polityka pamieci — polityka pamieci historycznej

W realiach polskich na zjawisko intencjonalnego ksztalttowania pamigci zbiorowe;j
uzywa si¢ najczesciej okreslenia polityka historyczna ewentualnie polityka pamigci,
a takze rzadziej, uzytego przeze mnie w tytule ksiazki terminu polityka pamieci hi-
storycznej. Zanim przejdziemy do uzasadnienia wyboru ostatniego z wymienionych
wariantoOw terminologicznych, powinni$my odnotowac, ze w powszechnym odbio-
rze — nie tylko spolecznym, ale takze duzej czgsci Srodowiska zawodowych badaczy
przesztosci — polityka historyczna (podobnie jak pozostate wymienione nazwy od-
noszace si¢ do interesujagcego nas fenomenu) nie jest jedng z wielu, mniej lub bar-
dziej zasadnych tudziez inspirujacych kategorii poznawczych. Pojecie to kojarzone
jest bowiem przede wszystkim z pierwszym cztonem swojej nazwy, czyli §wiatem
polityki i wlasnie jako narzgdzie uprawiania tejze jest postrzegana. Wigze si¢ to
bezposrednio z historig tego pojecia w naszym kraju, ktére zostalo ,,wynalezione”
relatywnie niedawno, a zyskalo niebywata popularnos$¢ w pierwszej dekadzie XXI w.,
z chwila wlaczenia go w projekt polityczny przebudowy Polski pod hastem ,,IV RP”,
firmowany przez $rodowiska sytuujace si¢ po prawej stronie sceny polityczne;j.
Doglebna analiza odkrycia, a nastgpnie ewolucji polityki historycznej oraz jej prak-
tycznego zastosowania w realiach polskich po 1989 r. wykracza poza ramy tej pracy.
Podjecie przeze mnie tego typu rozwazan wydaje si¢ zbyteczne rowniez dlatego,
ze dysponujemy juz poglebionymi studiami autorstwa m.in. Bartosza Korzeniew-
skiego, Rafata Stobieckiego, Roberta Traby czy Anny Wolff-Poweskiej?. Naturalng

! W tym rozdziale odwotuje sie m.in. do ustalen poczynionych w tekstach: A. Czyzewski, Obraz wroga — Sta-
nistaw Sojczynski ,, Warszyc” w prasie, literaturze i filmie PRL, ,,Studia Historica Gedanensia” 2018, t. 9,
8. 208-228; idem, The Myths of March *68: Conflicts of Memory in Contemporary Poland [w:] Unsettled 1968
in the Troubled Present: Revisiting the 50 Years of Discussions from East and Central Europe, red. A. Kona-
rzewska, A. Nakai, M. Przeperski, Abingdon — New York 2020, s. 163—187; idem, Pamig¢¢ marginalizowa-
na, niechciana, cicha... — tédzkie getto w polityce pamieci historycznej PRL, ,,Zagtada Zydéw. Studia i Ma-
teriaty” 2020, nr 16, s. 118-159.

Zob. m.in.: B. Korzeniewski, Wprowadzenie. Polityka historyczna — propozycje definicji i spory wokot jej za-

o

kresu w polskim i niemieckim dyskursie naukowym [w:] Narodowe i europejskie aspekty polityki historycznej,
red. idem, Poznan 2008; idem, Transformacja pamigci. Przewartosciowania w pamigci przesziosci a wybra-
ne aspekty, Poznan 2010, s. 177-231; R. Stobiecki, Historycy wobec polityki historycznej [w:] Pamigc i po-
lityka historyczna. Doswiadczenia Polski i jej sgsiadow, red. S.M. Nowinowski, J. Pomorski, R. Stobiecki,
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koleja rzeczy watek 6w zostat takze podjety w wydanych niedawno pracach Rafata
Chwedoruka® i Michata Luczewskiego®. Symptomatyczne wydaje si¢ przy tym, ze
duza cze$¢ hasta poswieconego polityce historycznej zamieszczonego w niezwykle
waznym i przydatnym wydawnictwie z zakresu badan nad pamigcig, poswig¢cona jest
wilasnie analizie gldwnych stanowisk w sporze — nie tylko zreszta polskim — o sens
tytutowego pojecia’.

Przypomnijmy jedynie dla porzadku i w wielkim skrocie, ze kategoria polityki hi-
storycznej zostata wypromowana w Polsce w pierwszej dekadzie XXI w. przez grupe
konserwatywnych intelektualistéw — m.in. Marka A. Cichockiego, Dariusza Karlo-
wicza, Roberta Kostro, Tomasza Mert¢ — jako swoiste antidotum na diagnozowana
w tym kregu, fatalng sytuacj¢ w obszarze polskiej pamieci zbiorowej po roku 1989.
Tak rozumiana polityka historyczna byta odpowiedzia na trzy niepokojace — zdaniem
jej tworcow — tendencje, ktore obserwowali po upadku PRL. Pierwsza mialo by¢
generalne wycofanie si¢ panstwa polskiego i jego poszczegolnych agend z aktywnoS$ci
w obszarze pozytywnego oddziatywania na spoteczne wyobrazenia Polakoéw o ich
przesztosci. Drugg poczucie, ze owa prozni¢ starano si¢ wypetnic¢ przekazem nega-
tywnym, w ramach ktérego wyolbrzymiano kwesti¢ mato chwalebnych zachowan
w przeszlosci. Symbolem owego trendu miata by¢ m.in. dyskusja wokoét problemu
polskiego wspotudziatu w Zagtadzie, wywotana publikacja Sgsiadow Jana Tomasza
Grossa. Trzecig tendencjg diagnozowang przez rzecznikow polityki historycznej
byt kontekst migdzynarodowy, w tym m.in. fakt, Ze za naszg zachodnig granica
coraz wyrazniej artykutowano potrzebg upamigtniania niemieckich ofiar I wojny
Swiatowej, czego symbolem stal si¢ w tej optyce projekt berlinskiego Centrum
przeciw Wypedzeniom. Rzecznicy tak rozumianej polityki historycznej twierdzili
zatem, ze polskie wladze zaniedbaty kwestie budowania wspolnoty opartej przede
wszystkim na dumie z wlasnych dziejow, a na dodatek promujac samokrytyczne
podejscie do przesztosci, ostabialy Polske wewnetrznie i zewnetrznie, ulatwiajac
np. Berlinowi i Moskwie relatywizowanie kwestii odpowiedzialnosci za zbrodnie
dwudziestowiecznych totalitaryzméw®. Wspominam o tym, albowiem dyskusja na

1.6dz 2008, s. 175-200; R. Traba, Historia jako przestrzen dialogu, Warszawa 2000, s. 78—110; idem, Prze-
sztos¢ w terazniejszosci. Polskie spory o historig na poczqtku XXI wieku, Poznan 2009, s. 11-81; idem, Po-
lityka wobec historii: kontrowersje i perspektywy, ,,Teksty Drugie” 2010, nr 1/2, s. 300-319; A. Wolft-Po-
weska, Polskie spory o historig i pamigé. Polityka historyczna, ,,Przeglad Zachodni” 2007, nr 1, s. 3-44.
R. Chwedoruk, Polityka historyczna, Warszawa 2018, s. 146—160.

Wydaje sig, ze to wlasnie M. Luczewski przedstawil najbardziej poglgbiona analizg zar6wno samej genezy
pojecia polityki historycznej na gruncie polskim, jak i jego pézniejszych znaczeniowych ewolucji. Luczew-
ski stara si¢ ukazac interesujacy go problem w bardzo szerokiej perspektywie czasowej oraz analitycznej,
uzywajac m.in. narzedzi semantyki historycznej Reinharta Kosellecka — zob. M. Luczewski, Polskie spory
o historig i pamigc. Polityka historyczna, ,,Przeglad Zachodni” 2007, nr 1, s. 221-257. Por. idem, Kapitat
moralny. Polityki historyczne w poznej nowoczesnosci, Krakéw 2017, s. 209-217.

J. Kalicka, P. Witek, Polityka historyczna [w:] Modi Memorandi. Leksykon kultury pamieci, red. M. Saryusz-
-Wolska, R. Traba, Warszawa 2014, s. 378-387.

Swoim przemys$leniom odno$nie do potrzeby prowadzenia przez panstwo polskie polityki historycznej twor-
cy tego pojecia dali wyraz m.in. w publikacjach: Pamigc i odpowiedzialnosé, red. R. Kostro, T. Merta, Kra-
kow—Wroctaw 2005; Polityka historyczna. Historycy — politycy — prasa, red. L. Cichocka et al., Warsza-
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temat tego, czym jest polityka historyczna i jak nalezy jg uprawia¢ trwa do dzisiaj,
a jej najnowsza odstone obserwowalismy przy okazji niedawnego sporu wokot osta-
tecznego ksztattu wystawy statej w Muzeum II Wojny Swiatowej oraz nowelizacji
Ustawy o IPN’. Innymi stowy kategoria polityki historycznej nadal uzywana jest jako
narzedzie uprawiania biezgcej polityki, co niewatpliwie utrudnia jej wykorzystanie
na gruncie naukowym®.

Wzmozone zainteresowanie polityka historyczna ze strony $wiata polityki i me-
diow wywotalo odzew w srodowisku akademickim, ktore starato si¢ mierzy¢ z tym
fenomenem, rowniez na poziomie teoretycznym. W tle interesujacego nas zjawiska
pojawia si¢ rzecz jasna intensyfikacja i rozwoj badan nad szeroko rozumiang pamigcis,
na ktére w Polsce — idgc za wzorami zachodnimi odtwarzanymi z dwudziestoletnim
poslizgiem czasowym — uzywa si¢ takze okreslenia memory boom. W tym sensie
akademickie kontrowersje wokot polityki historycznej w Polsce stanowityby pewien
ograniczony i specyficznie zorientowany wycinek dyskusji dotyczacej miejsca i zna-
czenia refleksji nad pamigcia we wspotczesnej humanistyce i naukach spotecznych.
W tym miejscu skupimy si¢ wytacznie na wybranych elementach debaty wokot pojecia
polityki historycznej w polskim $rodowisku naukowym, co pozwoli nam wyjasni¢ jak
kompleks zjawisk kojarzonych z tym poj¢ciem bedzie rozumiany w przeprowadzonej
w kolejnych rozdziatach analizie.

Glowne zalozenia tworcoOw pojecia polityki historycznej zostaty w uproszczony
sposob przywotane powyzej. Ich pojawienie si¢ w polskiej przestrzeni publicznej
wywotato dwa zasadnicze typy reakcji Srodowiska naukowego, ktore umownie
mozemy nazwac negacja i adaptacja. Przedstawiciele pierwszego podejscia uzna-
wali, a w wiekszosci przypadkow nadal uznaja, polityke historyczng za zjawisko
niebezpieczne zar6wno dla polskiej pamigci zbiorowej, jak 1 historii jako nauki.

wa 2005. Wspomniane teksty wyjasniaty przede wszystkim geneze¢ koncepcji zarowno w sensie gigbszych
znaczen kulturowych, jak i bardziej pragmatycznego podejscia do diagnozowanej sytuacji migdzynarodo-
wej. W opinii pierwszych krytykow polityki historycznej nie zawieraly one jednak spojnej definicji same-
g0 pojecia, a raczej eseistyczne w formie przemyslenia wokot jego potencjalnych znaczen, a nade wszyst-
ko roli jaka powinna odegra¢ polityka historyczna. Por. R. Chwedoruk, Polityka historyczna..., s. 153—-160;
M. Luczewski, Kapital moralny. Polityki. .., s. 211-217.

Wigcej na temat batalii wokét ksztattu wystawy w Muzeum IT Wojny Swiatowej, prowadzonej przez $rodo-
wiska prawicowe pod hastami polityki historycznej, opowiedzianej z perspektywy tworcoéw Muzeum, oraz
jego ekspozycji — zob. P. Machcewicz, Muzeum, Krakow 2017. Por. J. Hackmann, Defending the ‘Good
Name’ of the Polish Nation. Politics of History as a Battlefield in Poland, 2015-18, ,,Journal of Genocide
Research” 2018, nr4, s. 587-606; A. Czyzewski, The Myths of...; M. Nowicka-Franczak, Przesztos¢ polsko-
-zydowska w czasach ,,dobrej zmiany”. Wnioski z analizy debaty publicznej w Polsce w latach 2015-2019
[w:] Zwigzani historig. Stosunki polsko-zydowskie na ziemiach polskich [w druku].

O najnowszej odstonie sporéw wokot interesujacego nas terminu pisat m.in. R. Stobiecki, Mimo wszystko
w obronie ,, polityki historycznej”, ,,Wi¢z” 2018, nr 1, s. 113—123. O tym, jak palacym problemem po raz ko-
lejny stata si¢ kwestia definiowania i wcielania w zycie zatozen polityki historycznej po ponownym przeje-
ciu wladzy w Polsce przez srodowiska prawicowe, bez watpienia §wiadczy przebieg specjalnego spotkania
srodowiska zawodowych badaczy przesztosci zorganizowanego w grudniu 2016 r. pod patronatem Polskie-
go Towarzystwa Historycznego oraz Komitetu Badan Historycznych Polskiej Akademii Nauk — por. A. Czy-
zewski, Pesymizm sprzecznych tez, czyli co dalej? Kilka uwag o ,, Forum historykow dziejow najnowszych”
(Warszawa 10.12.2016), ,,Sensus Historiae” 2016, nr 3, s. 267-278.

<

3

24



Program zarysowany przez tworcow i propagatorow tego pojecia wywotywal u nich
silne skojarzenia z okresem 1945-1989 i wlasnie jako powrdt do praktyk tzw.
realnego socjalizmu, a takze jako koncentracja na losach wasko rozumianego na-
rodu, byt postrzegany. Przeciwnicy projektu polityki historycznej zwracali przy
tym uwage, ze niesie on ze soba niebezpieczenstwo ponownego zawlaszczenia
refleksji o przeszio$ci przez partykularne interesy rzadzacych, a w konsekwencji
sprowadzenia historii do roli uzytecznego dla wtadz §rodka inzynierii spoteczne;j.
Co dla nas wydaje si¢ niezwykle wazne, polityka historyczna stawala si¢ w tej
optyce synonimem nachalnej propagandy historycznej znanej z czaséw PRL i jako
taka byta stanowczo odrzucana’.

Inna grupa krytykow koncepcji zarysowanej przez prawicowych intelektualistow
nie dezawuowala samego pomystu aktywnej postawy panstwa w ksztaltowaniu pa-
migci zbiorowej Polakdw, ale zgota odmiennie wyznaczata jego ramy i cele. W tym
podejsciu dostrzegano pozytywny potencjat spotkania polityki z historig, o ile §wiat tej
pierwszej bedzie szanowal autonomig¢ oraz r6znorodnos$¢ tej drugiej. Dla wszystkich
tych, ktérzy nie odrzucili polityki historycznej jako takiej, kluczowym zagadnieniem
stala si¢ m.in. kwestia wyboru tradycji myslenia o Polsce jako wspolnocie, ktora
miata lec u jej podstaw. Zwolennicy tego podej$cia jednoznacznie opowiadali si¢ za
budowaniem polskiej polityki historycznej w duchu obywatelskim, a nie wytacznie
etnicznym, co z kolei zarzucali twércom, a nade wszystko realizatorom koncepcji
polityki historycznej z krggow prawicowo-konserwatywnych. Uwazali przy tym, ze
odpowiedzialna i skuteczna moze okazaé si¢ wyltgcznie taka polityka historyczna, ktora
obok zajmowania si¢ chlubnymi kartami z przesztosci nie bedzie unikata podejmowa-
nia tematow trudnych — w mysl hasta ,,I Westerplatte, i Jedwabne”, ktore w odpowiedzi
na tekst Andrzeja Nowaka sformutowal Pawel Machcewicz'®. Akceptowali zatem
generalny postulat aktywnego podejscia panstwa do kwestii ksztalttowania pamieci
zbiorowej, ale uwazali przy tym, ze nalezy wypetni¢ go roznorodnymi tre§ciami'!.

° Jednym z najbardziej konsekwentnych przedstawicieli tego stanowiska jest bez watpienia Marcin Kula, cze-
go dobrym przyktadem jest np. zapis dyskusji redakcyjnej w miesi¢czniku ,,Mowiag Wieki”, w ktorej obok
Kuli wzieli udziat m.in. Marek Cichocki, Karol Mazur, Pawet Ukielski i Andrzej Werner — zob. Polityka
Historyczna — za i przeciw, ,Mowia Wieki” 2006, nr 8, s. 11. W podobnym do Kuli tonie wypowiada si¢
np. Maciej Janowski. Wspomnianych uczonych taczy takze przekonanie, ze zamiast uprawiania polityki hi-
storycznej panstwo polskie powinno skupi¢ si¢ na rozwoju i dofinansowaniu stojacej na wysokim poziomie
edukacji historycznej — zob. M. Janowski, Polityka historyczna migdzy edukacjq historyczng a propagandg
[w:] Pamigé i polityka..., s. 229-245. Por. A. Czyzewski, Pesymizm sprzecznych tez...

A. Nowak, Westerplatte czy Jedwabne, ,,Rzeczpospolita” 1 VIII 2001; P. Machcewicz, I Westerplatte, i Je-
dwabne, ,,Rzeczpospolita” 1 VIII 2001.

Por. R. Stobiecki, Historycy wobec polityki..., s. 178—185. Stobiecki analizujac petng game reakcji na po-
stulaty tworcow polityki historycznej podkresla znaczenie trzech esejow Andrzeja Mencwela, ktory pod-
jat si¢ bardzo wysublimowanej intelektualnie polemiki z Cichockim, Kartowiczem i Kostro. Mencwel, nie
dezawuujac samego pomystu ,,propagowania historii”, zwraca zarazem uwage na problem wyboru trady-
cji, ktora miataby lec u podstaw polityki historycznej. Teksty Mencwela, pierwotnie publikowane jesienia
2006 r. na tamach ,,Rzeczypospolitej”, sa obecnie dostgpne takze na stronach internetowych ,,Teologii Po-
litycznej” — zob. A. Mencwel, Tradycja do remontu, https://www.teologiapolityczna.pl/tradycja-do-remon-
tu--prof.-andrzej-mencwel, (dostep 22 VIII 2018 r.); idem, Jak sie stwarza narod?, https://www.teologia-
polityczna.pl/jak-sie-stwarza-narod--prof.-andrzej-mencwel, (dostep 22 VIII 2018 r.); idem, Dwie trumny

s
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Z naszego punktu widzenia wazne jest, iz w toku rodzimej dyskusji prowadzone;j
z autorami polskiej koncepcji polityki historycznej, rzecznicy jej redefiniowania pod-
nosili takze argument, ze tego typu dziatania majg faktycznie wielowiekowa tradycje,
1 w tym sensie specyficzng odmiane polityki historycznej uprawiano takze w PRL.
Trudng do przecenienia zdobycza owej debaty staty si¢ bez watpienia pierwsze proby
naukowej konceptualizacji pojecia ,,polityki historyczne;j”, ktdre stanowig naturalng
ramg teoretyczng prezentowanej pracy. Przyjrzyjmy si¢ zatem niektorym spos$rdd nich,
z gory zastrzegajac jednak, ze jest to wyltacznie pewien wybor inspirowany w duzym
stopniu wczesniejszymi analizami'2,

Idac tropem poszukiwan Bartosza Korzeniewskiego odnotujmy zatem, ze wspo-
minany wcze$niej Cichocki —jeden z tworcow koncepcji polityki historycznej — tak
thumaczy! jej ponadczasows istotg: ,,[...] w moim rozumieniu jest to wzmocnienie
publicznego dyskursu o przeszlosci, tak wewnatrz kraju, jak i na zewnatrz, poprzez
roznego rodzaju formy instytucjonalizacji tego dyskursu. Taka instytucjonalizacja
odbywa si¢ na poziomie instytucji lokalnych, samorzadowych, regionalnych”'3.
Korzeniewski zwraca w tym konteks$cie uwage na fakt, ze zaproponowana przez
Cichockiego definicja jest przede wszystkim pochodng diagnozy jego $srodowiska
ideowego odno$nie do rzekomych zaniedban III RP w obszarze ksztattowania
zbiorowej pamieci Polakow i stad bierze si¢ jej mocno postulatywny charakter.
Konstatuje przy tym, ze owa diagnoza przez brak mozliwosci jej faktycznego zwe-
ryfikowania z miejsca wystawiata na krytyke samo pojecie polityki historyczne;.
Co wiecej, odnotowuje, ze postulowana przez Cichockiego ,,instytucjonalizacja”,
w realiach niemieckich nie jest bynajmniej jedyng formg uprawiania polityki hi-
storycznej. W dalszej cz¢s$ci swoich rozwazan, referujac propozycje definicyjne
krytykow polityki historycznej na dtuzej zatrzymuje si¢ — podobnie jak zrobit
to Stobiecki — przy wspomnianych juz propozycjach Andrzeja Mencwela, ktéry
wyrdznit trzy zakresy polityki historycznej. W swoim najwezszym sensie to sche-
matyczna promocja, ewentualnie wykluczenie konkretnych postaci lub wydarzen
z historycznego imaginarium danej wspolnoty. Tak rozumiana polityka historyczna
jest domeng wladzy i mass mediow, a jej najbardziej rozpowszechniong forma jest
bezreflksyjne etykietowanie bliskie manipulacji. Dla nas wazne jest, ze w tym kon-
tekscie Mencwel wyraznie kojarzy instrumentalne podejscie do waskiej formuty
polityki historycznej z okresem PRL, ktore jego zdaniem miato w polskim spote-

wiecznie zZywe, https://www.teologiapolityczna.pl/dwie-trumny-wiecznie-zywe--prof.-andrzej-mencwel,
(dostep 22 VIII 2018 1.).

Jako pierwszy, wstgpnego przegladu stanowisk teoretycznych dotyczacych koncepcji polityki historycznej
w Polsce dokonat Bartosz Korzeniewski. Jego rozwazania sa wazne rowniez z tego powodu, ze zawieraja
element poré6wnawczy z niemieckim krggiem naukowym, skad pojecie polityki historycznej zostato zapo-
zyczone — zob. idem, Wprowadzenie. Polityka historyczna..., s. 11-24. Por. J. Kalicka, P. Witek, Polityka
historyczna..., s. 379-383; M. Luczewski, Kapital moralny. Polityki..., s. 209-217; R. Chwedoruk, Polity-
ka historyczna...,s. 153-161.

Cytat pochodzi z przywotywanej wczeséniej dyskusji zorganizowanej przez redakcje magazynu ,,Mowia Wie-
ki” — zob. Polityka Historyczna —za..., s. 11. Por. B. Korzeniewski, Wprowadzenie. Polityka historyczna...,
s. 14.
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czenstwie zaszczepi¢ dystans wobec odgdrnie narzucanego ,.klubu nominatow”
i oficjalnej ,,strefy medalowe;j”!*.

Polityka historyczna $redniego zasiegu to, zdaniem Mencwela, potaczenie ,,po-
lityki promocji i lustracji” z wyzsza forma konstruowania spotecznych wyobrazen
o przesztosci: ,,Tutaj chodzi o co$ wigcej niz tylko o awanse i degradacje, wkraczamy
bowiem w sfer¢ warto$ci i symboli, konstrukcji pamigci i wyboru tradycji, tworze-
nia lub tez odtworzenia tozsamosci zbiorowej, w tym narodowej. Ten rodzaj mysli
i dzialan wnika bardziej intensywnie w zycie publiczne i §wiadomo$¢ zbiorowa,
poniewaz jego domeng jest to, co powszechne widziane i odczuwane — nazewnictwo
ulic 1 placodw, szkot 1 uczelni, uroczyste obchody i rytualy panstwowe, wznoszenie
pomnikéw 1 budowa muzedw”" — thumaczy Mencwel, ktorego analiza zdaje si¢ w tym
miejscu przybiera¢ ksztalt pewnego rodzaju przyjacielskiej przestrogi kierowanej do
kregu Cichockiego, Gawina, Kostry i Kartowicza'®.

Sam Mencwel najwyzej ceni ostatnig z wyroznionych przez siebie form polityki
historycznej, ktorg nazywa wielka. Jej domeng jest kreowanie szerokich ram pamigci
zbiorowej, okreslanie jej podstawowych dominant i symboliki. Glgboko zakorzenio-
na w przeszlosci 1 terazniejszo$ci ma de facto kreowac przyszto§¢ danej wspdlnoty,
tworzy¢ jej spojna ,,wizj¢”. Autor kreslac pole znaczeniowe wielkiej polityki histo-
rycznej odwoluje si¢ do przyktadu Jerzego Giedroycia i zaproponowanej przez krag
paryskiej ,,Kultury” zmiany ,,wizji politycznej” stosunku Polski do jej wschodnich
sasiadow, ktora jego zdaniem inspiruje tak wielu i na tak wielu poziomach, ze jest
w stanie realnie wptywaé na zmiang ,,swiadomosci zbiorowej”. Tak rozumiana polityka
historyczna — konkluduje uczony — ,,0znacza [...] zazwyczaj rekompozycj¢ catego
zastanego uktadu pamigci i tradycji, a rekompozycja taka bywa konieczna w obliczu
fundamentalnych zmian historycznych”'’.

Przektadajac propozycje teoretyczne Mencwela — pamigtajac zarazem, ze odnosza
si¢ jednak one w pierwszej kolejnosci do realiow panstwa demokratycznego — na
interesujacy nas przede wszystkim problem polityki historycznej w PRL, mozemy
chyba wstegpnie zalozy¢ w pewnym uproszczeniu, ze jej twdrcy przynajmniej do
1956 r. mieli ambicje tworzenia wielkiej polityki historycznej, a w kolejnych de-
kadach skupili si¢ przede wszystkim na realizowaniu jej w dwoch pomniejszych
zakresach, z tendencja do zwickszania udziatu dziatan wpisujacych si¢ wylacznie

A. Mencwel, Tradycja do remontu...

15 Ibidem.

Konczac rozwazania o polityce historycznej $redniego zasiggu Mencwel podkreslat — do pewnego stopnia
profetycznie — ze: ,,Jesli nie maja to by¢ tylko rutynowe zmiany, stanowiace poniekad historyczny rewanz,
muszg tworzy¢ spdjna kompozycje, ktora zarysuje wazna konstrukcj¢ pamigci i nowy wybor tradycji. Jesli,
z kolei, kompozycja ta nie wykroczy poza opozycyjne odniesienia wobec politycznych adwersarzy minio-
nego okresu, konstrukcja bedzie krucha, a wybor pozostanie sredni. Polityke historyczng okresli negatyw-
nie odpowiednio przykrojone dziedzictwo III Rzeczypospolitej, utozsamione gtoéwnie ze spadkiem po PRL.
I zaraz rozpocznie si¢ patriotyczna licytacja, cho¢ jeszcze nie wiadomo, na czym ma polegaé¢ wspotczesny
patriotyzm” — ibidem.

Ibidem. Por. B. Korzeniewski, Wprowadzenie. Polityka historyczna..., s. 17-18; R. Stobiecki, Historycy wo-
bec polityki...,s. 180-181, 185.
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w polityke historyczng w najwezszym sposrod znaczen zaproponowanych przez
Mencwela. Komentujac jego tezy Korzeniewski zauwaza, ze: ,,Polityka historyczna
w ujeciu Mencwela nabiera z jednej strony glebokoS$ci — operujac na poziomie sfery
kulturowo-symbolicznej — a z drugiej strony zwraca si¢ ku przysztosci, co w bardzo
istotny sposéb zbliza jej definicje do propozycji istniejacych w Niemczech™®,

Nawiazania do niemieckiego kregu kulturowego stanowity nieodzowny element
dyskusji teoretycznej na temat polskich wymiaréw polityki historycznej, tym bar-
dziej ze tych powinowactw nie kryli sami tworcy pojecia z Cichockim na czele.
Naturalng koleja rzeczy pisali o nich takze ci, ktorzy postanowili si¢ z nowym/starym
fenomenem zmierzy¢, czyli m.in. przywotywani juz Korzeniewski, Wolff-Powgska,
a w ostatnim czasie Luczewski oraz Chwedoruk, ktérych — mimo réznic w stawianych
diagnozach — taczy gleboka znajomo$¢ dyskusji prowadzonych wokot pojecia polityki
historycznej na zachdd od Odry".

Odnotujmy zatem, ze w Niemczech istnieja dwa zasadnicze okreslenia na kompleks
zjawisk, ktore w Polsce najczesciej nazywa si¢ jednym mianem. Chodzi o polityke
wobec przesztosci (Vergangenheitspolitik) oraz polityke historyczng (Geschichtspo-
litik). Ta pierwsza odnosi si¢ do problemu prawnego 1 politycznego rozliczenia nie-
mieckich zbrodni z czaséw II wojny §wiatowej w sensie instytucjonalnym, w tym
takze do kwestii tagodnego i selektywnego przebiegu tych rozliczen w latach pigc-
dziesigtych, co wigzato si¢ ze strategig integracji czesci funkcjonariuszy 111 Rzeszy
w ramach nowego panstwa niemieckiego. Drugi z terminéw wykietkowat w trakcie
zataczajacego szerokie kregi sporu o oceng nazizmu, jaki wybucht pod koniec lat
osiemdziesigtych w intelektualnych kregach Niemiec, ktéry do historii przeszedt
jako Historikerstreit. W tym konteks$cie termin Geschichtspolitik mial poczatkowo
jednoznacznie negatywne konotacje i traktowany byt jako synonim instrumental-
nego wykorzystania przeszio$ci zarowno przez lewicg, jak i prawice w toczonych
woweczas dyskusjach. Z czasem zaczeto dostrzegac analityczne walory tego pojecia,
do czego w duzym stopniu przyczynilty si¢ prace m.in. Edgara Wolfruma. To on
w znacznej mierze przywrocil polityke historyczng nauce, zwracajac uwage na wie-
lo$¢ pol jej odziatywan i zastosowan. W proponowanym przez niego uj¢ciu polityki
historycznej — jako zjawiska z definicji wielowymiarowego — nie sposéb redukowaé
wylacznie do sfery gry intereséw politycznych, a jej zadan do kwestii legitymizacji
ewentualnie delegitymizacji wladzy, cho¢ te nadal s w niej silnie obecne. W tej op-
tyce polityka historyczna staje si¢ czym$ wigcej niz fenomenem czysto partyjnym,
albowiem ma pewne okre$lone funkcje spoteczne, w tym takze tg, ktora Wolfrum

18 B. Korzeniewski, Wprowadzenie. Polityka historyczna..., s. 18-19.

19 Ibidem, s. 19-23. W tym samym tomie znajduje si¢ obszerny tekst Hansa Henninga Hahna, w ktorym autor
réwniez odnosi si¢ do kwestii genezy i ewolucji pojgé polityki historycznej, polityki pamigci i polityki wo-
bec przesztosci — idem, Pamiec zbiorowa — przedmiot polityki historycznej? [w:] Narodowe i europejskie. ..,
s.29-33; A. Wolff-Poweska, Pamigé — brzemig i uwolnienie. Niemcy wobec nazistowskiej przesztosci (1945—
2010), Poznan 2011, s. 64-74; M. Luczewski, Kontrrewolucyjne pojecie ,, polityka historyczna” w Polsce,
»Stan Rzeczy” 2016, nr 1, s. 236-237, 243-244; idem, Kapital moralny. Polityki..., s. 76-78, 149-166;
R. Chwedoruk, Polityka historyczna..., s. 139146, 212-215.
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nazywa o$wieceniowo-emancypacyjng. Zdaniem Korzeniewskiego zastugg niemie-
ckiego uczonego bylo takze zwrdcenie uwagi na fakt, ze polityka historyczna moze
zarowno pielegnowac afirmatywne podejscie do przesztosci, jak i wzmacnia¢ postawy
krytyczne, a nade wszystko konstatacja, ze winna by¢ tworzona w tworczym sporze
miedzy politykami, srodowiskiem naukowym oraz dziennikarskim?.

Z pewnoscia powinniémy odnotowac takze wklad Roberta Traby w proby kon-
ceptualizacji problemu wzajemnych powigzan mi¢dzy pamigcia, historig i polityka.
Jest on wyraznym zwolennikiem operowania pojgciem ,,polityka wobec pamieci”
ewentualnie ,,polityka wobec historii”, albowiem jego zdaniem taka konstrukcja:
,»W merytorycznym sensie upodmiotawia pami¢é/histori¢ w procesie jej spotecz-
nego funkcjonowania. Z takiego sformutowania jasno wynika, ze polityka probuje
konstruowaé¢ pamie¢é kulturowa i ksztattowa¢ model politycznego postrzegania
narodowej przesztosci. Jako kategoria badawcza zachowuje neutralno$¢ i dystans
wobec badanych podmiotow”*!. Po czym dodaje jeszcze jedng — dla nas szczegdlnie
wazng —uwage: ,,polityka historyczna kojarzy mi si¢ z ingerencja rzadow w autono-
miczno$¢ nauki, co jest charakterystyczne dla rzadow autorytarnych i totalitarnych.
Polityka historyczna ograniczona jest ponadto prawie automatycznie do »panstwa«
rozumianego jako reprezentacja aktualnie rzadzacej konstelacji politycznej”?. W tym
sensie Traba wspiera uzywanie terminu polityka historyczna — obarczonego jed-
noznacznie negatywnymi konotacjami — na okreslenie praktyk panujacych takze
w PRL, a zwigzanych z kluczowym dla nas zjawiskiem uprzedmiotowienia historii
oraz pamigci.

Do grona pionierow, ktorzy w sposob bardziej kompleksowy mierzyli si¢ z po-
lityka historycznag na gruncie naukowym, zaliczy¢ nalezy z pewnoscig takze Lecha
M. Nijakowskiego, ktory podobnie jak wczes$niej wspominany Mencwel wyrdznit jej
trzy zasadnicze formy, cho¢ odmiennie je zdefiniowat i uporzadkowal. Pierwsze, w tym
przypadku najbardziej pojemne, z podejs¢ do intersujacego nas fenomenu oznacza, ze
za polityke pamigci (bo takiego pojecia uzywa Nijakowski) mozemy uznac wszelkie
mozliwe dziatania — réwniez nieintencjonalne — ktore ksztattuja pamig¢ zbiorowg®.

B. Korzeniewski, Wprowadzenie. Polityka historyczna..., s. 21-22. Por. R. Chwedoruk, Polityka historycz-
na...,s. 186-188, 210, 212-215; M. Luczewski, Kapital moralny. Polityki..., s. 164—166. U drugiego z wy-
mienionych termin Vergangenheitspolitik thumaczony jest jako ,,polityka przesztosci”. Na temat propozycji
Edgara Wolfruma zob. takze np.: A. Wolff-Poweska, Pamigé — brzemig ..., s. 67-69, por. J. Kalicka, P. Wi-
tek, Polityka historyczna..., s. 378-379.

2l R. Traba, Polityka wobec historii...,s. 317.

22 [bidem.

Nijakowski odrzuca pojecie polityki historycznej jako ,,mato fortunne” zapozyczenie z jezyka niemieckie-
g0, ale nie wyjasnia wprost powodow swojej decyzji. Z kontekstu catej rozprawy wynika, ze wybor ten jest
naturalng konsekwencja przeswiadczenia, ze termin ,,polityka pamigci” najlepiej oddaje istote intersujace-
go go problemu, czyli wptywu polityki na ksztatt pamigci zbiorowej, a nie historii. Autor podjal pierwsza
probe monograficznego opracowania zagadnienia, ale nie oznacza to bynajmniej, ze jako pierwszy zajat si¢
analizg fenomenu polityki historycznej, ktora wezesniej lub rownolegle prowadzili na gruncie naukowym
m.in. Traba, Wolff-Powgska, Mencwel czy Korzeniewski. W tym sensie pierwszym studium publicznego
funkcjonowania historii i pamigci w Polsce, w kontek$cie zjawiska polityki historycznej, byt zbior tekstow
autorstwa Traby — zob. idem, Historia — przestrzen dialogu, Warszawa 2006.
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Tak rozumiang polityke pamigci — zdaniem tego autora — prowadzg ,,wszyscy obywa-
tele: publikujac wspomnienia dziadkow, piszac listy do gazet, zamieszczajgc wypo-
wiedzi na forach internetowych, wieszajac zdjecia uznawanych za wzory osobowe
postaci historycznych, pouczajac mtodziez na przystanku, biorac udziat w obchodach
rocznicowych itd.”?* Autor zauwaza przy tym, ze wlasciwa polityka pamieci wyma-
ga jednak intencjonalnosci i nierozerwalnie wigze si¢ z rozumieniem polityki jako
zdolno$ci do zarzadzania ,,wspdlnota panstwowa”. Jak ttumaczy, ,,Polityka pamigci
w drugim rozumieniu — jako polityka sensu stricto oznaczataby zatem dzialania,
ktore jednostka intencjonalnie podejmuje na forum publicznym w celu ugruntowania
pamigci zbiorowej obywateli Iub jej zmiany [...] obejmowataby publiczne wyktady
interpretujace przeszite wydarzenia, publikacje, szkolnictwo powszechne, manifestacje,
odtwarzanie historycznych bitew, wywieszanie flagi za oknem, noszenie w klapie
znaczkdw okoliczno$ciowych itd.”* Zawezajac jeszcze mocniej zakres znaczeniowy
polityki pamigci Nijakowski pisze o jej trzeciej formie, ktdrej wyrdznikiem jest pub-
liczna legitymizacja podejmowanych w jej ramach dziatan. Nazywa ja panstwowsg
polityka pamieci i dookresla, ze chodzi mu o ,,wszelkie intencjonalne dziatania poli-
tykow 1 urzednikoéw, majgce formalng legitymizacje, ktorych celem jest utrwalenie,
usuniecie lub redefinicja okre$lonych tresci pamigci spotecznej”.

W tym kontekscie pisze takze o polityce pamigci PRL, ktérg podzielit na dwa
zasadnicze okresy: stalinowski oraz ,,odwilzowy”, ktory wienczyly przemiany roku
1989. Pierwszy miata charakteryzowac ,,totalno$¢”. W tym ujeciu polityka pamig-
ci to zarowno fizyczna likwidacja cztonkéw podziemia antykomunistycznego, jak
1 umasowienie kultury poprzez awans spoleczny chtopow i robotnikow. Z kolei lata
1956-1989 miaty zdaniem Nijakowskiego przynies¢ spadek presji ideologicznej

2+ L.M. Nijakowski, Polska polityka pamigci..., s. 43.

2 Ibidem, s. 44.

26 Ibidem. Zblizona zakresowo definicje zaproponowata wezesniej Wolff-Poweska: ,,Polityke historyczna moz-
na okresli¢ jako $wiadome dziatanie klasy politycznej majace na celu ksztattowanie zakresu i charakteru
zbiorowej pamieci historycznej. Z uwagi na wielos¢ podmiotdéw majacych aspiracje do kreowania kultury
pamigeci, polityka czgsto znajduje si¢ w polu napie¢ i konfliktow z innymi aktorami: elitami refleksyjnymi,
instytucjami, zrzeszeniami, profesjonalnymi historykami. Musi ona uwzglednic takie czynniki, jak tradycja
lokalna, rodzina, szkota, najblizsze otoczenie. W publicznym dyskursie na temat historii majg prawo uczest-
niczy¢ przedstawiciele roznych §rodowisk, wyznan, kultur. Prowadzenie polityki pamigci wymaga jednak
publicznej legitymizacji” — zob. eadem, Polskie spory o..., s. 10. Podobnie jak w wigkszo$ci pozostatych
prob konceptualizacji polityki historycznej powstatych w latach 2006-2010, kontekstem podjetych przez
te dwojke uczonych rozwazan jest diagnozowana przez nich proba instrumentalizacji polityki historycznej
dokonywana sitami koalicji rzadowej, powstatej w wyniku rozstrzygnie¢ wyborczych z jesieni 2005 r. Pro-
ponowane przez Wolff-Poweska, Nijakowskiego, ale takze przywotywanego wczesniej Trabe, definicje sa
zatem swoistymi wskazowkami normatywnymi, ktore powinny by¢, ich zdaniem, respektowane przez doj-
rzate panstwa demokratyczne, a zarazem maja charakter ostrej krytyki zarowno $rodowiska prawicowych
intelektualistow, ktore pojecie polityki historycznej wprowadzito do debaty publicznej, jak i samych poli-
tykow — przede wszystkim PiS — ktorzy zaczgli si¢ do niego odwotywac w praktyce. Nijakowski wprost pi-
sze o tym, ze jest zwolennikiem odmiennej — lewicowej — tradycji myslenia o panstwie i spoteczenstwie, co
prowadzi go do rozwazan na temat potencjalnie skutecznej lewicowej polityki pamigci. Z kolei dla Traby
kluczowe wydaja si¢ szczegdlnie dwa aspekty postulowanej przez niego polityki wobec pamigci — jej regio-
nalne, a zarazem oddolne, wymiary oraz nastawienie na dialog, w tym takze migdzynarodowy.
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wiadz, a tym samym zaowocowaty pewng dozg ograniczonej, ale jednak konkurencji
migdzy oficjalnymi i opozycyjnymi wspolnotami pamieci, ktore z czasem ulegaty
postepujacej rytualizacji. Nijakowski zwraca przy tym uwage m.in. na fakt, ze ko-
munistyczna polityka pamigci w poszukiwaniu legitymizacji dla nowego porzadku
nad Wistg starala si¢ czerpa¢ z zastanych juz wzorcow i tradycji, odpowiednio je
przetwarzajac i modyfikujac, a nade wszystko na fakt, ze byta — podobnie jak sama
PRL — monoetniczna®’.

W rozwazaniach poswigconych zakresom znaczeniowym polityki pamigci/polityki
historycznej nie moze zabrakna¢ stanowiska przywotywanego juz wczesniej Luczew-
skiego. Jest to prosta konsekwencja faktu, ze sformutowana przez niego propozycja
teoretyczna jest jedng z najbardziej poglebionych i komplementarnych zarazem. Co
wigcej, Luczewski koncentruje si¢ przede wszystkim na sytuacji, w ktorej to poli-
tyke historyczng tworza agendy panstwa w przestrzeni oficjalnej, a przedmiotem
ich oddziatywania sg zbiorowe wyobrazenia na temat Il wojny $wiatowe;j. I choé¢
w swojej analizie skupia si¢ na czasach jak najbardziej wspolczesnych, a gtdéwnym
przedmiotem zainteresowania czyni konfrontacj¢ polityk historycznych Rosji, Niemiec
1 Polski, to poszczegdlne sktadowe stworzonej przez niego ramy teoretycznej sa na
tyle uniwersalne, ze z powodzeniem mozna odnies¢ je takze do realiow PRL. Czyni
to zreszta — cho¢ bardzo syntetycznie — sam Luczewski, ale zanim przejdziemy do
jego analizy komunistycznej polityki historycznej, musimy zmierzy¢ si¢ z wybranymi
zalozeniami stworzonej przez niego teorii polityki historycznej?.

Sednem stworzonej przez Luczewskiego propozycji badawczej jest zdecydowanie
bardziej poglebiony niz stato si¢ to udzialem jego poprzednikow namyst nad celami,
ktore osiagane sa za pomoca polityki historycznej. Centralnym elementem refleksji
w tym obszarze jest pojecie kapitatu moralnego, ktére Luczewski definiuje jako: ,,za-
sob moralnych opowiesci, ktore nadajg wspodlnocie status moralny, tj. godnos¢ i prestiz
[...]” — po czym, uscislajac, dodaje jeszcze — ,,Z kolei pamigciowy kapital moralny
jest szczegodlnym podtypem kapitatu moralnego, ktory czerpie opowiesci z realnej

27 L.M. Nijakowski, Polska polityka pamigci..., s. 114-122.

2 To m.in. w tym aspekcie objawia si¢ — rzecz jasna w opinii piszacego te stowa — przewaga analiz Luczew-
skiego nad wydana mniej wigcej w tym samym czasie rownie esencjonalng praca Chwedoruka. Warto w tym
miejscu odnotowacé, ze drugi z wymienionych, mimo gigantycznego naktadu sit wlozonych w odtwarza-
nie glebokich i zmieniajacych si¢ w czasie zakresow znaczeniowych polityki historycznej, sam na kartach
swojej ksiazki poswigca niewiele miejsca odautorskiej definicji polityki historycznej i czytelnemu osadze-
niu jej w rozmaitych tradycjach intelektualnych, ktore tak szeroko omawia. Dodajmy zatem, ze Chwedoruk
definiuje polityke historyczna jako: ,,ztozone (hybrydowe), konfliktogenne dziatania r6znorodnych aktoréw
politycznych na poziomie i policy i politics, stuzace realizacji interesow, podejmowane na arenach mi¢dzy-
narodowych, i wewnatrz panstwowych, zaréwno demokratycznych, jak i niedemokratycznych. Polityka hi-
storyczna pehni funkcje legitymizacji wiadzy politycznej, rewindykacji, reparacji i realizacji innych roszczen
materialnych i niematerialnych, kreuje tozsamos$¢, integruje i mobilizuje. Aktor dokonuje historyzacji poli-
tyki, korzysta z przesztosci jako argumentu, posrednio lub bezposrednio nawiazuje do filozofii historii (badz
ideologii politycznej) i catosciowej wizji dziejow, operuje w przestrzeni miedzy nauka historyczng a sfera
mitéw, probujac oddziatywacé na $wiadomos$¢ historyczna. Korzysta przy tym z réznorodnego instrumenta-
rium: instytucjonalno-prawnego, naukowego, ideologicznego, symbolicznego i kulturowego” — zob. R. Ch-
wedoruk, Polityka historyczna..., s. 327. Oczywiscie nie powinno nam umkna¢ przy tym, ze analizy Chwe-
doruka zakorzenione sa jednak przede wszystkim w szeroko rozumianej tradycji politologiczne;j.
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badz wyobrazonej przesztosci”?. To wlasnie o pozyskanie owego kapitatu — zdaniem
Luczewskiego — chodzi kazdemu podmiotowi, ktory uprawia polityke historyczna,
co w konsekwencji musi doprowadzi¢ do antagonizméw z innymi podmiotami/
graczami, ktore rzecz jasna kreuja wlasng polityke historyczng, czyli buduja wlasny
kapitat moralny. Konflikt jest nieuchronny, skoro nasza wyzszo$¢ moralna oznacza
najczesciej czyjas nizszos$¢. Dzieje si¢ tak dlatego, ze liczba dostgpnych stawek w tak
rozumianych grach pamigci jest ograniczona i w praktyce sprowadza si¢ do czterech
mozliwych wariantow.

Ujmujac rzecz w duzym skrocie, Luczewski wskazuje, ze w ramach rozumianego
w duchu Bourdieu’owskim pola pamigci historycznej do obsadzenia sg wylgcznie
statusy moralne: sprawcy, herosa, ofiary heroicznej oraz ofiary straumatyzowanej,
z ktérych wylacznie trzy ostatnie — cho¢ kazdy w innym stopniu — moga wzmacniaé
pamigciowy kapital moralny. Typologia, ktora zaproponowat Luczewski, stanowi
tworcze potgczenie tropoéw interpretacyjnych zaczerpnietych z prac Aleidy Assmann
i Paula Ricoeura. Assmann przygladajac si¢ wspotczesnej (tj. powojennej) pamieci
zbiorowej doszta do wniosku, ze w duzym stopniu organizujg ja dwa fundamentalne
podziaty, tj. na sprawcow i ofiary oraz na zwycigzcOw i przegranych®. Zgodnie z pro-
pozycja Luczewskiego, kiedy do tych przeciwstawnych Assmannowskich par dodamy
jeszcze inspirowany refleksja Ricoeura podziat na podmioty dziatajace oraz doznajace
otrzymamy wiasnie owe cztery kluczowe statusy moralne.

W tej optyce herosi sg uosobieniem dziatania zakonczonego zwyciestwem, a spraw-
cy utozsamiajg dziatanie, ktoére doprowadzito do przegranej. Z kolei status moralny
ofiary taczy Luczewski jednoznacznie z Ricoeurowskim ,,doznawaniem”. Ofiary strau-
matyzowane (victim) bgdzie zatem charakteryzowata przede wszystkim bierno$¢ i bez-
bronno$¢ w obliczu $mierci, natomiast w przypadku ofiar heroicznych (sacrifice) —jak
stwierdza Euczewski —,,§mieré nie jest koncem. Smieré zostaje tutaj uwznio$lona i staje
si¢ metaforg. Pod tym wzgledem heroiczne ofiary zblizajg si¢ do herosow. [...] Nawet
jesli bohater umiera, to jego $mier¢ jest meczenstwem, ktore daje mu niesmiertelnosé
i ostateczne zwycigstwo™!. Jak tatwo sie domysli¢ Luczewski wskazuje, ze uczestnikom
gier pamigci bedzie w pierwszej kolejnosci zalezalo na tym, aby znaleZ¢ si¢ w gronie
heroséw i ofiar. ROwnoczesnie beda oni unikali obsadzenia w hanbigcej roli sprawcy.

Warszawski socjolog zwraca przy tym nasza uwagg na problem ptynnosci sta-
tusow moralnych. Positkujac si¢ m.in. analizami Victora Klemperera wskazuje, jak
tatwo dzisiejsi zwyciescy herosi mogg sta¢ si¢ jutrzejszymi sprawcami, a przegra-
na—np. w wymiarze militarnym — oznacza¢ bedzie catkowita dewaluacje wysokiego
statusu moralnego. Zdaniem Luczewskiego owa niepewno$¢, wpisana niejako z de-
finicji w status moralny herosa — napedza wspodtczesng koniunkture na bycie ofiarg
i silng konkurencj¢ w tym obszarze. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze bardzo
znajomo brzmigcy watek swoistej rywalizacji w martyrologii jest jednym z klu-

2 M. Luczewski, Kapitat moralny. Polityki..., s. 85.
30 A. Assmann, /998 — Migdzy historig a..., s. 162-170.
3 M. Luczewski, Kapital moralny. Polityki..., s. 28.
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czowych elementdw analizy zbowidowskiej ,,polityki pamigci historycznej” z lat
sze$cdziesiatych, ktorg przeprowadzita Joanna Wawrzyniak®2. Dodajmy jeszcze dla
porzadku — poniewaz 6w motyw bedzie si¢ tez pojawiat na kartach tej pracy — ze
Luczewski, ponownie za Klempererem, ewentualng ptynno$¢ statusow taczy takze
z przejsciem od statusu ofiary straumatyzowanej do heroicznej, ktore stalo si¢ po
IT wojnie $wiatowej udziatem m.in. ofiar Zagtady™.

Jak juz wspomniano, gtéwnym przedmiotem swojego zainteresowania uczynit
Luczewski specyficzng odmiang polityki historycznej, ktorg okreslit mianem pan-
stwowej, czyli taka: ,,w ktorej panstwo staje si¢ gltownym aktorem pamieciowym
[wszystkie wyrdznienia w oryg. — A.C.]"**. Rzecz jasna u Luczewskiego panstwowa
polityka historyczna nie zyskuje tego miana tylko dlatego, ze jej gtéwnym podmiotem
jest panstwo. Wazne jest rowniez to, ze jej docelowe zadanie polega na zbudowaniu
»moralnej tozsamosci wspélnoty narodowej” — czemu shuzy¢ ma zasadniczo — ,,two-
rzenie opowiesci moralnych”®. Kluczowa rola tych ostatnich ma polega¢ z kolei
na tym, ze stanowig one swoisty pomost migdzy przesztoscia a terazniejszoscia, bez
ktorego zadna polityka historyczna nie moze by¢ skuteczna. W kontekscie moich
dalszych rozwazan szczegoOlnie wazna staje si¢ konstatacja Luczewskiego o tym,
ze relacja miedzy wspotczesnym narratorem a bohaterem z przesztosci: ,,tworzy sie
w pamigci zbiorowej, ktora ma charakter spotecznej konstrukcji” — co warszawski so-
cjolog puentuje nastepujaco —,,rekonstruujac nasza przesztosé, rekonstruujemy nasza
terazniejszos$¢, a rekonstruujgc terazniejszos¢, zarazem rekonstruujemy przeszto§é™3e.
Innymi stowy, sita opowiesci moralnych tkwi w tym, ze konstytuuja one swoiste mo-
ralne kontinuum mi¢dzy bohaterami tych opowiesci a ich narratorami, bez ktdrego
efektywna polityka historyczna zwyczajnie nie ma racji bytu*’.

Ponownie tworczo czerpigc z mysli Ricoeura Luczewski dowodzi, ze tak rozu-
miane opowiesci moralne wystepuja zasadniczo w trzech postaciach. Po pierwsze,
moga przybraé ksztatt powrotu do zrodet (resourcement), czyli ,,przejscia od zlej
terazniejszo$ci do dobrej przeszto$ci, aby zrealizowa¢ dobro w przysztosci™®. Ten
rodzaj narracji moralnej kojarzymy przede wszystkim z zabiegami na rzecz ugrun-
towania statusu ofiary. Chodzi tu o zbudowanie swoistej wiezi migdzy ofiarami
a wspotczes$nie zyjacym narratorem, ktéry w naturalny sposob staje si¢ (moralnym)

32 J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pami¢é drugiej wojny swiatowej 19491969, Warszawa 2009, s. 288-298. Skad-
inagd Wawrzyniak, cho¢ przy uzyciu innego instrumentarium analitycznego, rowniez podnosi kwestig¢, kto-
ra Luczewski nazywa zmiennoscig statusow moralnych. Autorka na kanwie m.in. tzw. sprawy encyklope-
dystow dochodzi bowiem do wniosku, ze w konstruowanym w PRL oficjalnym przekazie pamigciowym
podnoszono dwa zasadnicze watki — tj. z jednej strony wykazywano, ze wojenne cierpienia Polakow prze-
wyzszaja cierpienia Zydow (rywalizacja o status ofiary straumatyzowanej), a z drugiej strony promowano
przekaz na temat bohaterskich czynow tych pierwszych (rywalizacja o status ofiary heroicznej lub wrecz
herosa). Do kwestii ,,licytacji na cierpienia” powracam w ostatnim rozdziale ksigzki.

M. Luczewski, Kapital moralny. Polityki..., s. 28-29.

Ibidem, s. 88.

Ibidem.

Ibidem, s. 42.

Ibidem, s. 41-42, 120-121.

Ibidem, s. 42.
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spadkobiercg bohateréw swojej opowiesci. Narracja tego typu moze przybra¢ dwie
odmiany, ktore wspolgraja odpowiednio z dwoma podtypami statusu moralnego ofiary
oraz podwojnym znaczeniem pojecia nostalgii, rozumianej zarowno jako powro6t do
domu (nostos), jak i bol (algos).

W przypadku ,,ofiary heroicznej” mielibySmy zatem do czynienia z taka formag
powrotu do zrodet, w ktérej pamie¢ o ofiarach zyskuje bardziej ,.konstruktywne”
wymiary, wpisujac si¢: ,,w ten typ nostalgii, ktory ktadzie nacisk na nostos, odzy-
skuje utracony dom, uzdrawia pamig¢, wzmacnia tozsamos$¢, powraca do prawdy
i tradycji”®. Z kolei resourcement w odniesieniu do ofiary straumatyzowanej, miatby
koncentrowac si¢ przede wszystkim na bolu i cierpieniu, czyli na algos, co nie jest
jednak réwnoznaczne z tym, Ze ta odmiana powrotu do Zrédet posiadataby za kazdym
razem wymiar ,,destrukcyjny”. W optyce przyjetej przez Luczewskiego, m.in. z in-
spiracji tekstem Moniki Zychlinskiej i Ericy Fontany, traumatyczny resourcement
oznacza po prostu, ze: ,,tam, gdzie ofiary lamentuja, gdzie wystgpita trauma, tam
potrzebny jest powrdt do zrodet, ale nie po to, aby powtorzy¢ gesty bohaterskie,
ale po to, aby ocali¢ ofiary”*,

Drugim rodzajem opowiesci moralnej jest konwersja, ktdra finalnie ma prowadzi¢
do przezwycig¢zenia moralnie dezawuujacego statusu sprawcy. W tym przypadku
wysoki status moralny powstaje w nastepstwie odcigcia si¢ od negatywnie ocenianej
przesztosci oraz zwrdcenia sie ku wywolujacej pozytywne skojarzenia przysziosci.
Spoiwem tego typu opowiesci moralnej czesto staje si¢ motyw nawrocenia. Zarazem
skomplikowaniu ulega tutaj kluczowa dla budowania kapitatu moralnego relacja
mig¢dzy bohaterem i narratorem. Ten ostatni — jak wyjasnia Luczewski — ,,cho¢ [...]
nie moze utozsamic si¢ ze sprawca, to moze si¢ w nim rozpoznac i wzia¢ odpowie-
dzialno$¢ za jego upadek. Zamiast powraca¢ do bohatera, dystansuje si¢ od niego
i staje po stronie jego ofiar, ktore zaczyna reprezentowaé™!.

Wreszcie trzecim, ostatnim rodzajem opowiesci moralnej, ktory wyrdznia Luczew-
ski, jest etos. Jak tatwo si¢ domysli¢ etos staje si¢ niezbedny w grze o status herosa.
Ujmujac rzecz w wielkim skrdcie, motywem przewodnim opowiesci etosowe;j staje si¢
napigcie miedzy niesprzyjajacymi warunkami, w jakich przyszto dziata¢ bohaterowi,
a jego niezachwiang i moralnie stuszng postawg*. Tutaj ponownie tatwo dostrzec
silne wiezy taczgce bohatera i narratora, ktore ulegajg dodatkowo specyficznemu
zapetleniu. Luczewski thumaczy ten fenomen nastepujaco: ,,[...] narrator dowodzi,
ze jest bohaterem, az w koncu kryje si¢ za bohaterem tak, ze wydaje si¢, iz to sam
bohater stat si¢ narratorem, i ze to on na samym koncu opowiada o sile swojego
charakteru™. W konsekwencji w opowiesci etosowej czas przeszly czesto zlewa sig
w jedna cato$¢ z terazniejszoscia*.

3 Ibidem, s. 124.

4 Ibidem, s. 125.

4 Ibidem, s. 125-126.
2 Ibidem, s. 43.

4 Ibidem,s. 121.

4 Ibidem.
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Wypada poczyni¢ w tym miejscu powazne zastrzezenie. Jakkolwiek koncepcje
Luczewskiego wydaja mi si¢ chwilami bardzo frapujace, to przytaczanie wybidrczego
1 mocno skrétowego wyciagu z jego teorii nie oznacza, ze sam bede si¢ nig postugiwat,
chociaz pewne elementy wspolne z jego rozumieniem fenomenu polityki historycz-
nej mozna odnalez¢ rowniez na kartach mojej — majacej zdecydowanie skromniejsze
cele —ksigzki®. Szczegolnie bliski wydaje mi si¢ wysitek Luczewskiego wiozony w od-
krywanie wewngtrznych mechanizmoéw tworzenia zbiorowych opowiesci na temat prze-
szto$ci. Niewatpliwie bowiem to wlasnie kwesti¢ swoistych regut narracji Luczewski
niezwykle dowartosciowuje, a chwilami stawia wrecz ponad wielkg i mniejsza polityka,
ktorej owe narracje maja finalnie stuzy¢*. W kontekscie rozwazan o polityce historycznej
trudng do przecenienia zaletg pracy Luczewskiego jest takze doglebne zmierzenie si¢
z figurami bohatera, sprawcy i ofiary, jako kluczowymi elementami kazdej opowiesci
tworzonej na potrzeby polityki historycznej. W tym kontekscie zwraca on nasza szcze-
g6lng uwage chociazby na ptynno$¢ tych poje¢ oraz powstawanie ich specyficznych
hybrydalnych odmian, ktére to tendencje tatwo dostrzec w kazdym z analizowanych
przeze mnie trzech studiéw przypadkéw komunistycznej gry pamigcig zbiorowa o cza-
sach II wojny $wiatowej w Lodzi. Wreszcie Luczewski podkresla rzecz wydawatoby
si¢ na pozor banalna, ale kluczowg dla zrozumienia tak mechanizmow, jak i ograniczen
panstwowej polityki historycznej, tj. kwestie sprzgzenia tej ostatniej z kategorig narodu.
To obserwacja szczegolnie wazna w kontekscie analizy procesu odgornego budowania
pamigci zbiorowej o miejscu tak wielonarodowym jak £.6dz okresu okupacji.

Luczewski, jak juz wczeéniej wspomniano, stworzong przez siebie na potrzeby
analizy wspolczesnych gier pamieci teori¢ polityki historycznej odnidst takze do re-
aliow PRL. Positkujac si¢ periodyzacja stworzong przez B. Korzeniewskiego doszedt
do wniosku, ze w Polsce Ludowej mieliSmy do czynienia z trzema jakosciowo od
siebie r6znymi fazami rozwoju panstwowej polityki historycznej, z ktorych kazda
charakteryzowata si¢ dominacja opowiesci moralnej, niosgcej inne przestanie na
temat polskiej przesztosci.

W pierwszym okresie, obejmujacym lata 1944—1948, nowe wtadze miaty zdaniem
Luczewskiego przede wszystkim promowaé opowie$¢ moralng typu etosowego, w kto-
rej komunisci okazywali si¢ kontynuatorami tradycji przedwojennych. Innymi stowy
Polska pod ich rzagdami okazywata si¢ niczym wigcej, jak kolejng odstong polskiej
panstwowosci, osadzong w glgbokich zasobach narodowe;j tradycji. Jak doprecyzowuje
Luczewski 6wczesna: ,,narracja etosowa nabierata charakteru prymordialistycznego,
gloszac wiare w jednos¢, wieczno$¢ i moralno$¢ narodu™.

4 Praca Luczewskiego ukazala si¢ na rynku ksiggarskim juz po tym, kiedy skonczytem zasadnicza cze$¢ prac
nad maszynopisem rozprawy doktorskiej, ktora stata si¢ z kolei podstawa mojej ksigzki.

4 W tym sensie jego analiza przybiera chwilami posta¢ studium z metodologii historii, tworczo nawigzujac
do kanonicznych na gruncie teoretycznej refleksji nad historig (historiografia) tekstow Haydena White’a,
Franka Ankersmita czy Paula Ricoeura.

47 M. Luczewski, Kapitat moralny. Polityki..., s. 194. Wprowadzona za Korzeniewskim periodyzacja u Lu-
czewskiego okazuje si¢ dosy¢ umowna — albowiem jak pisze ten drugi — ostatnim akordem tak rozumianej
opowiesci etosowej miatyby by¢ obchody Tysiaclecia Panstwa Polskiego z roku 1966 r. Por. ibidem.
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Faze druga, ktéra w tej wizji przypada na lata 1948—1956 — czyli okres stalini-
zmu — charakteryzuja dwa uzupetniajace si¢ zjawiska. Po pierwsze mielismy wtedy
do czynienia z — przypominajacym do pewnego stopnia konwersj¢ — gwaltownym
odrzuceniem tradycji I RP, w ktorym zta ,,burzuazyjno-faszystowska” przesztos§é
miata zosta¢ przezwyci¢zona w $wietlanej, komunistycznej przysztosci*t. Po wtore
za$, wladze miaty wowczas rozpocza¢ intensywng promocje opowiesci moralne;j sta-
nowigcej potaczenie powrotu do zrédet oraz pewnych elementdw opowiesci etosowe;,
dla ktérych wspélnym punktem odniesienia byla z kolei spuscizna niemieckiej oku-
pacji, rozumiana takze jako symboliczny kres dawnej Polski i narodziny jej nowego,
lepszego oblicza, czyli PRL.

Zdaniem tuczewskiego wladzom stalinowskiej Polski miata przyswieca¢ idea,
zgodnie z ktora ,,powinniS§my do wojny powraca¢ nie tylko dlatego, ze Polacy po-
kazali wtedy sit¢ swojego charakteru (etos), ale takze dlatego, ze trzeba pamictaé
o ofiarach (powrdt do zrodel)”*. Najbardziej namacalnym dowodem na wcielanie
tych zatozen w zycie sg, jego zdaniem, 6wczesne, oficjalne upamie¢tnienia niemiec-
kich obozéw koncentracyjnych. Idgc za wskazowkami Zofii Woycickiej, Luczewski
podkresla zmiang roztozenia akcentdw w tej opowiesci, gdzie element zydowskiego
doswiadczenia Zaglady zostaje z czasem spolszczony i/lub poddany internacjona-
lizacji. W zwiazku z tym pamig¢¢ o obozach koncentracyjnych zostaje sprowadzona
m.in. do pamieci o ich polskich ofiarach, ewentualnie o miedzynarodowym sktadzie
obozowego ruchu oporu o lewicowym profilu czy tez o wyzwalajacych obozy od-
dziatach radzieckich.

W konteks$cie poruszanych w mojej pracy watkow wazna wydaje si¢ takze inna
obserwacja Luczewskiego, dotyczaca podwojnego umocowania polskiej narracji
martyrologicznej tamtego okresu. Jak przekonujaco wyjasnia warszawski socjolog:
,»Czyniac z martyrologii polskiej cze$¢ przestrzeni doswiadczenia, komunistyczna
panstwowa polityka historyczna spetniata podstawowy warunek mozliwos$ci tworze-
nia opowieSci moralnych w formie powrotu do zrédel. Z jednej strony owa opowies¢
miata charakter traumatyczny, a z drugiej — heroiczny”°’. Omawiane w dalszych
rozdziatach trzy watki powojennej narracji na temat okupacji przynosza empiryczny
dowdd tej tezy. Wydaje sie, iz mozna wrecz zaryzykowac stwierdzenie, ze to wlasnie
poszukiwanie sposobu na niwelowanie napigcia miedzy konwencja martyrologiczng
a heroiczng w narracjach o Il wojnie §wiatowej jest bodaj najwazniejszym motywem
przewodnim komunistycznej polityki pamigci historycznej. Ta ostatnia jawi si¢ w owej
perspektywie jako nieustajace poszukiwanie opowiesci idealnej, w ktorej trauma
1 heroizm nawzajem si¢ wspomagaja i uzupetniajg.

4 W tym miejscu nie jest dla mnie do konca jasne, jak Luczewski przy uzyciu stworzonego przez siebie in-
strumentarium teoretycznego sam nazwatby t¢ odmian¢ opowiesci. W stalinowskiej narracji o przedwojen-
nej Polsce widzimy wszak dwa elementy konstytuujace jego definicje opowiesci o konwersji (odcigcie si¢
od przesztosci i skupienie si¢ na przysztosci). Zarazem jednak nie ma w tym przypadku mowy o jakimkol-
wiek watku nawracania si¢ i ekspiacji narratora, bez ktorych konwersja najwyrazniej nie ma racji bytu.

4 M. Luczewski, Kapital moralny. Polityki..., s. 195-196.

0 Ibidem, s. 197.

36



Poczatki fazy trzeciej — a zarazem ostatniej — komunistycznej polityki historycz-
nej widzi Luczewski w przemianach roku 1956, ktore zaowocowaty jego zdaniem
powrotem do narracji etosowej. Innymi stowy mieliémy ponownie do czynienia z sy-
tuacja, w ktorej oficjalny przekaz pamigciowy byt budowany poprzez wykazywanie
ciaglosci polskiej tradycji narodowej/panstwowej na przestrzeni wiekow, tradycji,
ktorej ,,kierownicza rola PZPR” byla kolejng emanacjg. Pod koniec tego okresu
miato z kolei doj$¢ — zdaniem Luczewskiego — do proby budowania przez wladze
pewnych elementéw narracji konwersji, co wazne dotyczacych przede wszystkim
upamietniania II wojny $wiatowej. Owa ,,samoograniczajaca si¢ konwersja” ekipy
Wojciecha Jaruzelskiego miata by¢ efektem narastajacej presji ze strony pamigci
potocznej, czyli kultywowanych oddolnie w polskim spoteczenstwie zbiorowych wy-
obrazen na temat m.in. powstania warszawskiego i zbrodni katynskiej*'. Zaktadanym
efektem tej korekty mialo by¢ z kolei pozyskanie szerszej spolecznej legitymizacji
dla dzialan wladz. Luczewski, idac tropem analiz m.in. Andrzeja Paczkowskiego,
zauwaza przy tym, ze starania Jaruzelskiego i jego wspotpracownikow skonczyty
si¢ fiaskiem i w konsekwencji doprowadzity do sytuacji, w ktorej panstwowa poli-
tyka historyczna: ,,stawata si¢ coraz mniej komunistyczna [...]. Szeroko otwierajac
przestrzen doswiadczenia, nie reprezentowala jakiej$ swojej oddzielnej wizji historii,
ale co najwyzej wystepowata przeciwko wizji antykomunistycznej”*. Innymi stowy
wladze mialy woéwczas w duzym stopniu straci¢ inicjatywe w kreowaniu pamieci
oficjalnej, a uprawiana przez nie polityka historyczna stata si¢ na wskro$ reaktyw-
na — ,,anty-antykomunistyczna” — jak nazywa jg Luczewski.

31 Na okreslenie oddolnych/potocznych wymiaréw pamigci zbiorowej Luczewski uzywa najczesciej poje-
cia kultura pamiegci. Zauwaza przy tym, ze w drugiej potowie lat osiemdziesiatych XX w. rowniez polska
kultura pamigci musiata si¢ zmierzy¢ z narracja konwersji w odniesieniu do pamigci Zagtady, czego przy-
ktadem byty, jego zdaniem, sprawa lokalizacji klasztoru karmelitanek w poblizu obozu koncentracyjnego
w Oswiecimiu oraz publikacja gto$nego eseju Jana Blonskiego. Warto odnotowac w tym miejscu jeszcze
jedna mysl wyrazong przez Luczewskiego. Otoz podkresla on — zreszta nie jako pierwszy — ze odgorna
polityka historyczna i oddolna kultura pamigci w okresie PRL nie zawsze znajdowaly si¢ na przeciwstaw-
nych pozycjach. Zgodnie z tg wizja: ,,gorace konflikty dotyczyly tego, od jakich wydarzen nalezy si¢ od-
cina¢: komunisci odcinali si¢ od chrzescijanstwa i I RP, a antykomunis$ci odcinali si¢ od PRL i powracali
do chrzescijanstwa i II RP. Konwergencja nastgpowata jednak w etosowej, prymordialistycznej wizji pol-
skich dziejow jako dziejow chwaty »polskiego orgza« oraz w narracji resourcement, ktora powracata do
polskiej martyrologii podczas II wojny Swiatowej” — zob. ibidem, s. 201-202. W konteks$cie kontrower-
sji wywotanych sprawa zakonu karmelitanek i tekstu Btonskiego — por. m.in. P. Forecki, Od ,, Shoah” do
L, Strachu”. Spory o polsko-zydowskq przesztos¢ i pamieé w debatach publicznych, Poznan 2010, s. 149—
165; 184-211.

M. Luczewski, Kapital moralny. Polityki..., s. 199. Luczewski odwotuje si¢ do opublikowanego w 1992 r.
eseju Andrzeja Paczkowskiego, w ktorym autor analizuje polityczne uwiktania historiografii dziejow naj-
nowszych w okresie PRL. Paczkowski dowodzi m.in., ze coraz stabsze i spychane do wyraznej defensy-
wy takze w sferze tzw. nadbudowy struktury ,,partii-panstwa”, whasciwie do konca swojego istnienia broni-
ty fundamentow skrajnie zideologizowanej wyktadni whasnych dziejow, probujac zapanowaé nad oddolng
presja do pelnego rozliczenia nadwislanskiej wersji komunizmu — zob. idem, Czarno-biate i biato-czarne,
czyli o historii najnowszej [w:] idem, Od sfalszowanego zwyciestwa do prawdziwej klgski. Szkice do portre-
tu PRL, Krakow 1999, s. 188-207. Obserwacja Paczkowskiego wydaje si¢ szczegolnie wazna w kontekscie
zawartej w rozdziale trzecim analizy watku ,,Promienistych” w ramach komunistycznej polityki pamigci hi-
storycznej.
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Przeglad stanowisk teoretycznych odno$nie do polityki pamigci/polityki histo-
rycznej zakonczymy na pracy Doroty Malczewskiej-Pawelec oraz Tomasza Pawelca,
ktérzy w nastgpujacy sposob ttumaczg, dlaczego w swoich badaniach zdecydowali
si¢ na aplikacje kategorii polityki pamigci historycznej: ,,Mdwigc o polityce pa-
miegci historycznej [wszystkie wyr6znienia w oryg. — A.C.] mamy na mysli zabiegi
podejmowane przez przedstawicieli wtadzy na rzecz intencjonalnego modelowania
zbiorowej pamigci historycznej oraz sprawowania nad nig kontroli; innymi stowy,
wiadania nig w celu realizowania okreslonych celow ideologicznych oraz politycz-
nych (najczeéciej zwigzanych z szeroko rozumianym legitymizowaniem tejze wladzy
1 wspieranego przez nig porzadku spolecznego). W praktyce zabiegi takie przybierajg
zwykle posta¢ swiadomego kreowania, przeksztatcania i dekonstruowania miejsc
pamigci. Na okre$lenie wymienionych wyzej dziatan najczgséciej stosuje si¢ pojecie
polityka historyczna. Termin ten jest kalka niemieckiego Geschichtspolitik i w na-
szym przekonaniu nie wydaje si¢ zbyt szczgsliwie dobrany. Ostatecznie nie chodzi
bowiem o to, jaka byla historia (tj. przesztosc), ale o to, co (i jak) zostanie na jej
temat spolecznie przyswojone i zapamietane. Z tej wtasnie racji opowiadamy si¢
za terminem polityka pamiegci historycznej”>.

Wydaje sie, ze takie podejscie najlepiej oddaje zakres problemowy oraz cele
prezentowanej pracy, ktora podejmuje problem polityki historycznej rozumiane;j
jako wysitki na rzecz ksztattowania zbiorowego obrazu przesztosci oraz nadawa-
nia mu odpowiednich znaczen. W szczeg6lnosci chodzi tu o odtworzenie sposobu,
w jaki probowano skodyfikowaé pamig¢ zbiorowa na temat czasow okupacji w Lo-
dzi w okresie PRL. Interesowa¢ bedzie mnie zatem w pierwszej kolejnosci proces
odgdrnego organizowania owej pamigci i wpisywania jej w pozadany przez wladze
kontekst interpretacyjny®*.

53 D. Malczewska-Pawelec, T. Pawelec, Rewolucja w pamigci historycznej. Porownawcze studia nad prakty-
kami manipulacji zbiorowg pamigciq Polakéw, Krakow 2011, s. 18.

% W tym miejscu wypada zaznaczy¢, ze do definicji zaproponowanej przez Pawelcow krytycznie odnosi si¢
Luczewski. W opinii warszawskiego socjologa termin polityka pamigci historycznej nie spetnia w dostatecz-
nym stopniu kryteriow poprawnosci metodologiczne;j. I cho¢ jego zdaniem pojgcie stworzone przez dwoj-
ke historykow zwigzanych z Uniwersytetem Slaskim charakteryzuje pozadana w tym kontekscie oszczed-
nos$¢ i spojnosc, to zarazem okazuje si¢ ono zbyt ubogie tresciowo, a nade wszystko mato intuicyjne, czego
najlepszym przyktadem ma by¢ fakt, ze nie zago$cito na trwate tak w debatach akademickich, jak i w sferze
publicznej. Luczewski wytyka rowniez Pawelcom, ze konstruujac w zalozeniu czysto analityczng kategorig,
sami nie unikngli politycznego etykietowania analiz polityki pamigci piora Lecha M. Nijakowskiego. Wresz-
cie mieli si¢ wykaza¢ brakiem wyczulenia na problem ewolucji znaczeniowej badanego przez siebie feno-
menu oraz fundamentalnego problemu jego podwdjnego/rownolegtego umocowania w §wiecie polityki oraz
nauki — zob. M. Luczewski, Kapital moralny. Polityki..., s. 80-84. Nie czujg¢ si¢ wystarczajaco metodologicz-
nie kompetentny, aby wchodzi¢ w wielopoziomowa polemike z argumentacja Luczewskiego, a na dodatek
trudno bytoby mi si¢ wybroni¢ przez zarzutami stronniczosci, skoro sam inspiruj¢ si¢ perspektywa przyjeta
przez Pawelcow. Wszelako chciatbym w tym miejscu zwrdci¢ uwage na trzy okolicznosci, ktore sprawiaja,
ze pozostaje wierny przyjetej swego czasu ramie interpretacyjnej. Po pierwsze, w moim przekonaniu kate-
goria polityka pamigci historycznej w brzmieniu zaproponowanym przez Pawelcow i przytaczanym przeze
mnie in extenso powyzej jest wlasnie niezwykle intuicyjna, komunikatywna i bywa niekiedy recypowana
(pytanie na ile refleksyjnie) w pracach historykow — zob. np. T. Leszkowicz, ,, Wychowanie na tradycjach”
na szczeblu jednostek wojskowych LWP (1956—1980). Srodki i metody oraz ich skutecznos$é¢ w oddziatywa-
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W tym miejscu jednak chciatbym powrdci¢ do mysli wyrazonej na wstepie pracy.
Rzecz w tym bowiem, iz takie dookres$lenie przedmiotu badan nie oznacza zarazem, ze
piszacy te stowa hotduje przekonaniu, zgodnie z ktérym do badania polityki pamigci
historycznej w realiach panstwa niedemokratycznego, jakim bez watpienia byta Polska
Ludowa — wystarczy wytacznie perspektywa fop-down. Innymi stowy to, ze skupiam
si¢ na sferze oficjalnych upamietnien, nie oznacza automatycznie, ze wszystkie anali-
zowane przeze mnie czastkowe przyktady budowania zbiorowych wyobrazen na temat
przesztosci okupacyjnej Lodzi uznaj¢ za bezposredni efekt dziatan panstwa komuni-
stycznego i jego agend. Oczywiscie wielokrotnie odwotuj¢ si¢ do przejawow takich
praktyk kommemoratywnych, ktorych realizacja byta wprost nastgpstwem odgornego
mechanizmu nakazowo-rozdzielczego. Niemniej do zaproponowanej tutaj perspektywy
analitycznej wlaczam takze tego typu oficjalne inicjatywy, ktorych Zrodet inspiracji
powinno si¢ raczej poszukiwa¢ w dziataniach oddolnych, niekoniecznie w catosci
1 w kazdym momencie historii PRL wpisujacych si¢ w oczekiwania wiadz. Co wig-
cej, musimy w tym kontekscie pamieta¢ o tym, ze w zaleznosci od okresu, o ktorym
moéwimy, nawet w gronie instytucji/agend panstwa komunistycznego pojawialy si¢
pewne — naturalna koleja rzeczy ograniczone, ale jednak — tendencje emancypacyjne®.

Aktorzy pamieci

Powyzsze zastrzezenia prowadza nas niechybnie w kierunku rozwazan na temat
mozliwych podmiotéw komunistycznej polityki pamieci historycznej. Na gruncie tego
typu refleksji pojeciem organizujacym przestrzen analityczna jest bez watpienia kate-
goria aktora pamigci (agent of memory), ktdra w polskim pamigcioznawstwie zagoscila

niu na pamig¢ zbiorowq zZotnierzy, ,,Polska 1944/45-1989. Studia i Materiaty” 2016, t. 14, s. 123-159. Po
drugie, wydaje mi si¢, ze nawet jesli zgodzimy si¢ z Luczewskim, iz Pawelcowie nie uwzglednili w swoich
rozwazaniach ,,semantyki historycznej polityki historycznej”, nie oznacza to automatycznie, ze stworzona
przez nich kategoria traci moc operacyjnego zastosowania. Po trzecie, warto chyba odnotowa¢, ze sam Lu-
czewski na koniec swoich krytycznych rozwazan pod adresem propozycji Pawelcow przyznaje poniekad,
ze ich definicja polityki pamigci historycznej oddaje sens wezesniejszych konceptualizacji polityki histo-
rycznej, w tym takze tych, ktore sam wspottworzyt — zob. M. Luczewski, Kapital moralny. Polityki..., s. 83.
Na — do pewnego stopnia — negocjacyjny charakter oficjalnych upamigtnien II wojny $wiatowej w realiach
PRL zwracaly uwage m.in. Joanna Wawrzyniak i Zofia Woycicka. Pierwsza z wymienionych badaczek przy-
wotuje w tym kontek$cie badania Amira Weinera na temat oficjalnych upamigtnien Wielkiej Wojny Ojczyz-
nianej na terenie zachodniej Ukrainy w okresie ZSRR. Weiner diagnozowat — szczeg6lnie silng w okresie
tuzpowojennym — konkurencyjno$¢ roznych wizji do§wiadczenia wojennego na tych terenach, ktora z cza-
sem zostala poddana jednak odgornej kodyfikacji. W jego analizach kluczowego znaczenia nabieraja wczes-
ne napigcia migdzy pamigcia weterandw Armii Czerwonej z jednej strony oraz cztonkow formacji partyzan-
ckich z drugiej, a takze konflikt mi¢gdzy oddolna pamigcia na temat Zagtady a odgdrna pamigcia radziecka,
ktora uniewazniata unikalno$¢ doswiadczenia zydowskiego w procesie jego uniwersalizacji. Z kolei Woy-
cicka podaza za obserwacjami poczynionymi pierwotnie przez Roberta Trabg odno$nie do specyfiki pierw-
szych lat Polski Ludowej, ktorych glowna dominanta byta jego zdaniem obecno$¢ tzw. zywej pamigcei o nie-
dawno zakonczonym konflikcie — zob. A. Weiner, Making Sense of War. The Second World War and the Fate
of the Bolshevik Revolution, Princeton 2002, s. 70-81, 211-235; R. Traba, Symbole pamigci. Il wojna swia-
towa w swiadomoSci zbiorowej Polakow, ,,Przeglad Zachodni” 2000, nr 1, s. 54.
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chociazby dzigki badaniom Zofii Woycickiej*. Idac tropem podpowiadanym przez
Woéycicka — dla ktorej inspiracja byly z kolei analizy, m.in. Jaya Wintera, dotyczace
upamietnien [ wojny $wiatowej — odnotujmy zatem, ze w tej optyce aktorami pamigci
sg najczesceiej: ,,organizacje i instytucje, ktore czynnie zabiegajg o utrwalenie takiej lub
innej wyktadni historycznej™’. W tym gronie miejsce szczeg6lne przypada grupom
pamigci (memory groups), czyli niekoniecznie zinstytucjonalizowanym $rodowiskom,
powstatym na fundamencie podzielanych przez ich uczestnikow doswiadczen biogra-
ficznych. Spoiwem grupy pamigci nie jest jednak wylacznie wspdlna przesztosé, ale
takze specyficzny — powstaty na bazie tych do§wiadczen — oglad owej przesztosci®®.
Waznym czynnikiem integrujgcym moze stac si¢ rowniez kwestia wspolnych potrzeb
w obszarze np. zabezpieczen socjalnych. Dodajmy jeszcze, Ze specyficznym typem
aktorow pamigci sg w tym ujeciu wladze panstwowe réznego szczebla, ktore dzig-
ki posiadanym zasobom finansowym czy administracyjnym sa w uprzywilejowanej
pozycji i mogg prowadzi¢ polityke pamieci historycznej na szerokg skale>.
Kluczowa rola panstwa jako podmiotu polityki historycznej zaznacza si¢ — o czym
byta juz mowa — w analizach Luczewskiego, ale takze wspominanego do tej pory raczej
na marginesie gtéwnych rozwazan Chwedoruka®. Uwagi tego ostatniego — cho¢ czy-
nione spoza paradygmatu pamig¢cioznawczego — pozwalajg na intersujacy nas tu prob-
lem spojrze¢ z jeszcze innego, w moim przekonaniu inspirujacego, punktu widzenia®'.

6 7. Woycicka, Przerwana zatoba. Polskie spory wokdd pamieci nazistowskich obozéw koncentracyjnych i za-

glady 1944—1950, Warszawa 2009, s. 17-22; M. Luczewski, Kapital moralny. Polityki..., s. 88. Do koncep-

tualizacji kategorii aktora pamieci piora Woycickiej szeroko nawigzuja takze tworcy pojecia polityka pamig-

ci historycznej — zob. D. Malczewska-Pawelec, T. Pawelec, Rewolucja w pamigci historycznej...,s. 17-18.
T Z. Woycicka, Przerwana zatoba. Polskie..., s. 18.
Ibidem, s. 18—19. W tym sensie grupa pamig¢ci podobna bytaby po trosze do rozumianego w duchu Manhei-
mowskim pokolenia.
Woycicka definiuje polityke historycznag jako praktyke panstwowych aktorow pamigci, ktorzy ,,dysponujac
szeroka wladza oraz znacznymi srodkami finansowymi, moga [...] wptywa¢ na dyskurs publiczny, migdzy
innymi przez karanie lub amnestionowanie zbrodniarzy wojennych, okreslanie tre§ci nauczania szkolnego,
uchwalanie $wiat narodowych lub przyznawanie odznaczen, finansowanie budowy muzeéw i pomnikow,
a rowniez rozdzielanie przywilejow socjalnych” — zob. Z. Woycicka, Przerwana zatoba. Polskie..., s. 19.
Podobny punkt widzenia przyjmuja takze tworcy niezwykle no$nej teorii polityki pamigci (politics of memo-
ry), tzn. Michael Bernhard i Jan Kubik, ktorych interesuje nade wszystko analiza oficjalnych rezymow pa-
mieci (official memory regimes), czyli ,,zestawow kulturowych i instytucjonalnych praktyk stworzonych po
to, aby publicznie uczci¢ i/lub upamigtnic¢ pojedyncze wydarzenie, zbior wzglednie jasno okre§lonych i po-
wigzanych ze soba wydarzen, lub uchwytny proces z przesztosci” — zob. M. Bernhard, J. Kubik, 4 Theory
of the Politics of Memory [w:] Twenty Years After Communism. The Politics of Memory and Commemora-
tion, red. M. Bernhard, J. Kubik, Oxford — New York 2014, s. 14-16.
W swojej pracy Chwedoruk wyraznie dystansuje si¢ wobec uzywania kategorii pamigci zbiorowej w kontek-
Scie studiow nad polityka historyczna. W przyjetej przez niego optyce polem oddziatywania polityki histo-
rycznej nie jest zbyt ptynna i nieokreslona pamigé, a zdecydowanie mniej umowna §wiadomo$¢ historyczna.
Jego zdaniem to wlasnie diagnozowana przezen nieoznaczono$¢ pamigei moze skutkowac nieoznaczonoscia
samej polityki historycznej. Na tym jednak nie koniec, ot6z Chwedoruk w polityce pamigci dostrzega przede
wszystkim narzedzie postkolonialnego nacisku krajow zachodniej Europy wobec ich wschodnich sasiadow.
Powstata w Niemczech kategoria ma by¢ — jego zdaniem — synonimem krytycznego rozrachunku z przesztos-
cig (przypominajaca narracje w typie ,.konwersji” z typologii Luczewskiego), ktory ,,stara” Europa narzuca
~nowej”, jako antidotum na rzekomo uprawiang w krajach tej drugiej polityke historyczng rozumiang jako
skrajna instrumentalizacja przeszto$ci. Prowadzi go to m.in. do nastepujacych konkluzji: ,,Pojecie polityki
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Ot6z warszawski politolog zwraca uwage na fakt, ze panstwo w kontekscie polityki hi-
storycznej moze wystepowac w podwajnej roli — zarowno aktywnego uczestnika sporu
o ksztalt przesztosci (aktora), jak i forum dyskusji (areny dyskursu), czyli przestrzeni,
w ktorej r6zni aktorzy mogg swobodnie artykutowaé swoje wizje dziejow®. W tym
pierwszym przypadku mieliby$my do czynienia — jego zdaniem — z odgorna polityka
historyczna, typowa dla ustrojow niedemokratycznych, w ktorych: ,,w wiekszo$ci
przypadkow, rola instytucji publicznych sprowadzataby sie do [...] funkcji — proste-
go medium narracji wtadzy”%. I cho¢ Chwedoruk nie wyklucza catkowicie sytuacji,
w ktorej w realiach panstw niedemokratycznych moga pojawic si¢ pewne elementy
dyskusji o przesztosci czy tez zjawisko zyskiwania podmiotowosci w polu polityki
historycznej przez poszczegolne instytucje tego panstwa, a nawet przez pewne grupy
spoteczne, to zarazem traktuje te fenomeny raczej w kategoriach odstepstwa od reguty®.

Wydaje sie, ze zaproponowana przez Chwedoruka, w istocie nader statyczna
taksonomia, w kontek$cie dziejoéw PRL sprawdza si¢ jedynie na bardzo duzym po-
ziomie ogolnosci tak czasowej, jak i tematycznej. W moim podejsciu do problemu
komunistycznej polityki pamigci historycznej cheiatbym sprawe rozréznienia miedzy
panstwem-aktorem a panstwem-forum dyskusji o ksztattach tejze pamigci bardziej
zniuansowac. Nie oznacza to jednak, Ze staj¢ sie tym samym rzecznikiem podejscia,
w ktorym dystynkcja miedzy realiami rzadéw demokratycznych i niedemokratycznych
ulega zatarciu. Ta kolosalna roéznica pozostaje nadal w mocy. Niemniej, jak staram
si¢ pokazaé w kolejnych rozdziatach ksigzki, komunistyczna polityka pamigci histo-
rycznej byta chwilami bardzo dynamicznym procesem interakcji réznych podmio-

historycznej bytoby obarczone sprzecznosciami. Z jednej strony wyrasta ono z depolityzujacych tendencji

wzgledem historii i w ogole zycia spotecznego, deprecjonujac panstwa, narody czy wielkie grupy spoteczne,

a wiec podmioty chetnie ujmowane w strukturalistycznych badaniach. Polityka pamigci bytaby w takim razie

swoista polityka depolityzacji. Tymczasem, z drugiej strony, jej aktorzy i badacze polityki pamigci uwiktani

sa np. w relacje z panstwem i partiami politycznymi. By¢ moze racj¢ maja zatem autorzy twierdzacy, ze pa-
miegc to w istocie moda intelektualna, »modna etykieta«, ktora wyparta klasyczne pojecia mitu, $wiadomo-

$ci, ideologii i stereotypu itp.” — zob. R. Chwedoruk, Polityka historyczna..., s. 244. Por. ibidem, s. 232-245.

Nalezy tu odnotowac, ze Chwedoruk nie uzywa pojecia forum dyskusji tylko arena dyskursu, ktore wyda-

je si¢ by¢ w tym kontekscie potencjalnie bardzo mylace. Szczeg6lnie jesli wezmiemy pod uwage domysl-

ne skojarzenie, kryjace si¢ za jego teza, zgodnie z ktorym dyskurs staje si¢ ekwiwalentem pluralizmu, co

z kolei kidci si¢ z silnie juz zakorzeniong w polu naukowym Foucaultowska tradycja rozumienia dyskursu

jako — ujmujac rzecz w ogromnym skrocie — pluralizmu pozornego czy wrecz antypluralizmu. Rzecz jasna

problem nie polega na tym, ze Chwedoruk tak, a nie inaczej postrzega dyskurs, tylko na tym, ze tak waz-
nego dla siebie pojecia nie osadza jednak na szerszym tle teoretycznym. Dodajmy jeszcze dla porzadku, ze

w refleksji Chwedoruka nie pojawia si¢ pojecie aktora pamigci, a jedynie sam aktor, co jest naturalng kon-

sekwencja odrzucenia przezen — jak sam pisze — ,,paradygmatu kulturowego”.

% R. Chwedoruk, Polityka historyczna..., s. 192.

% Chwedoruk w przeciwiefistwie do Luczewskiego zdecydowanie wigcej uwagi poswigca kwestii tego, w jaki
sposob polityka historyczna wykorzystywana jest w grach pamigci toczonych na forum wewngtrznym dane-
go panstwa. Naturalna koleja rzeczy stara si¢ zatem zmierzy¢ z potencjalng mnogoscia podmiotéw polityki
historycznej na rynku krajowym. Wsrod tak rozumianych aktorow warszawski politolog poza administracja
rzadowa umieszcza m.in. wladze lokalne, partie polityczne, media, ale takze niektore zwiazki zawodowe,
stowarzyszenia oraz Koscioly. Co wazne, owa mnogos¢ podmiotow, a co zatem idzie takze zjawisko kon-
kurencji migdzy nimi, sg prawie wytacznie domeng panstw demokratycznych — zob. R. Chwedoruk, Polity-
ka historyczna..., s. 192-203.
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tow, ktory znajdowat odzwierciedlenie takze w oficjalnych upamigtnieniach okresu
IT wojny $§wiatowej w Lodzi. Oczywiscie w tym uktadzie nie bytlo mowy o symetrii
1 to ,,partia-panstwo” zajmowato w nim pozycje dominujaca, czyli nade wszystko
wyznaczala czytelne dla wszystkich pozostatych podmiotéw ramy interpretacyjne,
w ktdre zbiorowe wyobrazenia o czasach okupacji nalezato wpisywac. Nie oznacza
to jednak, ze: 1) owe ramy byty dane raz na zawsze; 2) aktor panstwowy wprowadzat
do nich zmiany niejako sam z siebie; 3) pomniejsi aktorzy/grupy pamigci nie starali
si¢ realizowac w tak zakreslonych ramach wlasnej agendy. W tym sensie w obszarze
komunistycznej polityki pamigci historycznej moglo dochodzi¢ do sytuacji, w ktorej
struktury panstwowe stawatly si¢ od czasu do czasu czyms na ksztatt reglamentowa-
nego forum debaty na temat tego, co 1 w jaki sposob nalezy publicznie upamietniac.

Wréémy raz jeszeze do pracy Woycickiej, ktora kieruje naszg szczeg6lng uwage na
negocjacyjny charakter procesu ksztattowania zbiorowych wyobrazen o przesztosci,
w ktorym $cierajg si¢ punkty widzenia roznych typow aktorow pamigci. I cho¢ prze-
nosi t¢ diagnoze przede wszystkim w specyficzne realia Polski okresu 1944-1950,
a zarazem odnosi do problemu 6wczesnych upamigtnien obozoéw koncentracyjnych, to
poczynione przez nig przy tej okazji obserwacje majg zdecydowanie bardziej uniwer-
salny charakter®. Innymi stowy, ogladana z tej perspektywy komunistyczna polityka
pamigci historycznej nie jest wylacznie sztuka jednego aktora, cho¢ — podkre§lmy
ponownie — to niewatpliwie Owczesne struktury wtadzy byly aktorem pierwszopla-
nowym. Bez watpienia takze wladze komunistyczne nie rezygnowaty — przynajmniej
do potowy lat osiemdziesiagtych — z ambicji samodzielnego ksztatltowania zbiorowych
wyobrazen o przesztosci polskiego spoteczenstwa. W tym sensie byly bez watpienia
pamigciowym wojownikiem (mnemonic warrior), o ktérym pisali Michael Bernhard
i Jan Kubik%. Nie oznacza to zarazem, ze ksztalt, a nade wszystko tre$é oficjalnych
upamigtnien — w tym przypadku I wojny §wiatowej w Lodzi — nie podlegat w PRL

% Do propozycji Woycickiej nawiazuja takze tworcy pojecia polityki pamieci historycznej — zob. D. Malczew-
ska-Pawelec, T. Pawelec, Rewolucja w pamigci historycznej. .., s. 17-18.

% Bernhard i Kubik swoja typologie aktoréw pamieci (mnemonic actors) stworzyli na kanwie porownawczej
analizy oficjalnych obchodow dwudziestej rocznicy upadku komunizmu w krajach dawnego obozu socja-
listycznego. Innymi stowy, odnosili si¢ do realiow jakosciowo odmiennych od rzeczywistosci sprzed roku
1989. Wydaje si¢ jednak, ze nie wyklucza to przeniesienia przynajmniej czesci ich refleksji w czasy, kiedy
Polska wraz z innymi ,,bratnimi panstwami budowata socjalizm”. O zasadnosci takiej strategii przesadza-
ja, jak si¢ wydaje, dwie okolicznos$ci. Po pierwsze Bernhard i Kubik — co bylo juz wspomniane — doceniaja
szczegolnie role panstwa/instytucji panstwowych jako gtownego podmiotu polityki pamieci (politics of me-
mory), a co za tym idzie skupiaja si¢ na przestrzeni pamigci oficjalnej. Po drugie, sami zainteresowani zache-
caja do tego, aby elementy stworzonej przez nich siatki pojeciowej traktowac wytacznie jako Weberowskie
typy idealne. Idac zatem tym tropem trudno nie zauwazy¢, ze opisywany przez nich pamigciowy wojownik
(mnemonic warrior) chwilami tudzaco przypomina dziatania wladz PRL w zakresie budowania zbiorowych
wyobrazen o przesztosci. Ten specyficzny typ aktora pamigci charakteryzuje bowiem przekonanie o tym,
ze tylko on posiadt klucz do prawdy o dziejach, a zatem tylko on jest gwarantem budowania pamigci zbio-
rowej na ,,zdrowych” i ,,jedynie stusznych” fundamentach. W konsekwencji pamigciowy wojownik dazy
do wyeliminowania innych narracji o przesztosci jako z gruntu falszywych i szkodliwych. Wreszcie typo-
we dla tego typu aktora pamigci ma by¢ mityczne podejscie do czasu, w ktorym niejednokrotnie przesztosé
zlewa si¢ z terazniejszoscia, a nawet przyszioscia — zob. M. Bernhard, J. Kubik, 4 Theory of..., s. 12—13.
Por. M. Luczewski, Kapital moralny. Polityki..., s. 89-90; R. Chwedoruk, Polityka historyczna...,s. 211.

42



pewnym uzgodnieniom z aktorami pomniejszymi, w tym takze z grupami pamigci.
Symptomy tego zjawiska bedg szczegdlnie dobrze widoczne w przypadku powojennej
narracji o t6dzkim getcie. Ten sam przyktad najlepiej chyba obrazuje, jak dalece asy-
metryczny byt uktad sit w ramach tych negocjacji i jak zmiana koniunktury politycznej
mogta doprowadzi¢ do drastycznego uniewaznienia wczesniejszych uzgodnien, co
stato si¢ w nastepstwie wydarzen Marca *68.

Pamiec zbiorowa

Wyja$nienia wymaga sposdb, w jaki na potrzeby pracy rozumiana bedzie kate-
goria pamigci zbiorowej. Podstawa dalszych rozwazan beda klasyczne juz propo-
zycje sformutowane swego czasu przez Barbare Szacka, ktoéra odrdzniajgc historie
(jako dyscypling naukowa) od pamieci zbiorowej postulowata okreslanie tej drugiej
mianem: ,,zbioru wyobrazen zbiorowosci o jej przesztosci, o zaludniajacych ja po-
staciach i minionych wydarzeniach, jakie w niej zaszty, a takze sposobow ich upa-
migtniania i przekazywania o nich wiedzy uwazanej za obowigzkowe wyposazenie
cztonka zbiorowosci. Inaczej mowiac, jako wszystkich $wiadomych odniesien do
przeszlosci, jakie wystepuja w biezacym zyciu zbiorowym”®. W tej samej pracy
jedna z prekursorek badan nad pamigcig zbiorowg w Polsce postuzyla si¢ niejako
zamiennie pojeciem zbiorowa pamie¢ przesztosci, ktora zdefiniowata w nastepujacy
sposob: ,,to wyobrazenia o przesztosci wlasnej grupy, konstruowane przez jednostki
z zapamigtanych przez nie — zgodnie z odkrytymi przez psychologéw regutami — in-
formacji pochodzacych z réznych zrédet i docierajacych do nich réznymi kanatami.
Sa one rozumiane, selekcjonowane i przeksztatcane zgodnie z wlasnymi standardami
kulturowymi i przekonaniami $wiatopogladowymi. Standardy te za$ sa wytwarzane
spotecznie, a zatem wspoélne cztonkom danej zbiorowosci, co prowadzi do ujedno-
licenia wyobrazen o przesztosci i tym samym pozwala mowié o pamigci zbiorowej
dziejow wlasnej grupy”®. Nalezy odnotowac, ze przedmiotem naszego zaintereso-
wania bedg przede wszystkim owe ,,sposoby upamigtniania”, o ktérych pisze Szacka
w pierwszym przypadku oraz zjawiska ksztaltowania ,,standardow kulturowych”
1 ,,przekonan $wiatopogladowych”, a takze tendencje do ,,ujednolicania wyobrazen
o przesztosci”, ktore wybrzmiewaja w drugiej z propozycji. Przy czym bgdziemy
operowali w specyficznych realiach PRL, kiedy wtadze w duzym stopniu zmonopo-
lizowaly i kontrolowaty dziatalno$¢ kommemoratywng oraz narzucaty ideowe ramy
interpretacyjne zbiorowych wyobrazen o przeszlosci.

7 B. Szacka, Czas przeszly — pamie¢ — mit, Warszawa 2006, s. 19. Nie oznacza to jednak, ze Szacka uwazata
histori¢ i pamig¢ zbiorowa za dwa catkowicie oddzielne byty. Jakkolwiek rézne i poruszajace si¢ w dwoch
oddzielnych rejestrach, fenomeny te taczy bowiem jej zdaniem swoista ,,szara strefa”, w ktorej ich pola zna-
czeniowe wyraznie na siebie zachodza i oddziatuja: ,,Histori¢ i pamig¢ zbiorows traktuj¢ jako dwa bieguno-
we modele, pomiedzy ktorymi sytuuja si¢ przedstawienia przesztosci, w przypadku ktérych mozna i warto
pytac, blizej jakiego bieguna si¢ znajduja” — ibidem, s. 30.

8 Jbidem, s. 44.
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Z tego powodu wazne sg dla nas takze uwagi Szackiej odnosnie do funkcji pamigci
zbiorowej oraz jej podstawowych typow. Zdaniem autorki, spo$rod wielu funkcji
spotecznych, jakie posiada pamig¢¢ zbiorowa, najwazniejsze sg tozsamosciowa i legi-
tymizacyjna. W tym uje¢ciu pamig¢ zbiorowa oddziatuje na tozsamos$¢ grupy w trzech
wymiarach®.

Pierwsze odniesienie ma silny komponent emocjonalny, zwigzany z poczuciem
wspolnego trwania w czasie, ktore im si¢ga dalej, tym jest silnigjsze. ,,Dluga przesztosé
jest synonimem trwatosci 1 posrednio uzasadnia prawo do istnienia” — konstatuje
uczona — ktora realizacje tej funkcji pamieci zbiorowej kojarzy m.in. z tradycja jubi-
leuszy i rocznic organizowanych przez instytucje czy organizacje. Szacka odwotuje
si¢ m.in. do ustalen poczynionych przez Erica Hobsbawma i Terence’a Rangera
w kontekscie zjawiska ,,wynajdywania tradycji”, ktdrego poczatki wspomniani autorzy
wigzali z narodzinami nowoczesnych panstw narodowych w Europie oraz rewolucjg
przemystowa i lokowali w wieku XIX,

Drugim wymiarem funkcji tozsamo$ciowych pamigci zbiorowe;j, zgodnie z pro-
pozycja Szackiej, jest odwotanie do §wiata wartosci, ktore ma wyraznie dydaktyczne
zabarwienie. Chodzi o podkreslenie faktu, ze obrazy wspolnej przesztosci nigdy nie
sg obojetne etycznie, wrecz przeciwnie: ,,s3 jednoznaczne moralnie: albo dobre,
albo zle, i jako takie czczone badZ potgpiane. Nie ma tu miejsca na obojetnos$é™’!.
W konsekwencji prowadzi to do wyrzucania poza obreb pamigci zbiorowej wszel-
kich niejednoznacznosci w ocenach. Skojarzenia z konkretnymi wydarzeniami lub
postaciami muszg by¢ spojne, albowiem odgrywaja role symboli ,,postaw i wartosci”.
Tak rozumiana pamig¢ zbiorowa uczy, ze nalezy przedktadac interes grupowy ponad
indywidualny, a jej efektem finalnym jest stworzenie systemu warto$ci podzielanych
przez czlonkéw grupy. Wreszcie tozsamosciowa rola pamigci zbiorowej oznacza
takze wyposazenie grupy w symbole stuzace pozycjonowaniu si¢ wzgledem innych
wspolnot, co ma kolosalne znaczenie z punktu widzenia np. narodu. W tym sensie
pamigé zbiorowa dostarcza zatem symboli — jak pisze Szacka — ,,pomagajacych od-
roézni¢ swoich od obcych””.

Kolejng funkcjg pamieci zbiorowej, na ktora szczegdlng uwage zwrocita Szacka,
jest legitymizacja, ktéra uzasadnia nie tylko istnienie samej zbiorowosci, ale nade

% Badania nad pamigcia, ktore podejmowata Szacka, byly rozwinigciem poszukiwan zainicjowanych przez
polskich socjologdéw, m.in. przez Ning Assorodobraj-Kule, a wezesniej przez Stefana Czarnowskiego. I cho-
ciaz zadne z dwojki Czarnowski, Assorodobraj-Kula nie postugiwato si¢ kategoria pamigci, to w spektrum
ich zainteresowan lezato zjawisko ksztattowania zbiorowych wyobrazen o przesztosci, na co uwage zwra-
caty m.in. Joanna Wawrzyniak, Kornelia Konczat i Elzbieta Tarkowska. Wigcej na temat bogatego spektrum
rodzimych tradycji badan nad szeroko rozumiang pamigcia zbiorowa zob. np.: K. Konczat, J. Wawrzyniak,
Polskie badania pamigcioznawcze: tradycje, koncepcje, nieciggtosci, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 2011, nr 4,
s. 11-63; E. Tarkowska, Collective Memory, Social Time and Culture. The Polish Tradition in Memory Stu-
dies, ,,Polish Sociological Review” 2013, nr 3, s. 281-296; K. Konczat, J. Wawrzyniak, Provincializing Me-
mory Studies. Polish Approaches in the Past and Present, ,Memory Studies” 2018, nr 4, s. 391-404.

B. Szacka, Czas przeszly — pamigé..., s. 48—49. Por. Tradycja wynaleziona, red. E. Hobsbawm, T. Ranger,
Krakéw 2008.

"' B. Szacka, Czas przeszly — pamigé..., s. 49.

2 Ibidem, s. 50-51.
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wszystko uprawomocnia panujace w niej stosunki spoteczne oraz system witadzy.
Juz sama ta obserwacja powinna wzbudzi¢ nasze zainteresowanie. Dodatkowym
czynnikiem przemawiajagcym za odnotowaniem przemyslen Szackiej na temat legi-
tymizacyjnych wymiaréw pamigci zbiorowej jest fakt, ze rownolegle dostrzega ona
kluczowa role wladzy panstwowej w ksztattowaniu pamigci zbiorowej, szczegolnie
widoczng w niedemokratycznych systemach politycznych, do ktérych zalicza takze
PRL: ,,W przekazywaniu pamigci przesztosci panstwo ma uprzywilejowang pozy-
cje — tym bardziej, im mniej jest demokratyczne. Moze kontrolowacé system o§wiatowy
i srodki masowego przekazu, powolywaé muzea upowszechniajagce w dogodnej dla
niego wersji pamig¢ o dziejach kraju badZ o wydarzeniach z przeszto$ci uznanych
za szczeg6lnie wazne. Decydowac, jakie rocznice maja by¢ Swigtowane 1 komu sta-
wia¢ pomniki, a takze czyje podobizny maja figurowac¢ na banknotach oraz znaczkach
pocztowych i kto ma patronowac ulicom i placom”™”.

W analizie Szackiej odwotanie do praktyki wladzy niedemokratycznej, zawtasz-
czajacej legitymizacyjne funkcje pamigci zbiorowej na wlasny jedynie uzytek, shuzy
ponadto zwrdceniu uwagi na zjawisko odrzucania silnie perswazyjnego przekazu
oficjalnego i oddolnego budowania autonomicznych wersji ,,pamieci przesztosci”.
Szacka wyraznie akcentuje w tym kontek$cie konflikt miedzy pamigcia oficjalng
apotoczna, ktory w realiach polskich sprzed 1989 r. skutkowac miat m.in. generalnym
odrzuceniem przekazu na temat bohateréw tzw. ruchu robotniczego, silnie promowa-
nego przez caty okres PRL". Powyzsze uwagi maja dla prezentowanej pracy wielo-
poziomowe znaczenie. Po pierwsze, pozwalaja nam doprecyzowac, ze przedmiotem
rozwazan podjetych w czeSci analitycznej ksigzki jest wytgcznie kwestia odtworzenia
na konkretnym przyktadzie gtéwnych sktadowych oficjalnej pamigci na temat okresu
okupacji w Lodzi oraz metod jej transmisji do spoteczenstwa. Po drugie, szczegdlnie
w odniesieniu do poruszanego w rozdziale trzecim problemu upamigtniania podziemia
komunistycznego w Lodzi, uczulaja nas na zyczeniowy efekt dziatan podejmowa-
nych w tym zakresie przez wtadze. Uprzedzajac troche fakty odnotujmy zatem, ze to
wiasnie w tym fragmencie pracy najmocniej wybrzmiewa sprawa konfliktu pamieci
potocznej z oficjalng. Pierwszg kultywowaty srodowiska akowskie, z biegiem czasu
coraz silniej emancypujace si¢ z domeny pamieci oficjalnej, w ramach ktérej mimo
uptywu lat nadal eksponowano kluczowa rolg podziemia komunistycznego w walce
z Niemcami w Lodzi i regionie 16dzkim™.

7 Ibidem, s. 55-56.

™ Szacka odwotuje si¢ do wynikow badan, jakie przeprowadzita w 1988 r. Byla to kontynuacja pionierskich
analiz socjologicznych prowadzonych metoda ankietowa, rozpoczetych w latach sze§édziesiatych przez ze-
spot pod kierownictwem Assorodobraj-Kuli — ibidem, s. 56.

Przywotywana wczesniej Woycicka postugiwata si¢ w tym kontekscie takze rozréznieniem zaproponowa-
nym m.in. przez badaczy z kregu Popular Memory Group na pamigé potoczng (popular memory) oraz pa-
mi¢¢ dominujaca (dominant memory). Zwracata przy tym uwagg, ze w duchu tej propozycji proces ksztat-
towania si¢ pamig¢ci dominujacej nalezy widzie¢ w kontekscie konkurencji migdzy r6znymi wyobrazeniami
na temat zbiorowej przesztosci, ktore pojawiaja si¢ w sferze publicznej. Te ostatnie pami¢¢ dominujaca fi-
nalnie skazuje na calkowity niebyt, ewentualnie marginalizuje lub wymusza ich przeformutowanie — zob.
Z. Woycicka, Przerwana zatoba. Polskie..., s. 16—18. Por. Popular Memory Group, Popular Memory. Theo-
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Warte podkreslenia w tym konteks$cie wydaje sie, ze potencjat analityczny koncep-
cji formutowanych przez Szacka i krag jej wspotpracownikow dostrzegt takze jeden
z najwazniejszych ,,praktykow” w obszarze badan nad powojennymi dziejami Polski.
W jednym ze swoich esejow Andrzej Paczkowski — bo o nim tu mowa — skupit si¢
wiasnie na problemie napi¢cia mi¢dzy pamigcig oficjalng a potoczng w realiach PRL,
ktore jego zdaniem przybralo charakter permanentnego zjawiska po do$wiadczeniu
»karnawatu Solidarnos$ci”. Tekst nestora polskich historykow dziejow najnowszych
warto odnotowac réwniez z tego powodu, ze poshuguje si¢ on w nim takze kategorig
pamigci upowszechnionej, ktérg rozumie jako w duzej mierze autonomiczny kanat
przekazywania zbiorowych wyobrazen o przesztosci migdzy, z jednej strony, Swia-
tem nauki (nade wszystko zawodowe;j historiografii) i wltadzy a poziomem pamieci
potocznej z drugiej’s.

Wydaje sig, ze idac tropami sugerowanymi przez Korzeniewskiego mozemy
takze zdefiniowac pamig¢ zbiorowa — w kontekscie interesujacego nas problemu
polityki pamieci historycznej — za pomocg instrumentarium teoretycznego Aleidy
Assmann’’. Chodzitoby o sformutowane przez nia, m.in. na kanwie prac Jana Ass-
manna, rozrdznienie trzech rodzajow pamie¢ci: komunikacyjnej, zbiorowe;j i kultu-
rowej’®. W tej wizji pierwsza z wymienionych form pamigci utozsamiana jest z mie-

ry, Politics, Method [w:] The Oral History Reader, red. R. Perks, A. Thomson, London — New York 1998,
s. 75-77; D. Malczewska-Pawelec, T. Pawelec, Rewolucja w pamigci historycznej ..., s. 17. Warto chyba przy
okazji odnotowac, ze gldwnym punktem odniesienia dla tworcow lewicowo zorientowanej Popular Memory
Group byly realia Wielkiej Brytanii przetomu lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XX w., czyli pierw-
sze lata thatcheryzmu. Przywotywany tekst grupy byt czescia sktadowa wigkszego projektu przygotowane-
go pod auspicjami tzw. szkoly z Birmingham, ktorego celem byta m.in. silnie zakorzeniona w tradycji mar-
ksistowskiej krytyczna refleksja na temat wzajemnych powiazan mig¢dzy historig (historiografia) a polityka.
Nie oznacza to bynajmniej, ze podziat na kulture potoczng i dominujacg traci co$ ze swojej wartosci anali-
tycznej w odniesieniu do czasow PRL, ale zarazem warto pamigtac, ze w swoim pierwotnym znaczeniu pa-
mi¢¢ dominujgca byta utozsamiana po drugiej stronie ,,zelaznej kurtyny” z konserwatywna wizja przesztosci
i narzucanym odgoérnie kanonem brytyjskosci — por. Preface [w:] Making History. Studies in History-writing
and Politics, red. R. Johnson et al., London — New York 2012. To wlasnie w tym tomie — pierwotnie wyda-
nym w roku 1982 — znalazt si¢ tekst, autorstwa Popular Memory Group. Wigcej na temat dorobku Centre
for Contemporary Cultural Studies i jego wptywu na badania nad kultura zob. Kultura i hegemonia. Anto-
logia tekstow szkoly z Birmingham, red. M. Wroblewski, Torun 2012.

% A. Paczkowski, Peerelowska przeszlos¢ w pamigci spolecznej, historiografii i polityce [w:] idem, Od sfai-

szowanego zwycigstwa do prawdziwej klgski..., s. 208-225. Do tej koncepcji nawigzuja takze Pawelcowie,

przy czym w ich ujeciu pamigé upowszechniona, podobnie zreszta jak pamig¢ dominujaca, staja si¢ syno-

nimiczne wobec kategorii kanonu, o ktorej szerzej pisz¢ w dalszej czgéci tego rozdziatu — por. D. Malczew-

ska-Pawelec, T. Pawelec, Rewolucja w pamigci historyczneyj...,s. 17,22,

B. Korzeniewski, Transformacja pamigci. Przewartosciowania..., s. 29-46, 213-217.

8 Ujmujac sprawe w wielkim skrocie Jan Assmann rozwazajac rézne wymiary pamieci zbiorowej — ktorej
istnienie przyjat za Mauricem Halbwachsem — zaproponowat dystynkcj¢ migdzy pamigcia komunikacyjna
i kulturowa. Pierwsza kategori¢ utozsamial z przekazem migdzypokoleniowym, co w wigkszosci przypad-
kow wydatnie ograniczato zasigg jej oddziatywania do trzech—czterech pokolen wstecz. Tak rozumiana pa-
mig¢¢ komunikacyjna byla silnie powiazana z indywidualnym doswiadczeniem biograficznym. Z kolei Ass-
manowska pamie¢ kulturowa — jak wyjasnia Magdalena Saryusz-Wolska: ,,wytania si¢ [...] w chwili, gdy
pamig¢é komunikacyjna zaczyna wygasa¢. Jednym stowem, wraz z odchodzeniem $wiadkow historii, upa-
mietnianie przesztosci zostaje przeniesione na obszar zewngtrzny: rytualny i materialny [...]. Zasigg czaso-
wy pamieci komunikacyjnej w oczywisty sposob wyznacza granice stosowalnosci metody »oral history«.
Przejscie do pamigei kulturowej i zwigzane z nim procesy materializacji i instytucjonalizacji pamigci nio-
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dzypokoleniowymi przekazami ustnymi, a jej zasi¢g oddziatywania ma w zwiazku
Z tym wyraznie ograniczony horyzont czasowy. Z kolei pamig¢¢ zbiorowa to wyzsza
forma pamigci komunikacyjnej/pokoleniowej, ktérej rozpad nie nastepuje z chwilg
odejScia danej generacji, poniewaz jej nosnikiem jest wicksza zbiorowo$¢, np. spo-
teczenstwo Iub nardd. Ta forma pamigci buduje tozsamos$¢ danej grupy i jest silnie
upolityczniona, co Aleida Assmann tlumaczy nastgpujgco: ,,Pamie¢ i zbiorowosé
wspierajg si¢ nawzajem: zbiorowos$¢ jest nosnikiem pamigci, a pamieé stabilizuje
zbiorowos¢ [...]. Pamig¢ zbiorowa jest pamiecig polityczng. W przeciwienstwie do
rozproszonej pamigci komunikacyjnej, ktora sama si¢ ksztaltuje i sama si¢ rozpada,
pamie¢¢ zbiorowa kierowana jest na zewnatrz i charakteryzuje si¢ wysokim stopniem
jednolitosci. Typowe dla pamigci zbiorowej sg minimalizm tresciowy i redukcjonizm
symboliczny. Czesto chodzi o pojedyncze wydarzenie, ktore staje si¢ oddziatujaca
na pamig¢¢ »ikong« doswiadczenia historycznego, z zalozenia zawsze ztozonego
1 zr6znicowanego. [...] Poza tym, pami¢¢ zbiorowa tworzy symetryczng relacje
migdzy przesztoscig a przysztoscia, w ktorej z okreslonego wspomnienia wywodzi
si¢ okreslone zadanie. [...] Innymi stowy: pamie¢ zbiorowa jest zawsze instrumen-
talizowana politycznie””. Natomiast pami¢¢ kulturowa jawi si¢ jako wyzsza forma
pamigci zbiorowej, zdecydowanie trwalsza od tej drugiej, a ponadto — poprzez
swoja roznorodnos¢ i nastawienie na zlozone interpretacje przesztosci — odporna
na polityczng instrumentalizacj¢. W duchu propozycji Assmann pozostaje rowniez
zatozenie, ze przedstawiony przez nig podzial nie jest sztywny i szczegdlnie w odnie-
sieniu do dziejow najnowszych (czyli w naszym przypadku w odniesieniu do okresu
PRL) powinni$my pamigtaé, ze rdzne typy pamieci niejako na biezagco wzajemnie
si¢ przenikaja i uzupehniaja®.

sa jednak istotne konsekwencje nie tylko dla metodologii historii czy socjologii. O ile bowiem pamig¢ ko-
munikacyjna jest relatywnie krotka i ulotna, o tyle pamig¢ kulturowa charakteryzuje statos¢ w dtugim okre-
sie. Jest ona fundamentem zbiorowej tozsamosci i kolektywnego wyobrazenia o przesztosci” — zob. eadem,
Wprowadzenie [w:] Pamigc zbiorowa i..., s. 31-32. Por. eadem, Pamig¢ komunikacyjna [w:] Modi memo-
randi. Leksykon..., s. 335-337; eadem, Pamig¢ kulturowa [w:] ibidem, s. 337-338. Wigcej na temat formuty
pamigci komunikacyjnej i kulturowej Jana Assmanna zob. idem, Pamig¢ kulturowa. Pismo, zapamigtywanie
i polityczna tozsamosé w cywilizacjach starozytnych, Warszawa 2008, s. 64—81. Tom poprzedza wprowadze-
nie autorstwa Roberta Traby, ktore zawiera nie tylko wyjasnienie kluczowych poje¢ z wokabularza badaw-
czego Assmanna, ale kresli takze w zarysie jego biografi¢ intelektualna, a w efekcie pozwala umiejscowic
dorobek niemieckiego uczonego w szerszym kontekscie naukowych zmagan z fenomenem pamigci — zob.
R. Traba, Pamigé kulturowa — pamigé komunikatywna. Teoria i praktyka badawcza Jana Assmanna [w:] ibi-
dem, s. 11-25. O propozycjach badawczych Jana Assmanna w zakresie badan nad pamigcia pisata takze ob-
szernie Astrid Erll — zob. eadem, Kultura pamigci. Wprowadzenie, Warszawa 2018, s. 52—60.

" A. Assmann, 1998 — Miedzy historig..., s. 164.

80 Ibidem, s. 143—173. Aleida Assmann znana jest przede wszystkim dzigki innej propozycji teoretycznej
w obszarze badan nad pamigcia, czyli podziatu na pamig¢ archiwizujaca i funkcjonalng. Ponownie, moc-
no spraw¢ upraszczajac, mozemy powiedzieé, ze zadanie pierwszej polega wylacznie na przechowywaniu
obrazow przesztosci. Tak rozumiana pamig¢ to zespot pasywow, ktory nie jest wykorzystywany w aktu-
alnie prowadzonych przedsigwzigciach kommemoratywnych. Specyfike drugiej determinuje z kolei fakt,
ze aktywie wspottworzy tozsamo$¢ zbiorowa, stad jej wybidrczos¢ i dynamika. Assmann wyrdznia trzy
podstawowe zadania pamigci funkcjonalnej, ktorymi sg jej zdaniem: ,,legitymizacja, delegitymizacja, dy-
stynkcja” — zob. eadem, Przestrzenie pamieci. Formy i przemiany pamieci kulturowej [w:] Pamigé zbioro-
wa i kulturowa. Wspolczesna perspektywa niemiecka, red. M. Saryusz-Wolska, Krakow 2009, s. 123-139.
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Mit

Odwotanie do analiz Barbary Szackiej oraz Aleidy i Jana Assmandéw ma réwniez
uzasadnienie w tym, ze autorzy ci zwracajg uwage na bliskie zwigzki pamigci zbioro-
wej 1 mitu, ktory jako kategoria analityczna kilkakrotnie pojawia si¢ w takze w mojej
pracy. Z przyjetego tu punktu widzenia podobienstwa miedzy obydwoma pojeciami
zasadzajg si¢ rzecz jasna przede wszystkim na tym, ze mit moze by¢ takze — pomijajac
inne jego role i znaczenia — fundamentem tozsamosci oraz zrodtem legitymizacji.
To zarazem jedno z najbardziej rozpowszechnionych narzedzi, za pomoca ktorych
budowane sg wszelkiego rodzaju przekazy perswazyjne, rowniez te, ktore w naszym
przypadku powstaja na uzytek komunistycznej polityki pamigci historycznej®!. Wynika
to z faktu, ze mit to przede wszystkim silnie nacechowana emocjami ponadczasowa
opowie$¢ o wartosciach, ktéra przekazuje, ale nade wszystko nakazuje okreslo-
ne wzorce zachowan i postaw oraz pokazuje ich zrodta. Mit wyjasniajac poczatek
rzeczy uzasadnia jej trwanie. Marcin Napiorkowski, idac za wskazéwkami Jana
Assmanna, zwraca przy tym uwage na podwdjng rolg mitu, ktory moze uzasadniaé
wspolczesnosé, jak i poddawaé ja krytyce: ,,Zroédtowy i normatywny charakter mitu
sprawia, ze moze on konstytuowa¢ zaréwno historie fundacyjna, legitymizujaca bie-
zacy porzadek polityczny, jak i histori¢ kontraprezentna, obnazajaca »niewtasciwy«
charakter terazniejszo$ci”®*. To wlas$nie fundacyjna funkcja mitu bedzie interesowac

Wigcej na ten temat zob. M. Saryusz-Wolska, Wprowadzenie [w:] Pamigé zbiorowa i kulturowa..., s. 36—

37. Por. eadem, Pamig¢ funkcjonalna [w:] Modi memorandi. Leksykon..., s. 325-326; eadem, Pamie¢ ma-

gazynujgca [w:] ibidem, s. 341, a takze A. Erll, Kultura pamigci. Wprowadzenie..., s. 62—66. Na gruncie

polskim najpehniejszy przeglad ewoluujacych w czasie koncepcji badawczych Aleidy Assmann oraz wpty-
wu tej badaczki na rozwoj pamigcioznawstwa, przedstawita Magdalena Saryusz-Wolska — zob. eadem, Po-
stowie. Teorie pamigci Aleidy Assmann [w:] Miedzy historig a pamieciq. Antologia, red. eadem, Warsza-

wa 2013, s. 308-319.

Szacka obok podobiefistw wystepujacych migdzy pamigcig zbiorowa a mitem zauwaza takze pewne rozni-

ce dzielace obydwie kategorie, z ktorych za kluczowa uznaje fakt, ze: ,,rzeczywisto$¢ mitu jest rzeczywi-

stoscia sakralna, jakosciowo ro6zng od tej, w ktorej zachodzg zdarzenia codzienne. Pamig¢ zbiorowa za$ to
pamie¢ przesztosci postrzegana jako jedna wielka miniona dawno$¢, ktora wprawdzie ma pewne wiasci-
wosci sakralizujgce, ale nie jest oddzielona przepascia od terazniejszosci, tylko jako$ z nig powiazana. Bez
takiego powigzania stracityby wszak moc wszystkie powotujace si¢ na przeszto$¢ argumenty uzasadniaja-
ce wspolczesne dazenia do legitymizacji i umacniajace aktualne identyfikacje grupowe” — B. Szacka, Czas

przeszly — pamigé..., s. 94.

82 M. Napiorkowski, Mit [w:] Modi Memorandi. Leksykon..., s. 237. Napidrkowski odwotuje si¢ do klasyczne;j
pracy Jana Assmanna, w ktorej niemiecki badacz zawart w najbardziej rozbudowanej formie autorska kon-
cepcje pamigci kulturowej, a nastgpnie — odwotujac si¢ do konkretnych przyktadow zaczerpnigtych ze swia-
ta starozytnego — pokazat, jak mozna ja badaé: J. Assmann, Pamig¢ kulturowa. Pismo, zapamigtywanie i po-
lityczna tozsamosé... O powigzaniach migdzy pamigciag kulturows, przesztoscia, mitem i historig Assmann
pisal w nastgpujacy sposob: ,,Pamiec kulturowa jest zorientowana na utrwalone punkty w przesztosci. Tak-
ze ona nie potrafi przechowywac przesztosci jako takiej. Przemienia ja wigc w symboliczne figury, na kto-
rych si¢ wspiera. Historia patriarchatow, eksodusu, przejscia przez pustynie, zajecia ziemi czy wygnania to
wiasnie takie figury pamigci, liturgicznie wspominane podczas $wiat i obja$niajace aktualng sytuacje. Tak-
ze mity sg figurami pamigci: r6znica migdzy mitem a historia zostaje w pamigci kulturowej zawieszona. Dla
niej nie licza si¢ fakty, lecz tylko historia zapamietana. Mozna by powiedzie¢, ze pamig¢ kulturowa transfor-
muje histori¢ faktyczng w zapamigtana, a tym samym w mit. Mit jest historig zalozycielska, ktora opowia-
da sig, aby objasnic terazniejszos¢ z perspektywy prapoczatku. Eksodus, niezaleznie od swojej historyczno-
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nas w pierwszej kolejnos$ci, cho¢ nie mozemy zapominaé przy tym, ze niektore mity
wytwarzane przez komunistyczng polityke pamieci historycznej miaty takze za zada-
nie wskazywanie pewnych niedomagan, i w tym sensie byly wezwaniem do zwarcia
szeregow i petnej mobilizacji®.

Na kluczowg role mitdw kolportowanych w oficjalnym obiegu — przede wszystkim
literackim — Polski Ludowej, zwracatl uwage m.in. Jan Prokop, ktory tak wyjasniat
ich role: ,,Ekipa komunistyczna musi zatem podja¢ boj o zdobycie ulegtosci spo-
leczenstwa. Walke toczy¢ bedzie na dwoch poziomach — policyjnego terroru oraz
podboju (reorganizacji) wyobrazni nie tylko za pomocag perswazji ideowej (propa-
ganda w mass mediach, edukacji etc.), ale przede wszystkim poprzez zaludnienie
wyobrazni i pamieci zbiorowej nowymi »mitami fundatorskimi«, obdarzonymi energia
pozytywng i nakierowanymi na niszczenie, przechwytywanie lub obezwladnianie
tradycyjnych wyobrazen zbiorowych wchodzacych w sktad polskiego uniwersum
od dawien dawna”®. Prokop odnotowywat przy tym, ze mity fundatorskie, mimo
rewolucyjnych zadan, jakie stawiata przed nimi wtadza komunistyczna, nie oznaczaty
catkowitego zerwania z tradycja (przesztoscia), ale jej umiejetne przetworzenie. Za-
bieg ten mial stuzy¢ pogtebianiu genealogii PRL i zacieraniu ewentualnego wrazenia
obcosci nowych rzadow nad Wista®. Prokop pisat tez — cho¢ w trochg innym sensie
niz Jan Assmann — o krytycznie zorientowanych mitach, ktére nazwat negatywny-
mi. W siatce pojeciowe] polskiego uczonego, symbolizowaly one wszystko to co
z przesztosci nalezy odrzucic, a w realiach PRL miaty przede wszystkim motywowaé
do zwarcia szeregdw i walki z przezytkami dawnego porzadku. Obecnos$ci mitéw
negatywnych byla nie tylko wskazana, ale wrecz konieczna, bo pozwalata na urucho-
mienie uniwersalnego toposu batalii dobra (komunistycznej terazniejszos$ci) ze ztem

$ci, to mit fundacyjny Izraela; jako taki wspominany jest podczas Paschy i jako taki nalezy do kulturowej

pamigci narodu. Dzieki pamigci historia przemienia si¢ w mit. Nie staje si¢ przez to nierzeczywista — wrecz

przeciwnie, zyskuje realno$¢ w sensie statej mocy normatywnej i formatywnej” — zob. ibidem, s. 68.
8 W propozycji Assmanna owo plynne przejs$cie miedzy dwoma zasadniczymi wymiarami/funkcjami mitu ma
kolosalne znaczenie, co uczony wyjasnial w sposob nastepujacy: ,,W zasadzie kazdy mit fundacyjny moze
zmieni¢ si¢ w kotraprezentny. Epitety »fundacyjny« i »kontraprezentny« dotycza zatem nie tyle mitu jako
takiego, ile jego wplywu na wzorce dziatania w danej zbiorowosci oraz na jej obraz samej siebie: roli, jaka
odgrywa on w terazniejszo$ci, mocy orientowania, jaka posiada dla grupy spotecznej w jej konkretnej sy-
tuacji. Moc t¢ nazywac chcemy mitomotoryka [wyrdznienie w oryginale — A.C.]”. Co wazne Assmann za-
uwaza przy tym, ze: ,,W przypadku skrajnych doswiadczen deficytu kontraprezentna mitomotoryka moze
sta¢ si¢ rewolucyjna — np. w warunkach obcego panowania i ucisku. Wtedy bowiem przekaz nie potwier-
dza stanu danego, lecz podaje go w watpliwo$¢, nawiazujac do zmiany i przewrotu. Przesztos¢, do ktorej
si¢ odnosi, zamiast jawi¢ si¢ jako bezpowrotnie miniona epoka heroiczna, przyjmuje posta¢ utopii politycz-
nej i spotecznej, do ktorej nalezy dazy¢” — zob. ibidem, s. 94-95. Por. A. Erll, Kultura pamieci. Wprowadze-
nie...,s. 61-62.
J. Prokop, Mity fundatorskie Polski Ludowej [w:] idem, Wyobraznia pod nadzorem. Z dziejow literatury i po-
lityki w PRL, Krakow 1994, s. 20. Prokop wprowadza réwnolegle podziat na mity odwotujace si¢ do prze-
szto$ci (mity historyczne) oraz takie, ktore zakorzenione sg w terazniejszosci, a nawet projektuja przysztose,
przez co jeszcze mocniej spajaja zbiorowos¢. Przyktadem mitow ,.konsolidacyjnych” w ujeciu Prokopa jest
m.in. topos powojennej odbudowy Polski albo projekt warszawskiej trasy W-Z, a w wymiarze indywidul-
nym motyw awansu spotecznego — zob. ibidem, s. 32-35.
8 Ibidem, s. 20-21, 24-27, 30-31.
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(burzuazyjna przeszioscig). Cato§¢ dziatan podejmowanych w sferze symbolicznej
przez wtadze PRL miata zdaniem Prokopa prowadzi¢ w ostatecznym rozrachunku
do stworzenia nowego typu cztowieka: ,,Ow obraz przemiany, wzrastania w trudzie
1 bolu, obraz »ogniowej proby« i przezwyci¢zania wiasnych stabosci rodem z mi-
nionego czasu, topos catkowitej odnowy duchowej pasozytujacy na chrzescijanskim
modelu nawrdcenia (»obleczcie nowego cztowieka«) stanowi jak si¢ zdaje zwornik
mitéw fundatorskich PRL. Oto prawdziwa »pierekovka dusz«. Gdyz z »mutu ziemix,
czyli rumowisk starego kapitalistycznego $wiata budujemy nowego, kolektywnego
cztowieka socjalizmu [...]. Inne mity majg zatem byt czastkowy, sg temu gldownemu
zadaniu podlegte”®.

Potwierdzeniem faktu, Ze pojg¢cie mitu jest niezwykle przydatnym narzedziem
w badaniach nad komunistyczng polityka pamigci historycznej jest przywolywana juz
parokrotnie praca 0 ZBoWiD. W ksigzce Wawrzyniak to wtasnie mit polityczny: ,,za-
wierajgcy symboliczne przedstawienia wladzy i uzasadniajacy uktad sit w polityce™?’
okazuje si¢ kluczowg kategorig analityczng. Autorka zwraca przy tej okazji uwage
na fakt, ze w panstwach tzw. realnego socjalizmu fundamentalne znaczenie odgry-
waty dwie —na pozor bedace ze sobg w konflikcie — wersje mitu politycznego, czyli
rewolucyjna i narodowa. Ta pierwsza niosta pozytywny przekaz dotyczacy nowego
porzadku spoteczno-politycznego, tym samym oddzielala stara, peina zla przesztos¢
od (Iepszej) terazniejszosci, a nade wszystko Swietlanej przysztosci, kiedy to idee
danej rewolucji ostatecznie mialy si¢ zisci¢. Natomiast wersja druga mitu koncen-
trowata si¢ na pozytywnie wzmacnianych symbolicznych wyobrazeniach na temat
»utesknionej Ojczyzny”, ktdérg mozemy kojarzy¢ np. z polskim mesjanizmem w do-
bie Romantyzmu. W analizie Wawrzyniak nie sam jednak 6w podziat okazuje si¢
gléwna dominantg komunistycznej polityki pamigci historycznej, ale wiasnie jego
znoszenie w przestrzeni oficjalnej, ktdre osiggano za pomocg taczenia mitu rewolu-
cyjnego i narodowego w jedng — zdecydowanie tatwiejsza do zaakceptowania przez
spoteczenstwo — catos¢®®.

Idac tropem wskazanym przez Edmunda Dmitréwa, ktéry zwracal uwage na to
jak wazna rol¢ w procesach legitymizacji i integracji nadwislanskiego komunizmu
odgrywal mit ,,bratniego” zwycigstwa nad Il Rzesza, Wawrzyniak koncentruje si¢
na trzech mitach zbudowanych na bazie wojennych doswiadczen Polakow®. W tej
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Ibidem, s. 40.

J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamigc..., s. 25.

Ibidem, s. 25-26. Jednym ze zrodet inspiracji dla podjetych przez autorke rozwazan na temat mitu politycz-
nego jest m.in. wazna praca Bronistawa Baczki — zob. idem, Wyobrazenia spoteczne. Szkice o nadziei i pa-
migci zbiorowej, Warszawa 1994, s. 117-135. W opinii np. Georga Schopflina — na dorobek ktdrego po-
wotluja si¢ zarowno Szacka, jak i Wawrzyniak — mit w kontekscie polityki zajmuje pozycj¢ centralng jako
narzgdzie intensyfikacji komunikacji wewnatrzgrupowej, ktore: ,,utatwia rzadzacym dostarczanie odpowied-
niego przekazu rzagdzonym, co w konsekwencji stuzy wzmacnianiu poczucia solidarnosci i zaufania migdzy
obydwiema stronami” — zob. G. Schopflin, The Functions of Myths and a Taxonomy of Myths [w:] Myth and
Nationhood, red. G.A. Hosking, G. Schopflin, New York 2008, s. 24.

E. Dmitrow, Pamiec¢ i zapomnienie w stosunkach polsko-niemieckich, ,,Przeglad Zachodni” 2000, nr 1,
s. 1-18. Dmitréwa z pewnoscia nalezy zaliczy¢ do grona pionieréw badan nad powojenna polityka pamig-
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optyce mitem najwazniejszym (fundacyjnym — jak sama pisze) okazywat si¢ mit
zwycigstwa nad faszyzmem, uzupetiany odpowiednio przez mit jednosci ruchu
oporu oraz mit niewinnych ofiar. Co wazne, Wawrzyniak jednoznacznie podpowiada
nam dynamiczny charakter relacji zachodzacej miedzy wyrdznionymi przez siebie
mitami, ktdre ,,nie funkcjonowaty oddzielnie, ale wraz z uptywem czasu zmieniaty
si¢ akcenty glownej opowiesci o poczatku Polski Ludowe;j”™.

Konczac rozwazania o micie jako kategorii przydatnej w odniesieniu do analiz
komunistycznej polityki pamigci historycznej cheiatbym doprecyzowac jeszeze jedna
kwestig, ktora w Swietle poczynionych wczeéniej uwag nie powinna raczej budzié
zdziwienia. Ot6z w przyjetej tu perspektywie mit nie jest tozsamy z pojeciem fatszu.
Pisze o tym dlatego, ze to samo stwierdzenie, ktdre na gruncie badan z zakresu szeroko
rozumianego pamig¢cioznawstwa jest pewnego rodzaju oczywistos$cig, w kontekscie
badan ,,czysto” historycznych moze nadal uchodzi¢ za mocno kontrowersyjne i to
mimo wysitku wielu historykow, w tym takze polskich, aby ten stan rzeczy — w moim
przekonaniu z korzyscig dla samej Klio — zmieni¢®!. Problem, o ktéorym tu mowa,

ci historycznej, w szczegdlnosci w kontekscie 11 wojny $wiatowej i stosunkow polsko-niemieckich, choé
on sam, dodajmy dla porzadku, postugiwat si¢ pojeciem polityka wobec historii. Dmitrow w swojej anali-
zie porusza kilka watkow, ktore wyraznie pobrzmiewaja takze w mojej pracy. Chodzi m.in. o konstatacj¢ na
temat tego, ze relacje polsko-niemieckie byly, jak pisal, ,,ptaszczyzna dialogu” mi¢dzy nowa wtadza a spo-
teczenstwem. To rowniez zastuga tego badacza jest wykazanie ambiwalencji wtadz w podejsciu do watku
wojennej martyrologii, ktory niejednokrotnie marginalizowano lub wrecz uciszano kosztem promocji nar-
racji heroicznej. Dmitrow pokazat takze — a Wawrzyniak owe wskazowki tworczo rozwingta — jak w isto-
cie uniwersalny byl mit zwycigskiej wojny oraz jak duzy potencjat mobilizacyjny tudziez integrujacy kryta
oficjalna obrzedowos¢ zbudowana wokot obchodéw 9 maja, ktorej zadanie polegato na wykazaniu ,,iun-
ctim migdzy pojeciem zwycigstwa i wprowadzeniem ustroju komunistycznego”, przy jednoczesnym mil-
czeniu na temat konsekwencji wydarzen, jakie rozegraly si¢ na polsko-radzieckiej granicy 17 wrzesnia
1939 r. — zob. ibidem, s. 6-9.
% J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamigé..., s. 28. Tu niejako ponownie powinni$my odnotowa¢, ze punktem od-
niesienia dla rozwazan Wawrzyniak o micie IT wojny §wiatowej jest takze praca Amira Weinera, o roli jaka
w budowie radzieckiej tozsamosci zbiorowej odegrato doswiadczenie Il wojny $wiatowej. Zwiazany z Prin-
ceton University badacz — co wazne, i co podkresla takze Wawrzyniak — pozycjonujacy si¢ w kontrze do
typowego dla zachodniej sowietologii paradygmatu totalitarnego dowodzi, ze mit Wielkiej Wojny Ojczyz-
nianej faktycznie przy¢mit wezesniejsze — zakorzenione w nadrzednej narracji rewolucyjnej (narrative of
the Revolution) — mity fundacyjne (foundational myths), takie jak mit wojny domowe;j czy kolektywizacji.
Analizowana z tej perspektywy I wojna $wiatowa miata stanowi¢ kolejna po rewolucji pazdziernikowej op-
cj¢ zerowa, ktora pozwalata na nowo ustali¢ hierarchig statuséw i relacji spotecznych w Kraju Rad. Weiner
zwraca w tym kontek$cie uwage na podwojny charakter nowego fundamentu radzieckiej tozsamosci. Z jed-
nej strony podkresla inkluzywny charakter mitu wojennego, ktory wiaczyt do radzieckiej rodziny (Soviet Fa-
mily) dawnych wrogow klasowych, o ile dowiedli oni swojego mgstwa w obliczu niemieckiego zagrozenia.
Z drugiej strony natomiast nie umyka mu fakt, ze ten sam mit okreslit jednak wyrazne kryteria przynalez-
nosci do nowej wspolnoty wyobrazonej, z uczestnictwa w ktorej wykluczat m.in. zarzut pasywnosci wobec
dziatan wroga, o czym najbolesniej miata si¢ przekonac spotecznos¢ zydowska w dawnym ZSRR — zob. ibi-
dem,s. 7-8,27.
Mam na mysli chociazby teksty Jerzego Topolskiego i Jerzego Maternickiego, ktorzy czgsé swojego dorob-
ku poswigcili takze na rozwazania dotyczace wzajemnych relacji zachodzacych migdzy mitami a profesjo-
nalng historiografiag — zob. m.in. J. Topolski, Jak si¢ pisze i rozumie historie. Tajemnice narracji historycz-
nej, Poznan 2008, s. 169—179; J. Maternicki, Pogranicza historii. Studia i szkice, Rzeszéw 2011, s. 11-27.
Oczywiscie zmiana podejscia do rozumienia pojgcia mitu w konteksécie badan historycznych nie byta tro-
ska wylacznie badaczek i badaczy skupiajacych si¢ na problemach metodologii historii czy historii histo-
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dobrze oddaja obserwacje poczynione swego czasu przez Aleid¢ Assmann: ,,0 ile
w obszarze historiografii »mit« jest miarg tego, co nalezy odstoni¢ i rozbi¢, o tyle
w obszarze pamigcioznawstwa (momory studies) zyskuje inne znaczenie. W tym dru-
gim przypadku moze odnosic si¢ do idei, wydarzenia, osoby, opowiesci, ktore zyskaty
warto$¢ symboliczng 1 s3 wdrukowywane oraz przekazywane w obrebie pamigci. O ile
w dyskursie o$wieceniowym mit stuzy do oddzielania prawdy od fatszu (autentyczno-
$ci od fikcji), o tyle w dyskursie badan nad pamigcig wprowadza rozréznienie migdzy
obiektem wiedzy historycznej z jednej strony a zbiorowo pamigtanymi wydarzeniami
z drugiej. Idea kryjaca si¢ za tym nowym i niedeprecjonujgcym rozumieniem mitu
to zalozenie, ze nie tylko fikcyjne wydarzenia tworza mity, ale takze te historyczne,
w trakcie wilaczania w obreb pamieci zbiorowej. Mit w kontekscie »zbiorowo pa-
mietanej historii« okazuje si¢ zatem neutralng kategorig opisu™®. Powtérzmy zatem
jeszcze raz, ze nadrzgdnym celem tej pracy nie jest precyzyjne okreslenie stopnia
przektaman komunistycznej polityki pamigci historycznej w obszarze zbiorowych
wyobrazen o czasach Il wojny $wiatowej w Lodzi, a raczej proba refleksji nad tym,
jakie byty jej gtéwne kierunki oddzialywania na spoteczenstwo.

Kanon

Pewnego doprecyzowania wymaga pojecie kanonu, ktére takze pojawia si¢
W prezentowanej rozprawie, a w kontekscie analiz dotyczacych polityki pamigci
historycznej wydaje si¢ szczeg6dlnie wazne. W tym przypadku ponownie odwolamy
sie do dorobku socjologéw i pozostaniemy w kregu badaczy pamigci zbiorowej
zwigzanych pierwotnie z Uniwersytetem Warszawskim. Jeden z jego przedstawi-
cieli — Andrzej Szpocinski — juz w latach osiemdziesiagtych minionego wieku pod;jat
pierwsze proby konceptualizacji problemu, ktore nastepnie rozwijat i poglebiat. Wy-
daje sig, ze sformutowane przez niego propozycje definicyjne kanonu historycznego
dobrze przystaja do problematyki poruszanej w rozprawie. W ujeciu Szpocinskiego
interesujacy nas fenomen to: ,,zbior zdarzen (np. bitwa pod Monte Cassino), postaci
(np. Tadeusz Kos$ciuszko [1746—1817]) oraz artefaktéw (np. Wawel, Pan Tadeusz,
legenda o Kraku), ktore jakoby zdarzyly si¢ w przesztosci i o ktoérych wiedza jest

riografii. W kontekscie zjawiska rehabilitacji mitu na gruncie zawodowych badan nad przesztoscia Szacka
zwraca uwage chociazby na teksty Henryka Samsonowicza oraz Wojciecha Wrzesinskiego — zob. B. Sza-
cka, Czas przeszly — pamigé..., s. 49.

%2 A. Assmann, Transformations between History and Memory, ,,Social Research” 2008, nr 1, s. 68. Przy
czym warto chyba w tym miejscu odnotowac, ze przywotywany wczesniej Georg Schopflin piszac o mi-
cie politycznym podkreslat znaczenie jego cho¢by minimalnego zakorzenienia w pamigci zbiorowej da-
nej grupy. Innymi stowy, jesli mit ma by¢ skutecznym narzedziem mobilizacji spotecznej oraz budowa-
nia zaufania mi¢dzy wladza a spoteczenstwem/wspodlnota, to powinien wsrod cztonkow tego drugiego
rezonowac (resonate). Schopflin konstatowal, ze tak rozumiany mit moze shuzy¢ do odgérnego manipu-
lowania spotecznymi wyobrazeniami o przeszto$ci, np. poprzez wyciszanie/wyrzucanie poza nawias kon-
kretnych wydarzen, jak i do stygmatyzowania przeciwnikow politycznych — zob. idem, The Functions of
Myths..., s. 25-217.
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obowigzujaca w okreslonych zbiorowosciach [...]. Wazna ceche takich wspdlnot
stanowi fakt obejmowania przez wig¢zi grupowe przesztych, obecnych i przysztych
pokolen. To wlasnie za sprawg kanonoéw historycznych — i tylko ich — moze si¢
wytworzy¢ poczucie ponadpokoleniowych wiezi wspolnotowych”. Tak rozumiany
kanon ma — zdaniem Szpocinskiego — dwie podstawowe funkcje, tj. tozsamosciowg
1 legitymizujaca, co zbliza go do zawg¢zonego rozumienia podstawowych zadan pa-
mieci zbiorowej, o ktorych wspominata Szacka®. W tym sensie kanon historyczny
stanowi zatem — podobnie zresztg jak mit — pewna, specyficzng odmiang pamigci
zbiorowej. Na tym nie koniec podobienstw. Szpocinski odnotowuje — co w przyjete;j
tu perspektywie problemowej ma kluczowe znaczenie — ze kanony nie powstajg sa-
morzutnie, lecz sg efektem dzialan ,,instytucji-autorytetow, ktore dokonuja swoistego
aktu nominacji, a nastepnie upowszechniaja we wspolnocie wiedz¢ o kanonie™. Po
czym dodaje jeszcze jedng wazng uwage: ,,wydarzenie lub posta¢ raz nominowane
do kanonu uzyskujg znaczny stopien autonomii wobec instytucji-autorytetow w dal-
szej swojej egzystencji spotecznej™®. Ogladana z tej perspektywy komunistyczna
polityka pamigci historycznej jawi si¢ jako kreowanie nowego kanonu, ale zarazem
walka o utrzymanie go w ryzach interpretacyjnych, zgodnych z intencjami i celami
fundatorow. Komunistyczny kanon historyczny nad Wista — jako wazne narzedzie
legitymizacyjne — mial bowiem wszelkie cechy kanonu zamknigtego, ktory zdaniem
Szpocinskiego wyrdznia fakt, ze w jego ramach: ,,okreslony zostat nie tylko zestaw
tworzacych go elementéw (wydarzen, postaci i wytworow kulturowych), lecz takze
sposob ich interpretacji (wartosci, idei, wzorcow zachowan przyporzadkowanych
kazdemu z nich)”?’.

W kwestii napeliania konkretnymi tresciami owego kanonu warto — idgc tropem
wskazanym przez Dorote Malczewska-Pawelec oraz Tomasza Pawelca — siegna¢ do

% A. Szpocinski, M.P. Markowski, Kanon [w:] Modi Memorandi. Leksykon..., s. 182. Hasto przygotowane na
potrzeby Leksykonu kultury pamieci, sktada si¢ z dwoch oddzielnych podhaset, tj. kanonu historycznego,
ktory opracowat Andrzej Szpocinski, oraz kanonu literackiego przygotowanego przez Michata Pawta Mar-
kowskiego. Rowniez to drugie ujecie kwestii kanonu zawiera wiele interesujacych z perspektywy tej ksiaz-
ki tropow interpretacyjnych, takich jak np. kwestia kanonizacji i dekanonizacji, wptyw wybor6éw ideolo-
gicznych na ksztalt kanonu czy wreszcie problem konfliktoéw wokot jego ostatecznego ksztattu. Inspirujace
moga by¢ takze uwagi poczynione przez Markowskiego odnosnie do polityki kulturalnej, ktore jako zywo
przypominaja glosy pojawiajace si¢ w dyskusji wokot polityki historycznej: ,,Jesli zgodzi¢ si¢ z twierdze-
niem, iz kanon to skuteczny instrument polityki kulturalnej (narzucania pewnej wizji kultury i odrzucania
innej, przyjmowania pewnych wartosci i negowania innych), to nalezy mie¢ §wiadomos¢, ze nie istnieje
kultura wolna od aktow kanonizacji (a tym samym dekanonizacji). Stawka sporu o kanon nie jest wigc od-
rzucenie same;j strategii kanonizacji (tej bowiem odrzuci¢ nie sposob), lecz wizja kultury, ktora chee sig¢ po-
dziela¢, oraz korpus tekstow, do ktorych chee si¢ nawigzywac” — zob. ibidem, s. 185.

Jak pamigtamy, Szacka pisata o funkcji tozsamo$ciowej i legitymizujacej pamigci zbiorowej. W ujeciu Szpo-
cinskiego nadrzednym celem integracyjnego wymiaru kanonu jest wtasnie budowanie tozsamosci wspolno-
ty poprzez dostarczanie jej wyrazistej i mocno wartosciujgcej symboliki oraz wzorcow zachowan. Wydaje
si¢ zatem, ze w tym $wietle — operujace pewnym skrotem — zrownanie propozycji Szackiej i Szpocinskie-
go, jest uprawnione.

% A. Szpocinski, M.P. Markowski, Kanon..., s. 182.

% Ibidem.

9 Ibidem, s. 183.
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wczesniejszego tekstu Szpocinskiego®®. To odwotanie wydaje si¢ wazne chociazby
z uwagi na to, ze Szpocinski odnosi si¢ w nim bezposrednio do realidéw panstw tzw.
bloku socjalistycznego, w tym rzecz jasna takze do tych, ktére znat z autopsji. Bez
watpienia powodem, dla ktérego warto przyjrze¢ si¢ blizej analizie Szpocinskiego
z 1983 1. jest rowniez fakt, ze w instrumentarium badawczym zaproponowanym
woweczas przez warszawskiego socjologa pojawilo si¢ pojecie miejsca pamieci, ktore
wspolczesnie stanowi powszechnie uzywang kategori¢ w badaniach nad pamigcig
zbiorowa”. Do tej sprawy powrocimy za chwilg, teraz zatrzymajmy si¢ na moment
nad regutami kanonu historycznego, ktére sformutowatl Szpocinski. Pierwsza reguta
stanowi o tym, ze w powszechnym (potocznym) odbiorze to nie wartosci kojarzone
ze szczegblnie waznymi miejscami pamigci decydujg o ich znaczeniu dla pamigci
zbiorowej danej wspdlnoty, lecz ze dzieje si¢ w pewnym sensie na odwroét. Jako ze
owe miejsca pamigci sg utozsamiane z kanonem niejako automatycznie, to ,,0bo-
wigzuje nas [uczestnikow tej wspdlnoty — A.C.] okreslona postawa wobec wartosci,
ktore w tym miejscu pamieci si¢ znajduja lub zostang odkryte”!®. Innymi stowy to
nie my rozpoznajemy w miejscach pamigci wartosci, tylko miejsca pamigci niejako
same z siebie wymuszaja owo rozpoznanie, a nast¢pnie podporzadkowanie si¢ nim.
Reguta druga stwierdza, Zze kanon historyczny jest wewngtrznie zhierarchizowany
pod katem rozpoznawalno$ci poszczegdlnych miejsc pamigci, ktore go wspottworza.
Tak rozumiany kanon moze by¢ uzupetniany przez wydarzenia lub postaci, ktore
znajdujg si¢ poza nim — nie odgrywajg roli miejsc pamigci, bo sg nieznane bgdz
zapomniane, tudziez do tej pory nie zostaty rozpoznane jako nosniki wartosci i idei
waznych dla grupy. Wszystkie one sg zatem potencjalnymi miejscami pamieci. Poza
kanonem, ale bez szans na wejscie w jego obreb, znajduja si¢ natomiast te miejsca
pamigci, ktore sa w jawnej opozycji do obecnie obowigzujgcego kanonu, a jest tak
dlatego, ze wspottworza kanon grupy konkurencyjnej wobec wspolnoty!'!.
Zdaniem Szpocinskiego przytoczone reguly obowigzuja w okresach stabilizacji,
ktore autor wyraznie oddziela od czasé6w rewolucyjnych. Synonimem tych ostatnich
sg dla niego m.in. przemiany spoteczno-polityczne, jakie dokonaty si¢ w Europie
Srodkowo-Wschodniej w nastepstwie zakonczonej w 1945 r. wojny, czyli realia
interesujace nas najbardziej. Jesli gtéwnymi wyr6znikami kanonu historycznego
w czasach stabilizacji byta ewolucyjnosc¢ i réznorodno$é, czasem nawet niespojnoscé
warto$ci, jakie ze sobg niost, to rewolucja przynie$¢ miata radykalng i niezwykle
intensywna przebudowe, a zarazem homogeniczno$¢ i spojno$¢ w sferze wartosci.
Co wazne jednak nowy, rewolucyjny kanon historyczny, a wlasciwie jego tworcy,

% A. Szpocinski, Kanon historyczny. Pamigé zbiorowa a pamigé indywidualna. Trzy wymiary pamieci zbioro-
wej, ,,Studia Socjologiczne” 1983, nr 4, s. 129-146.

9 Rzecz jasna jest to pojecie zapozyczone z propozycji teoretycznych formutowanych przez Pierra Nore, o czym
szerzej za chwilg — zob. np. P. Nora, General Introduction. Between Memory and History [w:] Realms of Me-
mory. Rethinking the French Past, t. 1: Conflicts and Divisions, red. idem, New York 1996, s. 1-21; idem,
Miedzy pamigciq a historiq: lieux de mémoire, ,,Didaskalia. Gazeta Teatralna” 2011, nr 105, s. 20-27.

10" A. Szpocinski, Kanon historyczny. Pamigé..., s. 136.

11 Ibidem.
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znajduja si¢ w trudnym do przezwyci¢zenia impasie. Z jednej strony musza zwalczaé
kanon przedrewolucyjny i nie sta¢ ich w tej batalii nawet na moment zawahania.
Z drugiej strony nie moga sobie pozwoli¢ na odwotywanie si¢ jedynie do warto$ci
wlasnej grupy, kiedy stawka jest pamie¢ catego narodu'®. Szpocinski wyjasnia 6w
permanentny dylemat wladzy rewolucyjnej — czyli w tym ujeciu takze tej sprawowane;j
przez PPR/PZPR — w nastepujacy sposob: ,,W sytuacjach rewolucyjnych, w ktérych
dochodzi do zakwestionowania dotychczasowych wyobrazen o tym, kto jest cztonkiem
wspolnoty narodowej i jaki jest jej zakres, bez specjalnych uzasadnien, bezdyskusyj-
nie powolywac¢ mozna si¢ jedynie na przesztos¢ swojej grupy. Rewolucjonisci moga
wigc powotywac si¢ na swe wlasne, wywiedzione z przeszto$ci rewolucyjnej, miejsca
pamigci. Moga, odwotujac si¢ do nich, okresli¢ siebie jako rzecznikow sprawiedli-
wosci spotecznej, za$ swych adwersarzy politycznych jako jej przeciwnikow. Nie
zmienia to w niczym faktu, ze ciagle pozostajemy w kregu bezposredniej przesztosci
grupy rewolucyjnej, nie za$ catego narodu. Dokonanie przejscia od przesztosci grup
rewolucyjnych do przesztosci ogdlnospotecznej, wykazanie, ze rewolucjonisci, a nie
ich polityczni przeciwnicy, stanowig wspolnote z catym spoteczenstwem ze wzgledu
na do$wiadczenia przeszto$ci — czyli ze posiadaja wraz z innymi cztonkami spote-
czenstwa wspoélne tradycje, wspolne miejsca pamieci i wspolnych przodkow, jest
konieczne, by zarzut uzurpatorstwa i obco$ci, ktory mogg wysuna¢ wobec rewolu-
cjonistow ich przeciwnicy, okazat si¢ bezpodstawny™!'%.

Szpocinski przekonujaco thumaczy, jaki obraz przesziosci wymusza kanon re-
wolucyjny, ale zarazem nie formuluje jego regut. Twierdzi jedynie, ze w sytuacji
rewolucyjnej nie obowiazuja juz reguly kanonu kojarzone z czasem stabilizacji.
Czy to oznacza, ze sytuacja rewolucyjna nie kieruje si¢ zadnymi regutami tworzenia
kanonu? Dorota Malczewska-Pawelec i Tomasz Pawelec postanowili rozwigzac ten
problem poprzez przeniesienie — jak mozemy domniemywa¢ wbrew pierwotnym
intencjom Szpocinskiego — regut kanonu z czaséow stabilnych do rewolucyjnych,
a ja w dalszych poszukiwaniach podazam ich §ladem. Wydaje si¢ bowiem, ze za-
rysowana przez nich — powiedzieliby$§my uniwersalna, czyli wznoszaca si¢ ponad
podziat na czasy stabilnosci i rewolucji — konstrukcja analityczna jak najbardziej
broni si¢ empirycznie. Tak rozumiane reguty kanonu oznaczajg zatem: ,,utrwalenie
miejsc pamieci juz istniejacych (dobrze »zakotwiczonych«) w zbiorowej pamig-
ci; wlaczanie w obreb Swiadomosci zbiorowej miejsc pamigci do tej pory jedynie
potencjalnych” — oraz kluczowe z mojego puntu widzenia — ,,wlgczanie w obreb
swiadomosci zbiorowej nowych miejsc pamigci, tzn. bedacych efektem niedawnych
doswiadczen historycznych aktualnej generacji”!®. Ten ostatni zabieg ma zdaniem
Pawelcow dwa zasadnicze oblicza. Moze dotyczy¢ miejsc pamigci zwigzanych z do-
$wiadczeniami powszechnymi (ogolnogeneracyjnymi), jak i takich, ktore sg wytaczna
domeng grupy sprawujacej w danym momencie wladze 1 wigza si¢ z jej historig oraz

192 Ihidem, s. 135, 138—-141.
19 Ibidem, s. 141.
1% D. Malczewska-Pawelec, T. Pawelec, Rewolucja w pamigci..., s. 74.
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pielegnowanymi w jej obrebie tradycjami'®. Naturalng kolejg rzeczy ostatnie uwagi
przektadaja si¢ wprost na zagadnienie komunistycznej polityki pamigci historycznej
odnos$nie do okresu okupacji. Jak fatwo si¢ domysli¢, prowadzona w kolejnych roz-
dziatach analiza pokazuje, jak w oficjalnych praktykach upamigtniajacych starano
sie uwzglednia¢ obydwa watki.

Miejsca pamieci

Konczace prezentacje teoretycznych ram pracy powrdémy jeszcze na chwile do
kategorii miejsc pamieci, ktora postugiwali si¢ przywotywani juz Andrzej Szpocinski
oraz Dorota Malczewska-Pawelec i Tomasz Pawelec. Uprzedzajac dalszy wywod
dodajmy od razu, ze czynimy to gldwnie po to, aby wyjasnié, dlaczego w tej pracy
miejsce pamigci jako narzedzie analityczne nie znalazio szerszego zastosowania,
cho¢ niewatpliwie przewijaja si¢ w niej pewne elementy generalnego zamyshu kryja-
cego si¢ za tym konceptem. Powinni$my jednak najpierw wyraznie zasygnalizowaé
pierwszy, istotny ktopot dotyczacy stosowania pojecia miejsca pamigci, zwigzany
z jego bardzo nieostrym i zmieniajacym si¢ w czasie zakresem pojeciowym, do cze-
go przyczynit si¢ sam jego tworca. Na kontrowersje wynikajace z mocno mglistego
charakteru propozycji formutowanej pierwotnie przez Pierre’a Nore jeszcze w latach
siedemdziesigtych XX w. zwracajg uwage zarowno jej zachodni, jak i polscy krytycy.
Wsrod tych ostatnich wymieni¢ mozemy w porzadku chronologicznym m.in. Andrzeja
Szpocinskiego 1 Kornelig¢ Konczat, do ktorych ustalen w tym miejscu si¢ odwotujemy,
odnotowujgc zarazem, ze w ich przypadku krytyczne podejécie do koncepcji Nory
nie oznacza jej odrzucenia'®,

Szpocinski, ktory notabene byt uczestnikiem seminarium Nory w czasie, kiedy
miejsca pamigci byty nadal swoistg ,,konstrukcja w procesie”, skonstatowat po la-
tach, ze pierwotnie nadawano im sens zdecydowanie bardziej dostowny i kojarzono
jednoznacznie z instytucjonalnymi formami upami¢tniania, takimi jak archiwum
czy pomnik, co sprawia, ze powinno mowic¢ si¢ o nich raczej jako o miejscach wspo-
minania. Jak zauwaza polski badacz, a potwierdzaja to porownawcze analizy Kon-
czal, miejsca pamigci nabraly bardziej metaforycznego znaczenia dopiero w latach
osiemdziesigtych XX w. To wtedy — ujmujac rzecz bardzo skrotowo — przestaly by¢
traktowane dostownie jako materialne symbole przesztosci, a zaczely petnié funkcje

195 Ibidem.

1% A. Szpocinski, Miejsca pamigci (lieux de mémoire), ,,Teksty Drugie” 2008, nr 4, s. 11-20; K. Konczat, Miej-
sca pamigci. O niebywalej karierze pewnej koncepcji badawczej [w:] Polsko-niemieckie miejsca pamieci,
red. R. Traba, H.H. Hahn, t. 4: Refleksje metodologiczne, Warszawa 2013, s. 77-100; K. Konczat, Miejsce
pamigci [w:] Modi memorandi. Leksykon..., s. 229-234. Por. S. Bednarek, B. Korzeniewski, Wprowadzenie
[w:] Polskie miejsca pamieci. Dzieje toposu wolnosci, red. eidem, Warszawa 2014, s. 7-23. Na temat gene-
zy miejsc pamigci jako kategorii analitycznej oraz jej kolejnych ewolucji, a nade wszystko rozmaitych za-
stosowan w praktyce badawczej pisata takze obszernie Astrid Erll — zob. eadem, Kultura pamieci. Wprowa-
dzenie...,s. 44-52.
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symbolicznych rezerwuarow konkretnych wartosci z tejze przeszto$ci zaczerpnigtych.
Szpocinski istotg ewolucji pojecia miejsc pamigci w pozniejszych pracach Nory
wyjasnia nastepujgco: ,,L.atwo zauwazy¢, ze w tym przypadku atrybut materialno$ci
»miejsc« staje si¢ sprawg drugorzedng. »Miejsca, o jakich si¢ tutaj méwi, mogg by¢
rozumiane metaforycznie, jako jakiekolwiek znaki i symbole, ktdre skupiaja na sobie
uwage, poniewaz podejrzewa sie, ze sa depozytariuszami przesziosci” — po czym
dodaje — ,,sadze, ze takie poszerzenie stosowalnosci terminu »miejsce pamigci« jest
uzasadnione juz choc¢by z tego powodu, ze zar6wno realnym (muzeom, pomnikom,
archiwom, §wiatyniom itd.), jak i metaforycznym »miejscom pamigci« przystuguja
te same wlasciwos$ci: sg one wiasno$cig okreslonych grup spotecznych i skrywaja
w sobie takie lub inne, wazne z punktu widzenia zbiorowos$ci wartosci (idee, wzory
inormy zachowan). Réznica miedzy nimi polega na tym, ze w pierwszym przypadku
»wlasno§é« rozumiana jest bardzo dostownie, w drugim metaforycznie, w pierwszym
oznacza »fizyczng« mozliwo$¢ nawiedzenia okreslonych miejsc, w drugim mozliwosé
powolania si¢ na nie jako na wlasng przesztos¢”!'?’.

Jak sugeruja powyzsze uwagi, ale takze praktyka badawcza, ktorej efekty widac
na potkach ksiggarskich i bibliotecznych, sygnalizowany na wstegpie problem niedo-
okreslenia i znaczeniowej ptynnoséci miejsc pamig¢ci mozna bez trudu przezwyci¢zy¢,
anawet przeku¢ w atut. Co wigcej, blizsze spojrzenia na rozwazania woko6t koncepcji
Nory uzmystawiajg nam, ze w niektorych swoich rejestrach miejsca pamieci i polity-
ka pamigci historycznej wyraznie ze sobg koreluja — do pewnego stopnia zbieznym
zakresem obydwu poje¢ wydaje si¢ chociazby kwestia ksztaltowania (w tym takze
manipulacyjnego) obrazu przeszto$ci czy tez promowania przy tej okazji okreslonych
wartosci 1 wzordw, co prowadzi nas do problemu tozsamosci zbiorowej. Wydaje si¢
przy tym, ze trudno bytoby jednak przetozy¢ wprost kategori¢ miejsca pamigci na
poruszany w tej ksigzce problem. Interesujaca nas kwestia odgérnego ksztattowania
pamigci zbiorowej na temat okupacji w Lodzi w czasach PRL jawi si¢ raczej jako
fragment bardziej ztozonego i wieclowymiarowego przedsigwzigcia, jakim bylaby
proba analizy tak Lodzi, jak i II wojny §wiatowej przez pryzmat miejsca pamigci.

Dodajmy od razu, ze takie proby zostaly juz podjete przy okazji unikalnego pro-
jektu Polsko-niemieckie miejsca pamiegci, w ramach ktérego powstato takze hasto
dotyczace Lodzi. Jego autor, Hans Jiirgen Bomelburg, w nastepujacy sposob nakreslit
problemy ze zbiorowymi wyobrazeniami na temat Lodzi, wystepujace — co waz-
ne — nie tylko wsrod Polakow: ,,Wielotysiecznej, wiclowyznaniowej i wielonarodo-
wej historii Lodzi nie sposdb wlaczy¢ w istniejace wzorce kanonicznej polskiej czy
niemieckiej pamigci. W XIX w. nie byto w miescie polskiej inteligencji, a postawa
narodowa zyskata w »czerwonej L odzi« matg popularno$é. Rowniez ludno$¢ katolicka

07" A. Szpocinski, Miejsca pamigci (lieux..., s. 15. Szpocinski zauwaza przy tym, ze tendencja do rozszerzania
zakresu znaczeniowego miejsca pamigci moze prowadzi¢ do rozmycia indywidualnego charakteru tej kate-
gorii i dlatego nawigzujac do swoich propozycji z roku 1983 apeluje o to, aby za miejsca pamigci uznawaé
tylko te wydarzenia lub postaci historyczne, ktore z uwagi na ich doniosto$¢ wiaczamy w obreb kanonu hi-
storycznego. W przeciwnym razie przyspieszajaca dewaluacja miejsc pamigci sprawi, ze stang si¢ one toz-
same np. z pamigcia zbiorowa.
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ulegata tam dechrystianizacji albo znajdowata pociech¢ duchowa w nonkonformi-
stycznych wspolnotach koscielnych, jak ekskomunikowani przez papieza mariawici
albo baptysci. Lodzian uwazano za narodowo indyferentnych materialistow. Tutejsi
Niemcy posytali dzieci do rosyjskich szkot; uwazano ich w Rzeszy za »niepewnych
narodowo« albo »spolszczonych«. Zarazem traktowanie Lodzi jako dwunarodowej,
polsko-niemieckiej przestrzeni pamigci byloby zdecydowanie niewystarczajace, trzeba
bowiem zawsze uwzglednia¢ nie mniej wazne postaci Zydow i zydowska pamigé
[...]. Jednak roéwniez dla pamigci zydowskiej £L6dZz mowigca w jidysz, ktorej elity
ulegly w XIX w. niemieckiej akulturacji, ktorej proletariusze zasilali ruch robotni-
czy 1 w ktorej nie doszto podczas Il wojny swiatowej do zadnego aktu oporu wobec
Niemcdw, zastugujacego na range symbolu — taka £.0dZ jest miastem, ktore trudno
wlaczy¢ w syjonistyczng, narodowa pamie¢ zydowska”!%. Przeprowadzona w pracy
analiza sugeruje, ze takze komunistyczna polityka pamigci historycznej miata powaz-
ne trudnosci z wlaczeniem dziejow okupacji w Lodzi do ogdlnopolskiego kanonu
(ktorego fundament stanowily toposy heroicznej walki i/lub martyrologii) i to mimo
faktu, ze po 1945 r. miasto stato si¢ niemal catkowicie monoetniczne.

Wracajac do kwestii wykorzystania w prezentowanej rozprawie kategorii miejsc
pamieci bardziej zasadne wydaje sie jej ewentualne zastosowanie w odniesieniu
do trzech wyr6znionych w pracy obszarow komunistycznej polityki pamigci histo-
rycznej. Dosy¢ tatwo mozna sobie wyobrazi¢ cieckawa poznawczo analizg zarowno
»Promienistych”, jak i obozu dziecigcego przy ul. Przemystowej oraz tédzkiego getta
jako miejsc pamigci. Nie sposob bytoby jednak przy tej okazji nie odnie$¢ si¢ do
wspolczesnych, czyli powstatych po 1989 r. znaczen i interpretacji tych motywow
w pamieci zbiorowej. Biorac pod uwage te okolicznos$¢ oraz sygnalizowang we
weczesniejszych fragmentach rozdzialu zbiezno$¢ takich poje¢, jak polityka pamigci
historycznej — pamig¢ zbiorowa — mit — kanon, uznalem wprowadzanie kolejnej kate-
gorii analitycznej za zabieg zbyteczny. Nie oznacza to rzecz jasna, ze analiza historii
»drugiego stopnia” odnoszaca si¢ do dziejow okupacyjnej Lodzi w perspektywie
miejsc pamigci nie ma racji bytu.

Podsumowujac wypada jeszcze raz podkreslic, ze prezentowana praca jest wylgcz-
nie proba spojrzenia na pewien fragment dziejow Lodzi przez pryzmat komunistycznej
polityki pamigci historycznej. Ta ostatnia rozumiana bedzie tutaj przede wszystkim
jako podejmowane w sposob intencjonalny przez wtadze PRL (lub przez nie inspi-
rowane), zorganizowane dziatania w réznych obszarach zycia spotecznego, ktorych
zakladanym efektem finalnym miato by¢ uformowanie odpowiednio sprofilowanej
pamigci zbiorowej na temat przebiegu Il wojny §wiatowej w ,,polskim Manchesterze”.

108

H.J. Bomelburg, £6dz. Na przekor [w:] Polsko-niemieckie miejsca pamigci, red. R. Traba, H.H. Hahn, t. 2:
Wspoine/Oddzielne, Warszawa 2015, s. 89.
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ZAPLECZE ORGANIZACYINE'

Glownym celem tego fragmentu ksigzki jest wstepne naszkicowanie instytucjo-
nalnego tla analizowanych w niej zjawisk z obszaru polityki pamigci historyczne;.
Oczywiste jest, ze peereclowska odmiana tej ostatniej — podobnie zresztg, jak kazda
inna forma odgérnego zarzadzania pamigcia zbiorowa — ,,nie robita si¢ sama” i byta
wspolnym dzietem kilku instytucji i organizacji, ktore staraty si¢ wspottworzyé
i upowszechnia¢ pozadang przez wladze wizj¢ przesztosci Polski?. Struktury PPR/
PZPR wyznaczaty jej zasadnicze kierunki, nastgpnie czuwaly nad sprawng imple-
mentacja swojej wizji w dot, na koniec za$ rozliczaly podmioty bezposrednio odpo-
wiadajace za realizacje konkretnych przedsigwzigé, o czym §wiadczg m.in. obszerne
sprawozdania tych ostatnich dostarczane do odpowiednich komorek partyjnych. Nie
oznacza to jednak, ze w obszarze budowania pamigci oficjalnej dziatat wylacznie
ruch jednokierunkowy zard6wno w wymiarze instytucjonalnym, jak i promowanych
watkow z przesztosci®. W tym sensie pamig¢ oficjalna pozostawata w Scistych relacjach

! Podstawag tego rozdziatu jest publikowany artykut: A. Czyzewski, Wigcej niz tylko organizacja kombatancka.
Drzieje todzkiego ZBoWiD na tle epoki 1949—1989 [w:] Nie tylko partia. Organizacje spoteczne w Polsce Lu-
dowej 1944—1989. Geneza, funkcjonowanie, znaczenie, red. T. Ruzikowski, Warszawa 2017, s. 501-527.
Nawigzuje¢ do spostrzezen Jonathana Huenera z jego nowatorskiej pracy poswigconej zagadnieniu pamig-
ci zbiorowej na temat obozu zagtady O$wigcim-Brzezinka w PRL, na ktore z kolei zwrdcita uwage Joanna
Wawrzyniak — zob. eadem, ZBoWiD i pamigé drugiej wojny Swiatowej 1949—1969, Warszawa 2009, s. 48—
49. Por. J. Huener, Auschwitz, Poland, and the Politics of Commemoration 1945—1978, Athens 2003.

Tu ponownie nalezy odwota¢ si¢ do uwag poczynionych przez Joanng Wawrzyniak, ktora skonstatowata,
ze przyjecie paradygmatu totalitarnego w analizie znaczenia innych poza PZPR instytucji w ksztattowa-
niu pamigci na temat II wojny $wiatowej faktycznie podwazytoby sens podejmowania takiego problemu:
»W $wietle tego modelu postawienie pytania o rol¢ organizacji kombatantéw czy jakiejkolwiek organizacji
spolecznej nie ma wigkszego sensu. Odpowiedz jest z gory dana: jej znaczenie moze polegac jedynie na za-
pewnieniu rzadzacym kontroli nad segmentem spoleczenstwa i transmitowania do niego ideologii wladzy.
Celom tym sprzyja struktura organizacji — kopiujaca strukture partyjna i zasadg¢ centralizmu demokratyczne-
go, okreslajacego zarowno nadrzedno$é wyzszych instancji nad nizszymi, jak i przeptyw decyzji »od gory«
do »dotu«” — zob. J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamigé..., s. 38. Wawrzyniak podpowiada nam przy okazji,
ze ciekawg alternatywa dla schematycznie rozumianego konceptu totalitarnego moze by¢ m.in. koncepcja
korporatywizmu, ktory w realiach PRL oznacza, ze organizacje masowe — w tym intersujacy ja najbardziej
ZBoWiD - z jednej strony sprawuja nadzoér nad swoimi cztonkami, ale jednoczesnie staja si¢ reprezentanta-
mi ich interes6w, co szczegodlnie widoczne staje si¢ po przemianach roku 1956. Co wazne jednak, krytyczne
podejscie do totalitarnego modelu wyjasniajacego — w koncepcji Wawrzyniak — nie oznacza jego catkowi-
tego odrzucenia: ,,bezpieczniejsze zatem — w $wietle obecnej wiedzy — wydaje mi si¢ ujmowanie rzeczywi-
stosci w kategoriach procesow: totalitaryzacji (w fazie stalinowskiej) i detotalitaryzacji (po tzw. odwilzy),
z ktorych zaden nie zostat w pelni zakonczony” — zob. ibidem, s. 42.
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Z pamigcia potoczna, czyli formulowanymi oddolnie wyobrazeniami przesztosci.
Zaleznosci pomiedzy obydwiema sferami miaty rozny i zmienny w czasie charakter.
Bywaty okresy, w ktérych pamie¢ oficjalna niejako zwalczata (wykluczata) pamigé
potoczng, ale wcale nierzadko zdarzato si¢ tak, ze tredci tej pierwszej zapozyczaly
sie w rezerwuarach tej drugiej*.

Schemat

W modelowym przyktadzie dziatan z zakresu polityki pamieci historycznej PRL
cato$¢ operacji odbywala si¢ zazwyczaj wedtlug fatwego do przewidzenia scenariu-
sza. Z okazji zblizajacej si¢ rocznicy wydarzenia historycznego uznawanego przez
wladze za wazne i no$ne spotecznie, ktéry$ z centralnych gremiow kierowniczych
partii — np. Sekretariat Komitetu Centralnego PZPR — podejmowat okoliczno$ciowa
uchwate, w tresci ktorej uwypuklano znaczenie danego jubileuszu i zapowiadano jego
uroczystg celebracj¢. W tre$¢ uchwaty wplatano zazwyczaj pewne generalia organi-
zacyjne, takie jak np. zapowiedz wspoétudzialu w przysztych uroczystosciach innych
poza partig organizacji i stowarzyszen, a nawet pewne wstepne deklaracje odnos$nie
do planowanych przedsiewzigc¢, czyli najczgsciej zapowiedz m.in. wiecow, akademii,
maséwek, konferencji, wystaw i okoliczno$ciowych wydawnictw. Tak sformutowany
przekaz byt nastepnie kolportowany do poszczegolnych komorek partyjnych na po-
ziomie centralnym oraz poprzez poszczegdlne komitety wojewodzkie do podlegtych
im struktur w tzw. terenie. Roéwnolegle uchwata byta naglasniania w $rodkach maso-
wego przekazu oraz przekazywana kanatami formalnymi i nieformalnymi do innych
organizacji masowych, gdzie ponownie przechodzita droge z géry na dot, docierajac
na poziom wojewodztwa, miasta, wsi czy pojedynczego zaktadu pracy’.

Cecha tak prowadzonej polityki byta zazwyczaj jej akcyjnosé, ktorej rytm wyzna-
czatl kalendarz rocznic, w danej chwili uznawanych za godne upamigtnienia. Lista
wydarzen promowanych przez wladze nie byta dana raz na zawsze i wcale nie tak
rzadko zdarzaly si¢ w jej obrebie powazne korekty, w tym takze w interesujacej nas
w szczegblnosci problematyce 11 wojny Swiatowej, o czym §wiadczg takze opisywa-
ne w pracy przyktady dziatan w obszarze upamigtniania getta w Lodzi, tutejszego
podziemia komunistycznego czy wreszcie obozu dziecigcego przy ul. Przemystowe;.
Akcyjno$¢ w obszarze polityki pamigci historycznej nie wykluczata jednak okre-

4 O tym fenomenie pisali wlasciwie wszyscy autorzy podejmujacy problem ksztattowania pamigci zbiorowej
Polakow w okresie PRL, m.in. przywotywani w rozdziale pierwszym Korzeniewski, Szacka czy Szpocinski.
To trawestacja schematu mobilizacyjnego, ktory positkujac si¢ ustaleniami Thomasa Henry’ego
Rigby’ego — jednego z klasykoéw sowietologii — przywotal Marcin Zaremba w swoim pionierskim tekscie
na temat operacji mobilizacyjnych praktykowanych przez PPR/PZPR — zob. idem, Komunizm jako system
mobilizacyjny: casus polski [w:] Komunizm. Ideologia — system — ludzie, red. T. Szarota, Warszawa 2001,
s. 110-126. Zaremba podkresla m.in. zwiazki migdzy wysitkami mobilizacyjnymi a problemem legitymi-
zacji systemu. Zauwaza przy tym, ze cho¢ po doswiadczeniu stalinizmu zmienit si¢ wektor operacji mobi-
lizacyjnych (w wielkim z skrdcie z ofensywnego na defensywny) to do konca PRL stuzyly jej wltodarzom
jako kategoria opisu rzeczywisto$ci politycznej oraz narz¢dzie jej zmieniania.
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sowych wysitkow na rzecz ustalenia pewnej przemyslanej i dlugofalowej strategii
w tym obszarze.

Gdy analizujemy dokumenty partyjne z kolejnych dekad szybko zauwazamy ten-
dencj¢ do delegowania zadan z zakresu polityki pamigci historycznej poza struktury
partyjne. Innymi stowy o ile — szczeg6lnie w poczatkowym okresie — partia wyzna-
czala gléwne kierunki natarcia na ,,froncie pamigciowym”, a zarazem byla gléwnym
ich realizatorem, o tyle z czasem starata si¢ coraz bardziej, zeby to inne podmioty
zajmowaly si¢ wlasciwg pracg w tym zakresie. Dodatkowo odpowiednie komor-
ki wewnatrz PZPR, odpowiedzialne za kreowanie oficjalnego obrazu przesztosci,
uprawiaty mniej lub bardziej zakamuflowang spychologi¢ dazac do ideatu, w ktorym
WSZysCy uczestnicy operacji programowania spolecznych wyobrazen o przesziosci
beda zawczasu antycypowac¢ oczekiwania rzadzacych. Nie byl to ani pomyst nowy,
ani rodzimego chowu, a nawigzanie do pomystow ,,0jcéw” rewolucji bolszewickiej
z Leninem na czele. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze analogicznie jak dzialo si¢
to w innych obszarach zycia spotecznego, réwniez i w sprawach polityki pamieci
historycznej wladze komunistyczne chcialty wykorzystywac do swoich celéw pasy
transmisyjne w postaci innych organizacji i instytucji. Takie rozwigzanie sprzyjato
m.in. wzmocnieniu efektywnos$ci planowanych przedsiewzieé, chociazby z tego
powodu, ze dodawato oficjalnemu przekazowi wiarygodnosci. Jak pamig¢tamy z roz-
wazan podejmowanych w rozdziale pierwszym, to wiasnie poszukiwanie srodkow
niwelujgcych napigcia migdzy tym, co oficjalnie kreowane a spotecznie i kulturowo
zapami¢tane bylo nieustajgca bolgczkg wlodarzy PRL. Pytanie na ile owa systemowa
mimikra byta skuteczna, cho¢ poznawczo niezwykle ciekawe, z braku dostgpnych
zrodet musimy zostawi¢ bez jednoznacznej odpowiedzi®.

Mozemy za to sprobowacé zastanowic si¢, ktore elementy — poza komoérkami par-
tyjnymi — 6w system zarzadzania spoteczng pamigcig Polakow wspottworzyty. Wydaje
si¢ przy tym, ze proba stworzenia petnej listy instytucji i organizacji zaangazowanych

¢ O roli paséw transmisyjnych w praktyce rzadow partii komunistycznej pisali m.in. przywotywani Zaremba
oraz Wawrzyniak, a w kontekscie dziejow relacji miedzy ZMS a PZPR np. Joanna Sadowska — zob. eadem,
Sercem i myslq zwigzani z partiq. Zwiqzek Mlodziezy Socjalistycznej (1957—1976), Warszawa 2010, s. 189—
202. Z kolei w kontekscie tédzkim pisat o tym niedawno Krzysztof Lesiakowski — zob. idem, Gomutkowska
rzeczywistos¢. £odz w latach 1956—1970,1.6dz 2019, s. 119-126. Drugim niezwykle waznym narze¢dziem, za
pomoca ktorego PZPR, idac za wzorcem moskiewskim, zarzadzata Polska, byta bez watpienia nomenklatura.
Obydwa narzedzia w wielu przypadkach wystgpowaty rownoczesnie — o obsadzie gremiow kierowniczych
pasow transmisyjnych decydowata partia na co w kontekscie ZMS zwracata uwage Sadowska, por. eadem,
Sercem i myslg..., s. 202-206. Wigcej na temat systemu nomenklatury w PRL zob. m.in.: A. Paczkowski,
System nomenklatury w Polsce, Warszawa 2000; idem, System nomenklatury [w:] Centrum wladzy w Polsce
1948-1970, red. idem, Warszawa 2003, s. 115-139; A. Dudek, Funkcjonowanie systemu nomenklatury kadr
PZPR na szczeblu wojewddzkim (1948—1990). Przyktad Krakowa [w:] Komunizm. Ideologia — system — lu-
dzie, red. T. Szarota, Warszawa 2001, s. 99-109; M. Tyminski, Nomenklatura regionalna: dziatanie syste-
mu na poziomie lokalnym (1950-1970) [w:] PZPR jako machina wiadzy, red. D. Stola, K. Persak, Warszawa
2012, s. 99-118. Z kolei na temat mechanizmow sprawowania wladzy przez PPR/PZPR zar6wno w wymia-
rze centralnym, jak i lokalnym zob. m.in.: Wiadza w PRL. Ludzie i mechanizmy, red. K. Rokicki, R. Spatek,
Warszawa 2011; PZPR jako machina wladzy...; Partia, panstwo, spofeczenstwo, red. K. Rokicki, Warsza-
wa 2016. Mimo uptywu lat nadal jedna z najlepszych prob syntetycznego ujecia problemu jest praca Jaku-
ba Karpinskiego — zob. idem, Ustroj komunistyczny w Polsce, Londyn 1985.
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w dziatalno$ci na niwie peerelowskiej polityki pamigci historycznej bytaby zadaniem
rownie karkolomnym, co poznawczo wtornym. Ryzykujac niejakie uproszczenie
mozemy bowiem powiedzieé, ze pewne zadania na tym polu otrzymywaly bez mata
wszystkie dzialajace oficjalnie instytucje, stowarzyszenia i organizacje. Oczywiscie
wigkszo$¢ z nich miata do odegrania role wytacznie drugo- i trzecioplanowe, a ich
wspotudziat w oficjalnej polityce pamigci historycznej byt czysto rytualny i mocno
ograniczony. Niemniej analizujac interesujace nas zagadnienia powinny$my pamigtac,
ze wladze wielokrotnie podejmowaty proby docierania ze swoim przekazem pamig-
ciowym do odbiorcow poprzez rozne kanaly.

Moim celem nie jest opisanie wszystkich elementéw rozbudowanego systemu,
lecz skupienie si¢ wylgcznie na wybranych przyktadach, ktore dadza wyobrazenie
o skali badanego zjawiska, a zarazem pozwola przesledzi¢ mechanizmy nim rzadzace.
Jestem w o tyle tatwiejszej sytuacji, ze analizuj¢ wylgcznie pewien fragment dziatan
z zakresu polityki pamigci historycznej. Zaproponowane w pracy skupienie si¢ na
problematyce obrazu Il wojny Swiatowej w Lodzi zdecydowanie zaweza wybor. Spo-
$rod instytucji, ktore wechodzg w tym przypadku w gre, zdecydowalem si¢ na analize
lokalnych struktur Zwiazku Bojownikow o Wolnos$¢ i Demokracj¢. Nie oznacza to, ze
w dalszych czeséciach rozprawy nie pojawia si¢ inne podmioty, takie jak np. Referat
Historii Partii, Okregowa Komisja Scigania Zbrodni Niemieckich/Hitlerowskich czy
Obywatelski Komitet Ochrony Pomnikow Walk i Meczenstwa w Lodzi. W polu moje-
go zainteresowania znajda si¢ takze — cho¢ w znaczgco mniejszym zakresie — lokalne
struktury Zwigzku Mtodziezy Socjalistycznej oraz Zwiazku Harcerstwa Polskiego.
Kolejng instytucja wartg odnotowania z uwagi na jej uwiktania w wymogi polityki
pamigci historycznej jest bez watpienia WL, ktére naturalna koleja rzeczy przodowato
w kwestii publikacji ksigzkowych, zwigzanych z historig miasta, w tym takze tych
dotyczacych dziejow okupacji. Jakkolwiek skupiony zazwyczaj na innych zagad-
nieniach, réwniez szeroko rozumiany ,,aparat bezpieczenstwa” PRL bedzie cichym
bohaterem tej opowiesci, jak pokazg bowiem wybrane przyktady, jego funkcjonariu-
sze —w szczegOlnosci w okresie przesilen spoteczno-politycznych — wystepowali jako
nadzorcy kluczowych projektéw w obszarze polityki pamigci historycznej.

Poczgtki

Dzieje t6dzkiego ZBoWiD sg rzecz jasna w duzym stopniu odbiciem historii tej
organizacji w wymiarze ogélnopolskim’. Zwiazek powstat we wrze$niu 1949 r. w wy-
niku odgérnie narzuconego przez wiadze polaczenia wczesniej dziatajacych organi-

7 Wigcej na temat samej historii ZBoWiD oraz instytucji, ktore go poprzedzaty, jak i problemu podejscia wiadz
PRL do $rodowiska kombatanckiego zob. m.in.: K. Lesiakowski, ,, Partyzanci” wobec dziejow Polski w trak-
cie Il wojny swiatowej [w:] Pamigé i polityka historyczna. Doswiadczenia Polski i jej sqsiadow, red. S.M. No-
winowski, J. Pomorski, R. Stobiecki, £.6dz 2008, s. 201-227; J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamigé...; eadem,
Organizacje masowe narzedziem PZPR? Proba interpretacji na przykitadzie ZBoWiD [w:] PZPR jako machi-
nawladzy...,s. 226-245; Z. Woycicka, Przerwana zatoba. Polskie spory wokot pamigci nazistowskich obo-
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zacji, takich jak m.in. Zwigzek Bojownikéw z Faszyzmem i Najazdem Hitlerowskim
o Niepodleglos¢ i Demokracje czy Polski Zwigzek bylych Wiezniéw Politycznych
Hitlerowskich Wiezien i Obozéw Koncentracyjnych®. Warto zauwazy¢ przy okazji,
ze w odniesieniu do L.odzi zachowane z tego okresu zrodta archiwalne potwierdzaja
prawidlowosci wystepujace na poziome ogoélnopolskim, o ktorych szeroko pisaty
Zofia Woycicka i Joanna Wawrzyniak. Innymi stowy rdwniez i tutaj cze$¢ stowarzy-
szen kombatanckich cieszyla si¢ niezalezno$cia od nowej wladzy, czemu ta ostatnia
wraz z uptywem czasu starala si¢ coraz mocniej przeciwdziataé, co dobrze ilustruje
chociazby sytuacja w lokalnych ogniwach PZbWP?,

Prowadzone na poziomie KC PPR analizy sytuacji w tej organizacji wykazywaty
m.in. ,,niedostateczny wptyw elementéw szczerze demokratycznych” na jej dzia-
falnos¢. W tej sytuacji ,,gora” zalecata pilne przejecie inicjatywy przez partyjnych
cztonkow wiadz Zwiazku, m.in. poprzez powotywanie specjalnych koordynatorow
wojewodzkich oraz intensyfikacj¢ akcji weryfikacyjnej'®. Realizacja zalecen ptyna-
cych z centrali okazywata si¢ czgstokro¢ trudnym zadaniem w realiach tzw. terenu.
Podobnie byto w przypadku todzkich struktur PZbWP, ktore lokalne komorki partyjne
przejmowaly z duzym mozotem, podkres$lajac na kazdym kroku w duchu poniekad
samousprawiedliwiajagcym: ,,niezdrowe stosunki panujace wewnatrz tej organizacji
opanowanej przez elementy obce politycznie”!!. Akcja upolityczniania ogniw Zwigzku
w Lodzi — co réwniez nie powinno budzi¢ zdziwienia biorgc pod uwage specyfike tego

zow koncentracyjnych i zaglady 1944—1950, Warszawa 2009; D. Jarosz, Polityka socjalna Polskiej Rzeczy-
pospolitej Ludowej wobec kombatantow w latach 19711989, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2015,
nr 4, s. 103-130; idem, Wybrane aspekty polityki spotecznej wobec kombatantow w latach 1945—1989
[w:],, Ojczyzna Obroncy Swemu”. Weterani i kombatanci jako problem spoteczny i polityczny w Polsce
w XX wieku, red. M. Kornat, M. Kruszynski, T. Osinski, Lublin 2017, s. 191-216; idem, Problemy go-
spodarcze i socjalno-bytowe ruchu kombatanckiego w Polsce w latach 1945—1949 [w:] Yesterday. Studia
z historii najnowszej, red. J. Olaszek et al., Warszawa 2017, s. 179-194; M. Korejwo, Zwigzek Bojowni-
kow o Wolnos¢é i Demokracje na Warmii i Mazurach w latach 1949-1990, Olsztyn—Biatystok—Warszawa
2017; L. Bednarski, Polski Pazdziernik '56 a lubelski Zwigzek Bojownikow o Wolnos¢ i Demokracje, ,,Pa-
mig¢¢ i Sprawiedliwo$é” 2012, nr 1, s. 45-63; idem, Kombatanci w systemie politycznym PRL 1944—1972:
na przykitadzie wojewodztwa Slgskiego i Lubelszczyzny, ,,Annales Universitatis Paedagogicae Cracovien-
sis Studia Politologica” 2013, nr 10, s. 113-130; D. Gataszewska-Chilczuk, Bojownicy czy kombatanci?
ZBoWiD w latach 1949-1989 [w:] Nie tylko partia. Organizacje spoleczne..., s. 77-96. Z punktu widze-
nia stawianych w zaproponowanej analizie celoéw badawczych na szczegdlng uwagg zastuguja publikacje
Lesiakowskiego, Wawrzyniak oraz Woycickiej, na kartach ktorych wnikliwej analizie poddano zarowno
rozwoj instytucjonalny stowarzyszen kombatanckich w PRL, jak rowniez ich udzial w systemie zarza-
dzania pamigcia zbiorowa Polakow.

Odnotujmy przy okazji, idac za ustaleniami Woycickiej, ze PZbWP powstat w lutym 1946 r. réwniez w wy-
niku zjednoczenia pomniejszych stowarzyszen wig¢zniarskich, ktore — czgsto samorzutnie — tworzone byty
na terenie catego kraju w latach 1944—1945. Dla zilustrowania skali tego drugiego zjawiska autorka odwo-
tuje si¢ do przyktadu Lodzi, gdzie 1945 r. konkurowaty ze soba dwie organizacje zrzeszajace bytych wigz-
niow niemieckich obozow — zob. Z. Woycicka, Przerwana zatoba. Polskie. .., s. 58-59.

Wigcej na temat centralizacji szeroko rozumianych stowarzyszen kombatanckich w pierwszych latach po za-
konczeniu II wojny $wiatowej w Polsce, zob. Z. Woycicka, Przerwana zatoba. Polskie...,s. 58-70; J. Waw-
rzyniak, ZBoWiD i pamigc..., s. 6274, 96—103.

Archiwum Panstwowe w Lodzi (dalej: APL), KE PPR, 99, Wskazowki w sprawie pracy w Zwiazku b. Wigz-
niéw Politycznych, b.d., k. 90-91.

" APL, KL PPR, 91, Sprawozdanie z dziatalnosci sekcji organizacji spotecznych za marzec, b.d., k. 22.
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okresu — nabrala realnych ksztattéw dopiero po zawiazaniu przez przedstawicieli PPR
nieformalnego porozumienia z cztonkami Polskiej Partii Socjalistycznej ,,pozytywnie
ustosunkowujacymi si¢ do jednosci organicznej”'2.

Wréémy jednak do kwestii zalecen partyjnej centrali, albowiem ich najbardziej
rozbudowane fragmenty dotyczyly interesujagcego nas tu w pierwszej kolejnos$ci
obszaru — mowigc po marksistowsku — nadbudowy, czyli szeroko rozumianej dzia-
falnosci ideologicznej PZbWP. Wytyczne w tym zakresie odnosity si¢ do réznych
aspektow dwcezesnej rzeczywistosci spoteczno-politycznej, w zwigzku z czym silnie
przebijaty si¢ w nich m.in. watek ,,bratniego” sojuszu Polski z ZSRR, przekaz na
temat omnipotencji ,,obozu postepu i pokoju” czy tez apel o zachowanie ,,czujnosci
wobec wszelkich knowan imperializmu amerykanskiego popierajacego pozostatosci
faszyzmu”®. Z naszego punktu widzenia kluczowe wytyczne dotyczyty rzecz jasna
kwestii upamigtniania niedawno zakonczonej wojny. W tym obszarze przekaz ptynacy
z gbry byt bardzo precyzyjny i nie pozostawial miejsca na dowolnos$¢ interpretacji.
Dziatalno$¢ pionu propagandowego Zwigzku miata stuzyé promowaniu przekazu
o tym, ze: ,,[...] ob6z demokracji przekul ponizenia i cierpienia narodu w czynna
walke [wyrdznienie w oryginale — A.C.] AL, 1. Armii Polskiej i odrodzonego WP
z okupantem oraz w chwal¢ bohaterskiego udzialu w zwyciestwie [wyr6znienie
w oryginale — A.C.], ktore przekreslito poniesione klgski i upokorzenia narodu”'.
Co rownie wazne, pracownicy Wydziatu Propagandy 1 Prasy KC PPR puentowali
owe wytyczne/polecenia wyraznym zastrzezeniem — ,,przy czem nalezy zmniejszy¢
do minimum materiat o charakterze martyrologicznym™!.

Na ten wymiar odgérnego formatowania pamigci o II wojnie S$wiatowej w kon-
tekScie dziatalnosci PZbWP zwrocita uwage Woycicka, ktora szeroko analizowata
W swojej pracy postepujacy sukcesywnie od czasu zakonczenia dzialan wojennych
odgérny zwrot — typowy, jak pokazata, nie tylko dla Polski Ludowej — oznaczajacy
generalne wyciszenie formuty martyrologicznej na rzecz przekazu o bohaterstwie
ruchu oporu'®. Komentujgc proces upolitycznienia dziatalno$ci PZbWP, badacz-
ka podkres$lata, ze ,transformacji tej towarzyszyla zmiana wizerunku wig¢znia
politycznego, ktory z ofiary hitlerowskiego barbarzyfstwa przeistaczat si¢ coraz

APL, KL PPR, 91, Sprawozdanie z dziatalnos$ci sekcji organizacji spotecznych w miesiagcu maju, b.d.,
k. 23. Przy okazji dokonano typowego dla tego okresu podziatu tupow w przysztych wiadzach wojewodz-
kich PZbWP, przy zachowaniu pozoréw partyjnej rownowagi — czyli po cztery miejsca dla cztonkéw PPR
i PPS, a jedno dla bezpartyjnego. Wigcej na temat specyficznej gry o wptywy w PZbWP pomiedzy PPR
a PPS — zob. Z. Woycicka, Przerwana zatoba. Polskie...,s. 61-62.

3 APL, KL PPR, 99, Wskazowki w sprawie pracy w Zwigzku b. Wigzniéw Politycznych, b.d., k. 92-93.
Ibidem, k. 92.

15 Ibidem.

Woycicka odwotuje si¢ do innego fragmentu cytowanego przeze mnie dokumentu, ktory odnalazta w zbio-
rach AAN. Autorka zauwaza, ze ,,walka z cierpietnictwem” byta powszechnym zjawiskiem nie tylko w in-
nych krajach tzw. bloku socjalistycznego, takich jak np. NRD czy ZSRR, ale wystgpowala takze na zacho-
dzie Europy, np. we Francji, w Belgii czy Holandii. Co wazne, zwraca przy tym uwage na fakt, ze odgorne
wyciszenie watku martyrologicznego niejednokrotnie wspotgrato z autentycznymi odczuciami spoteczny-
mi — zob. Z. Woycicka, Przerwana zatoba. Polskie..., s. 88—104. Por. J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamigc...,
s. 98.
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bardziej w bohatera antyfaszystowskiego ruchu oporu oraz uosobienie awangardy
nowego systemu”!’.

Zwienczeniem procesu przejmowania kontroli nad organizacjami i stowarzyszenia-
mi kombatanckimi byt specjalny kongres, scalajacy je w jeden organizm, ktéry zwolano
w pierwszych dniach wrzesnia 1949 r. w Warszawie. Zjazd w duzym stopniu okreslit
ksztatt organizacyjny ZBoWiD — z podziatem na Zarzad Gléwny i Rad¢ Naczelng oraz
Kongresem jako nominalnie najwyzszg wtadza Zwigzku — na nastgpne ponad czterdzie-
Sci lat. Intencje wladz byty dosy¢ czytelne — powotana do zycia superorganizacja miala
odegra¢ role pasa transmisyjnego partii w srodowisku kombatanckim. Zaplanowane
z duzym rozmachem spotkanie przedstawicieli sSrodowisk kombatanckich w stolicy
miato takze inne, poza czysto organizacyjnym, wymiary. Wawrzyniak pisata w tym
kontekscie, o tym ze ,,Kongres byt rowniez proba »zarzadzania kultura« zorganizowang
wedlug wzorow radzieckich. Oferowat kombatantom jedyny jezyk, ktorym mogli si¢
postugiwaé na forum publicznym w odniesieniu do do§wiadczenia II wojny $wiato-
wej. Przedstawiona podczas Kongresu wizja historii dostarczata obrazu sojusznikow
1 wrogdw, a przede wszystkim celu walki i sensu cierpienia podczas wojny. Jedyna
stuszng walka byta walka z szeroko rozumianym faszyzmem. Sensu me¢czenstwa
i heroizmu nabiera¢ mogto tylko cierpienie i walka w imi¢ interesow klasowych”'®.

Okres pionierski

W niedlugim czasie po warszawskim Kongresie przystapiono do budowy tereno-
wych struktur Zwigzku w calym kraju. Podobnie stato si¢ w przypadku Lodzi, gdzie juz
par¢ dni pdzniej powotano do zycia Tymczasowy Zarzad Okregu, na czele z Henrykiem
Sochg-Domagalskim, ktory w czasie wojny dziatat w strukturach podziemnej PPR na
terenie Radomska. To nazwisko warto odnotowac¢, albowiem nie po raz ostatni pojawito
sie na liscie $cistego kierownictwa t6dzkiego ZBoWiD'®. W zachowanych sprawozda-
niach z pierwszego okresu dziatalnosci todzkiego ZBoWiD podawano, ze w lokalnej
organizacji udato si¢ skupi¢ okoto 9 tys. cztonkdéw czynnych i ponad 4,5 tys. cztonkow
biernych. Przy czym ta druga kategoria obejmowata w gtownej mierze najblizsze ro-
dziny cztonkéw czynnych, ktore objely programy pomocowe Zwigzku. Przytaczane
liczby plasowaly L.6dZ niemal doktadnie w potowie stawki, daleko za strukturami

17" Z. Woycicka, Przerwana zaloba. Polskie..., s. 72. Powinni$my przy tym pamigtac, ze w pierwszym okre-
sie swojej dziatalnosci zdecydowana wigkszo$¢ stowarzyszen i organizacji kombatanckich stawiata sobie
za cel przede wszystkim dbanie o jak najlepsze zabezpieczenie socjalne swoich cztonkéw i ich rodzin, co
zgodnie podkreslaja zarbwno Wojcicka, jak i Wawrzyniak — zob. ibidem, s. 58-59; 65-69; J. Wawrzyniak,

ZBoWiD i pamigé..., s. 8285, 103.

Z. Woycicka, Przerwana zatoba. Polskie..., s. 113; J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamigc. .., s. 113.

19 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), ZG ZBoWiD, 1/1, Sprawozdanie z dziatalno$ci Tymczasowego Za-
rzadu Okregu L.odzkiego ZBoWiD za czas od 26 wrzesnia do 4 grudnia 1949 roku, b.d., k. 217-219; ibidem,
Pismo Zarzadu Gtéwnego ZBoWiD do Zarzadu Okregu w Lodzi, 19 IX 1949 r.,, k. 28; AAN, ZG ZBoWiD,
1/12, Wtadze naczelne i wiadze okrggdw ZBoWiD, 1949 r., k. 13. Por. Sylwetki bojownikow o wolnosé. Tow.
Socha-Domagalski, ,,Gtos Robotniczy”, 31 VIII 1949.
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zwiazku w Warszawie, Katowicach, we Wroctawiu czy w Krakowie, ale zdecydowanie
przed Gdanskiem, Biatymstokiem czy Olsztynem®. Dodajmy jeszcze dla porzadku,
ze w sprawozdaniu z dziatalnos$ci Tymczasowego Zarzadu Okregu kwestie wpisujace
si¢ w szeroko rozumiang polityke pamigci historycznej zostaty wymienione na samym
koncu. Hierarchia celoéw, jakie przed soba stawiano, przedstawiala si¢ nastepujaco:
1) budowa socjalizmu, 2) wzmacnianie potencjatu obronnego Polski, 3) wzmacnianie
sojuszu ze Zwigzkiem Socjalistycznych Republik Radzieckich, 4) walka z wrogami
1 zdrajcami, 5) szerzenie ,,umitowania pigknych tradycji wyzwolenczych walk ludu
polskiego i pamigci o bojownikach, polegtych za wolnos¢ i demokracje™?!.

Zebranie formalnie inaugurujgce dzialalnos¢ Zwiazku w L.odzkiem odbyto si¢
dopiero na poczatku grudnia 1949 r. w gmachu Centralnej Szkoly PZPR zlokali-
zowanej przy alei Ko$ciuszki w Lodzi. Obrady I Wojewddzkiego Zjazdu ZBoWiD
zgromadzity w sumie 466 delegatow z obszaru calego 6wczesnego wojewoddztwa
16dzkiego oraz licznych gosci, wsrod ktérych znalezli sie zarbwno przedstawiciele
zwigzkowej centrali, jak i reprezentanci lokalnych struktur partyjnych oraz samorza-
dowych czy tez organizacji mtodziezowych. Dodajmy od razu, ze bardzo zblizona
lista gosci obowigzywala przy okazji nastepnych zjazdow okrggowych. Oczywiscie,
wraz z ewolucja systemu organizacji spoteczno-politycznych, ktore dziataty w prze-
strzeni oficjalnej PRL, zmieniata si¢ takze liczba zaproszonych za zbowidowski stot
prezydialny ich przedstawicieli. Symptomatyczne wydaje si¢ przy tym, ze w drugiej
potowie lat sze§édziesiatych zwyczajowa lista goSci ulegta rozszerzeniu o szefostwo
tutejszych struktur Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich i Zwigzku Literatow Pol-
skich, co nalezatoby wigza¢ z 6wczesna wysoka pozycja organizacji kombatanckiej
na instytucjonalnej mapie PRL*.

Nie bede szerzej omawiat rytuatéw towarzyszacych kolejnym zjazdom wojewddz-
kim ZBoWiD w Lodzi, ktore odbywaty si¢ wedtug scenariusza bardzo zblizonego
do rozwigzan przyjetych w grudniu 1949 r., nie odbiegajgcego zresztg od wzorcoOw
znanych z zebran innych organizacji**. OczywiScie, w materiatach z kolejnych tego
typu spotkan z latwoscig odnajdziemy akcenty typowe dla klimatu konkretnej epoki
w historii Polski Ludowej. W przypadku dwdch pierwszych zjazdow, ktore zorganizo-
wano w okresie apogeum stalinizmu, byty to m.in. watek ,,dywersji Mikotajczyka’*,

20 AAN, ZG ZBoWiD, 1/1, Sprawozdanie z dziatalnosci Tymczasowego Zarzadu Okregu L.odzkiego ZBoWiD
za czas od 26 wrzesnia do 4 grudnia 1949 roku, b.d., k. 220; AAN, ZG ZBoWiD, 1/12, Stan cztonkoéw zwy-
czajnych i biernych ZBoWiD na dzien 1 XI 1949, b.d., k. 22.

AAN, ZG ZBoWiD, 1/1, Sprawozdanie z dziatalnosci Tymczasowego Zarzadu Okr¢gu Lodzkiego ZBoWiD

za czas od 26 wrzesnia do 4 grudnia 1949 roku, b.d., k. 217-218.

2 AAN, ZG ZBoWiD, 1/1, Protokét z posiedzenia Komisji Mandatowej 1 Statutowego Zjazdu Delegatow
Okregu Lodzkiego ZBoWiD, 4 XII 1949 1., k. 227; ibidem, Protokét z Pierwszego Wojewodzkiego Zjazdu
Delegatow ZBoWiD, 4 XII 1949 r., k. 210; Archiwum Zwiazku Kombatantow RP i Bytych Wiezniow Poli-
tycznych w Lodzi (dalej: AZKRPwL), 50/66/73, XXX-lecie powstania ZBoWiD, b.d., k. 27.

3 O specyfice tamtego okresu obszernie pisat m.in. Piotr Osgka — zob. idem, Rytualy stalinizmu. Oficjalne uro-
czystosci i Swigta rocznicowe w Polsce 1944—1956, Warszawa 2007.

% AAN, ZG ZBoWiD, 1/1, Protokoét z Pierwszego Wojewddzkiego Zjazdu Delegatow ZBoWiD, 4 X11 1949 .,

k. 212.
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depesza urodzinowa do ,,Generalissimusa Stalina”> czy tez wyrazona w listopadzie
1951 r. przez obecnego na sali obrad przedstawiciela KE. PZPR obserwacja na temat
,»harastania sprzeczno$ci w obozie imperialistycznym i wzrastania solidarno$ci w obo-
zie pokoju”, wsparta — zgodnie z regutami tamtego okresu — cytatami z wypowiedzi
Stalina, Lawrentija Berii i Andrieja Zdanowa?.

Dla nas zdecydowanie wazniejszym elementem zjazdowej sztampy sg rzecz jasna
te wypowiedzi czy inicjatywy, w ktorych przewijata si¢ — nawet posrednio — kwestia
ksztattowania pamieci zbiorowej o czasach II wojny $wiatowej. Musimy pamigtac
bowiem, ze cho¢ ZBoWiD zostat pomyslany w pierwszym rzgdzie jako instytucjo-
nalna czapa ulatwiajagca w zalozeniach wladz kontrolowanie nastrojow w srodowi-
sku kombatanckim, to rdwnolegle stawal si¢ takze cze$cig tzw. frontu ideowego, za
pomoca ktorego starano si¢ oddziatywac na polskie spoteczenstwo, w tym takze na
zbiorowe wyobrazenia o bliskiej i dalszej przesztosci Polakow. W referacie wygloszo-
nym podczas II Walnego Zjazdu Delegatow okregu todzkiego w listopadzie 1951 r.
Jan Szaniawski — czyli 6wczesny wiceprezes lokalnych struktur ZBoWiD — postarat
si¢ o zarysowanie historycznych korzeni Zwigzku. W gronie organizacji, z dziejami
ktérych ZBoWiD miat si¢ jego zdaniem utozsamia¢ wymienit m.in. Socjaldemokracje
Kroélestwa Polskiego i Litwy, ,,Proletariat”, Komunistyczng Parti¢ Polski, Gwardi¢
Ludowa i AL, ale takze — co warte podkreslenia, biorac pod uwage fakt, ze te stowa
padly w apogeum stalinizmu, a nie w okresie ,,odwilzy” — ,,nie orientujace si¢ w zdra-
dzie przywodcow masy akowskie”. Caloé¢ zas swojego miniwyktadu na temat dziejow
Polski podsumowywat nastgpujaco: ,,Postepowe masy naszego narodu stusznie identy-
fikowaly i identyfikuja niepodlegto$¢ ze sprawg sprawiedliwego ustroju spotecznego”?.

Odstaniajac po trosze polityczng kuchni¢ zjazdu okregowego w Lodzi z roku 1951
dodajmy jeszcze, ze zardwno referat Szaniawskiego, jak i przedstawione w trakcie

2 [bidem, Robocza wersja relacji prasowej z przebiegu Pierwszego Wojewodzkiego Zjazdu Delegatow ZBoWiD,
b.d., k. 247.

2 AAN, ZG ZBoWiD, 1/228, Protokot nr 1 obrad II Statutowego Wojewddzkiego Zjazdu Delegatow ZBoWiD,
18 XI 1951 r., k. 3. Na zakonczenie obrad zjazdu t6dzkiego ZBoWiD z grudnia 1949 r. uchwalono specjal-
na rezolucj¢ ideowa, w ktorej zawarto m.in. nastgpujaca deklaracje: ,,My Bojownicy o Niepodlegtos¢ i De-
mokracj¢ na knowania awanturniczych podzegaczy wojennych, ktorzy z che¢ci panowania nad §wiatem chca
utopi¢ ludzko$¢ w nowej, straszliwej wojnie, na grozbe¢ ekskomuniki papieskiej, na dywersje reakcyjnej cze-
$ci kleru, na zbrodnicza dziatalno$¢ niedobitkow reakcji — agentur anglo-amerykanskiego imperializmu ze
zdradziecka klika Tito na czele odpowiadamy zjednoczeniem naszych szeregow, ktore wraz z catym poste-
powym obozem $wiata pod przewodnictwem ZSRR walcza o pokoj, wolnos¢ i sprawiedliwo$é spoteczna.
Z do$wiadczen wrze$nia wynika dzi$ jasno dla kazdego Polaka, ze Sojusz Polsko-Radziecki [tak w orygi-
nale — A.C.] jest podstawa naszej niepodlegtosci, nienaruszalnosci naszych granic, podstawa naszej suwe-
rennosci, podstawa naszego dalszego marszu do ustroju peinej sprawiedliwosci spotecznej, do Socjalizmu
[tak w oryginale — A.C.]” — AAN, ZG ZBoWiD, 1/1, Rezolucja I Statutowego Zjazdu Delegatéw Okregu
Lodzkiego ZBoWiD, b.d., k. 230.

AAN, ZG ZBoWiD, 1/228, Referat wygtoszony przez Jana Szaniawskiego na II Walnym Zjezdzie Delega-
tow Okregu £.6dz, 18 X1 1951 r., k. 15. Przy okazji swojego wystapienia Szaniawski — jak najbardziej zgod-
nie z duchem epoki — starat si¢ faczy¢ wierno$¢ ideom rewolucji proletariackiej z mitoscig do ojczyzny:
,»Nie z musu, nie dla koniunktury, ale z przekonania, z konsekwencji naszej postawy w dobie minionej, je-
steSmy patriotami-internacjonalistami i pozostaniemy nimi, bez wzglgdu na to, czy si¢ to komu podoba czy
nie” — ibidem, k. 16.
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tych samych obrad sprawozdanie ustepujacego zarzadu wojewodzkiego zostaly dzien
wczesniej ,,uzgodnione z wlasciwymi czynnikami”. Analogiczng procedurg ,,uzgod-
nien” przeszedt takze sktad osobowy nowych wtadz todzkiego ZBoWiD, o czym
w raporcie dla centrali Zwiazku pisat obecny podczas obrad w Lodzi wiceprezes
Zarzadu Glownego organizacji Wilhelm Garncarczyk?.

Gorzkie zale

Wydawac¢ by si¢ mogto, ze skoro wladze przywigzuja tak duzg wage do sprawy
unifikacji sSrodowisk kombatanckich, to przed ZBoWiD rysowata si¢ bardzo pomyslna
przysztos¢. Nic bardziej mylnego. Pierwsze lata dziatalno$ci Zwiazku charakteryzo-
wata bowiem poglebiajaca si¢ zapas¢ organizacyjna, ktdrg w skali ogolnopolskiej
whnikliwej analizie poddata Joanna Wawrzyniak®.

Roéwniez w Lodzi sprawy, ujmujac rzecz mocno eufemistycznie, dalekie byty od
ideatu. Najbardziej namacalnym dowodem probleméw byt spadek liczby cztonkoéw
Zwigzku o ponad 25 proc., z poziomu 16 do 12 tys. na przestrzeni samego roku 1950.
W zbowidowskiej sprawozdawczosci ttumaczono to w pierwszej kolejnosci usunie-
ciem z wykazow ewidencyjnych tzw. martwych dusz, nie wnikajac specjalnie w to,
dlaczego owych martwych dusz miato by¢ az tak duzo.

Kiedy jednak przyjrzymy sie¢ blizej 6wczesnej dokumentacji zwigzkowej, sprawa
tak powaznego przetrzebienia ,,mas cztonkowskich” wydaje si¢ bardziej ztozona.
W tym kontek$cie powinni$my odnotowac¢ dwa naktadajace si¢ na siebie zjawiska,
czyli zmiejszanie subwencji ptynacych wczesniej od wtadz centralnych Zwiazku oraz
spadajacy poziom $ciggalno$ci sktadek cztonkowskich. W owym czasie ZBoWiD
miat sta¢ si¢ bowiem organizacja w duzym stopniu samofinansujaca swojg codzienng
dziatalno$¢ na poziomie okregdéw i oddzialow, w tym takze zapewniajaca apanaze
swoim etatowym pracownikom, bez ktorych nie moglo by¢ mowy o efektywnej
pracy u podstaw. Jakby tego bylo mato, dyrektywy plynace z Zarzadu Gtownego

2 AAN, ZG ZBoWiD, 1/228, Sprawozdanie Wilhelma Garncarczyka z wyjazdu w dniach 16-18 XI 1951 r.
na Okregowy Zjazd Wyborczy ZBoWiD w Lodzi, XII 1951 r,, k. 51.

2 J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamigé..., s. 146-168.

AAN, ZG ZBoWiD, 1/228, Sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu Okrggu ZBoWiD w Lodzi za okres od
4 XII 1949 r. do 17 XI 1951 r., b.d., k. 31-32. Juz samo operowanie liczbami bezwzglednymi wszystkich
cztonkow Zwiazku z Lodzkiego oraz uwzglednianie w tej grupie takze kandydatow przypominato troche za-
klinanie rzeczywisto$ci. Niespecjalnie rozwodzono si¢ takze nad danymi podawanymi tuz obok, z ktorych
jasno wynikato, ze do listopada 1951 r. z owych 12 tys. cztonkow tylko 25 proc. wykazato si¢ niezbedng do
otrzymania nowej legitymacji inicjatywa, w tym takze chociazby czg¢$ciowo uregulowato swoje zobowia-
zania finansowe — ibidem, k. 32. Por. ZG ZBoWiD, 1/12, Stan cztonkéw zwyczajnych i biernych ZBoWiD
na dzien 1 VI 1950, b.d., k. 260. Zgodnie z tym drugim zestawieniem, ktore przygotowal Wydziat Organi-
zacyjny dzialajacy na poziomie Zarzadu Gléwnego ZBoWiD, na koniec czerwca 1950 r. w szeregach 16dz-
kiego ZBoWiD zrzeszonych miato by¢ w sumie niespetna 16 tys. osob, a statystki za drugi i trzeci kwartat
tego roku wykazywaty duzy przyrost cztonkow. W swietle wymowy dokumentacji stworzonej na poziomie
okregu todzkiego, do podawanych w raportach zwiazkowej centrali warto$ci liczbowych nalezy podchodzi¢
jednak z pewna rezerwa.
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wymuszaty przekazywanie cz¢$ci ,,zawodowych” dziataczy ZBoWiD do dyspozycji
PZPR, ale takze innych organizacji spotecznych, a nawet konkretnych zaktadéw
pracy, w zwiagzku z realizacja tzw. Planu Sze$cioletniego. Z punktu widzenia zycia
wewngtrzorganizacyjnego byta to karkotomna operacja na zywym organizmie?'.

Zeby nie by¢ gotostownym warto w tym miejscu odwota¢ si¢ ponownie do liczb.
W latach 1949-1951 w catym okrggu t6dzkim ZBoWiD liczba etatow zwigzkowych
spadta siedmiokrotnie. Z wyj$ciowych czternastu etatow na poziomie Okregu oraz
dwudziestu dwoch w sktadajacych si¢ nan oddziatach w roku 1949, po dwoch la-
tach ostato si¢ jedynie pig¢ tzw. etatow okregowych. Problem polegal na tym, ze
zbowidowskie doty niespecjalnie kwapily si¢ do systematycznego wnoszenia optat
cztonkowskich i fatania powickszajacej si¢ dziury w kasie Zwigzku, co sprawiato, ze
regularna praca w przypadku niektorych oddziatow w Lodzkiem stala si¢ czysta fikcja.
Teoretycznie miata opiera¢ si¢ na bezinteresownym wysitku ,,aktywu”, w praktyce
w wielu miejscach faktycznie ustata, bo zwyczajnie nie miat jej kto wykonywac®.

To wlasnie z perspektywy terenowych jednostek Zwigzku najtatwiej mozna byto
dostrzec, ze formuta odgérnego scalenia dziatajacych wezesniej oddzielnie — a zara-
zem do pewnego stopnia samodzielnie — organizacji kombatanckich, a nade wszystko
przejscie na, jak pisano w dokumentach, ,,spoteczny styl pracy” w niektorych przy-
padkach grozito wrecz samolikwidacja struktur Zwigzku®.

Kolejnym symbolem 6wczesnej zapasci todzkiego ZBoWiD byta podjgta w marcu
1951 r. decyzja o likwidacji Referatu Opieki Spotecznej, ktorego dziataczom udato
si¢ do tego czasu rozdystrybuowac bez mata 150 tys. w postaci rozmaitych doptat
1 programéw socjalnych. W konsekwencji przez kilka kolejnych lat takze w 16dzkim
ZBoWiD nie przyznawano zapomog, specjalnych stypendiow czy doptat do lekow,
a wystawiano jedynie zaswiadczenia osobom ubiegajacym si¢ o te formy wsparcia
w ramach systemu rad narodowych®*.

31 AAN, ZG ZBoWiD, 1/228, Sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu Okregu ZBoWiD w Lodzi za okres od
4 XI1 1949 1. do 17 X1 1951 ., b.d., k. 29-30, 33. W sprawozdaniu finansowym t6dzkiego ZBoWiD za ten
sam okres skarbnik Okregu pisat wprost, ze ,,sktadki nie pokryly nawet potowy kosztow [utrzymania — A.C.]
personelu oddziatéw, nie biorac pod uwage innych wydatkow administracyjnych, jak pomieszczenia, remon-
ty itp. Jak wynika z powyzszego, praca ptatnego personelu w oddziatach nie byta na poziomie i nie data do-
datnich wynikow” — ibidem, k. 36.

32 [bidem, k. 29. W zdecydowanie bardziej szczerej, by¢ moze dlatego, ze niepodpisanej, analizie dziatalno$ci

todzkich struktur ZBoWiD za ten sam okres stwierdzano m.in.: ,,W szeregu naszych oddziatéow jak: Radom-

sko, Wielun, Brzeziny, Skierniewice i Lowicz praca nie stoi na wysokos$ci zadania. Zarzady tych oddziatéw
niedostatecznie wiaza si¢ z kotami, nie docieraja do masy cztonkowskiej. Wizytacje Okregu stwierdzity, ze

w wielu oddziatach aktywisci zarzadow nie petnia spotecznych dyzurow, na skutek czego [...] uniemozliwia-

ja zatatwianie spraw zwiazkowych [...]. Brak regularnych zebran cztonkowskich demobilizuje aktywy [tak

w oryginale — A.C] i wprowadza rozpre¢zenie w szeregi zwigzkowe. Zdarza si¢ czgsto [...], ze w niektorych

oddziatach praca ztozona zostata na barki jednego aktywisty, ktory nie moze podota¢ natozonym nan obo-

wigzkom. Musimy przyznac, ze i Zarzad Okregu znajdowat si¢ w podobnej sytuacji majac w swoich szere-
gach kolegow, ktorzy dawali niejednakowy wysitek i wktad do pracy zwiazkowej” — AAN, ZG ZBoWiD,

1/228, Analiza sytuacji w tédzkich strukturach ZBoWiD za lata 1949-1951, b.d., k. 46.

Ibidem, s. 47-48.

AAN, ZG ZBoWiD, 1/228, Sprawozdanie z dzialalnosci Zarzadu Okrggu ZBoWiD w Lodzi za okres od

4 XII 1949 1. do 17 X1 1951 ., b.d., k. 35. Odnotujmy jednak, ze w rozliczeniach finansowych Zwiazku za

3!

3

r

69



Jak tatwo si¢ domyslié, zaistniata sytuacja wsrdd niektorych cztonkow Zwigzku
wywotata na tyle silne poczucie zawodu, ze dawali mu niekiedy wyraz publicznie.
W tym wlasénie tonie w trakcie obrad Zjazdu wojewddzkiego w listopadzie 1951 r.
zabrat glos jeden z delegatow z powiatu wielunskiego, ktory z nieskrywanym za-
lem miat powiedzie¢ m.in.: ,,odebrano nam wszystkie prawa” — oraz — ,,legitymacja
ZBoWiD nic mi dzisiaj nie daje™*. Skadinad przytaczane cytaty uczulaja nas na
kwesti¢ bardzo przyziemnych, czytaj mato ideowych, motywacji przy$wiecajacych
ludziom decydujacym si¢ na wilaczenie w zycie oficjalnych organizacji dziatajacych
w PRL. Innymi stowy analizujac nawet stalinowski, czyli potencjalnie najbardziej
zideologizowany, okres w dziatalno$ci ZBoWiD nie mozemy zapominac, ze Zwigzek
do pewnego stopnia byt formg niepisanej umowy mi¢dzy wiadza a spoleczenstwem.
W tym sensie wycofanie si¢ wladz z dotowania dzialalno$ci socjalnej organizacji
mogto by¢ odbierane przez jej cztonkow jako jednostronne wypowiedzenie owego
kontraktu.

Akcja ,mobilizacja”

Analizujac 6wczesng dokumentacj¢ mozna odnie$¢ wrazenie, ze zapasci organiza-
cyjnej todzkiego ZBoWiD towarzyszyt coraz mniejszy udzial organizacji w polityce
pamigci historycznej obozu wladzy. Tu ponownie wypada spojrze¢ na dzieje 16dzkich
struktur Zwiazku z szerszej perspektywy 1 wpisaé je w specyfike stalinizmu, z jego
totalng ofensywa na froncie ideologicznym. W materiatach sprawozdawczych z tego
okresu nie przez przypadek podkreslano, ze: ,,W mysl deklaracji ideowej ZBoWiD
uchwalonej na Kongresie Zjednoczeniowym Zarzad Okregu opart prace Zwigzku wy-
acznie na pracy spoteczno-ideowej, mobilizujac wszystkich zorganizowanych czton-
kéw do realizacji panstwowych zadan gospodarczych i1 spoteczno-politycznych” —po
czym dodawano — ,,Rozwijat jednoczesnie wsrdd cztonkdéw uczucia przyjazni do
Zwigzku Radzieckiego i idee solidarno$ci Migdzynarodowej z Bojownikami i czton-
kami Ruchu Oporu innych krajow, wchodzacych w sktad FIR-u”*. Innymi stowy
réwniez w Lodzi ZBoWiD bral udzial w tzw. akcjach masowych organizowanych
przez ,,parti¢-panstwo”, jednak tematy stricte historyczne, takie jak rocznice wydarzen
z niedalekiej przesztosci, stanowity ich znikomy odsetek. Na pierwszy plan wysu-

ten sam okres catkowita suma wydana na opieke socjalng wynosita 250 tys. zt. Niestety z uwagi na zdawko-
wosc¢ tych zapisow nie do konca jasne jest, kiedy i na co wydano owe dodatkowe 100 tys. zt — por. ibidem, k. 36.

3 AAN, ZG ZBoWiD, 1/228, £.6dz — Zjazd Wyborczy. Dyskusja, 18 XI 1951 r., k. 49; ibidem, Sprawozda-
nie Wilhelma Garncarczyka z wyjazdu w dniach 16—18 XI 1951 r. na Okrggowy Zjazd Wyborczy ZBoWiD
w Lodzi, grudzien 1951 r., k. 52.

3 AAN, ZG ZBoWiD, 1/228, Sprawozdanie z dziatalnoéci Zarzadu Okregu ZBoWiD w Lodzi za okres od
4 XI11949 1. do 17 X1 1951 r., b.d., k. 37. Chodzi o powstata w 1951 r. w Wiedniu Fédération Internationa-
le de Résistance (Migdzynarodowa Federacj¢ Cztonkéw Ruchu Oporu), czyli central¢ organizacji komba-
tanckich o prokomunistycznym profilu, do ktorej nalezat takze ZBoWiD. Wigcej na temat genezy FIR oraz
roli, jaka ta organizacja odegrata, w szczegdlnosci w pierwszym okresie ,,zimnej wojny”, zob. np. J. Waw-
rzyniak, ZBoWiD i pamigé..., s. 123-126.
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waly si¢ odgornie zarzadzane kampanie mobilizujace polskie spoteczenstwo wokot
jak najbardziej aktualnych problemdw, takich jak np. Plan Sze$cioletni, Apel Sztok-
holmski czy Plebiscyt Pokoju. Lodzcy zbowidowcy musieli rownolegle wykazywac
si¢ w walce z analfabetyzmem, prowadzili akcje¢ ,,rece precz od Korei” 1 wiaczali si¢
w zabiegi na rzecz elektryfikacji terendw wiejskich. Ksztattowanie spojnego obrazu
przesztosci, z pewnoscig nadal znajdujace si¢ w spektrum zainteresowan Zwigzku, nie
bylo jednak — jak wida¢ — zadaniem pierwszoplanowym w owym czasie. Oczywiscie
podejmowano takze dziatania wyraznie wpisujace si¢ w domene polityki pamigci
historycznej, takie jak np. obchody powstania w getcie warszawskim czy rewolucji
pazdziernikowej oraz opieka nad ,,miejscami stracen Bojownikéw” i mogitami zot-
nierskimi z okresu II wojny §wiatowej. Symptomatyczne wydaje si¢ przy tym, ze
nawet rocznic¢ zakonczenia niedawnej wojny starano si¢ taczy¢ z popularyzacja idei
nowo powstatego ,,panstwa sojuszniczego”, czyli NRD?¥.

Kolejne lata nie przyniosty — jak mozemy przypuszcza¢ — diametralnej zmiany
sytuacji. Owo wyrazne zastrzezenie wynika z faktu, ze archiwalia t6dzkich struktur
Zwiazku z lat piecdziesiatych zachowaty si¢ w stanie mocno szczatkowym. Skadinad
tak obszerne luki w dokumentacji zwigzkowej w latach 1950-1959, same w sobie
posrednio zas§wiadczaja o tym, w jak gltebokim kryzysie organizacyjnym znajdowaty
si¢ wowczas lokalne ogniwa Zwigzku w Lodzkiem. Z fragmentarycznej dokumentacji,
ktora przetrwata do czaséw wspotczesnych, mozna jednak wyciggnac kilka wnioskow.
Wszystko wskazuje zatem na to, ze najpdzniej w roku 1953 zmienita si¢ struktura
todzkiego ZBoWiD. Na bazie dotychczasowego jednego Okregu, obejmujacego tery-
torium calego wojewodztwa wraz z jego stolica, powstalty dwa mniejsze — jak pisano
w dokumentach — ,,zarzady”, z ktérych pierwszy odpowiadat za prac¢ zwigzkowa
w poszczeg6lnych dzielnicach Lodzi, drugi z kolei koncentrowat si¢ na koordynowaniu
dziatalnosci organizacji w tzw. terenie. Wobec szczupto$ci bazy zrédtowej nie sposdb
w jednoznaczny sposob wyjasni¢, w jakich okolicznosciach dokonano tej zmiany,
a nade wszystko, jaki byt jej cel. By¢ moze kry? si¢ za tym zamyst silniejszego zak-
tywizowania — tak kulejacej w poprzednich latach — dziatalno$ci Zwigzku na terenach
wiejskich, a catej operacji przy$wiecata idea zdobycia etatow dla ludzi koordynujacych
dziatania wtasnie na tych obszarach? Jesli faktycznie owo ,,paczkowanie” zarzadow
stwarzato np. szanse na dodatkowe ,,zactatowanie” za pomoca pieniedzy z Warszawy,
to nie mozna takiej strategii odmoéwi¢ pewnej logiki. Dodatkowym plusem wspo-
mnianego rozwigzania byt bez watpienia fakt, ze pokrywato si¢ ono z istniejgcym
w Lodzkiem podzialem na dwie — przynajmniej nominalnie rOwnorzgdne wobec
siebie — struktury ,,przewodnie;j sity narodu”, czyli Komitet £6dzki oraz Wojewodzki
PZPR. By¢ moze zatem na calg operacj¢ nalezy patrze¢ przez pryzmat potencjalnych
sporow kompetencyjnych wewnatrz tédzkich instancji partyjnych? W tej kwestii
musimy obecnie pozostaé¢ jedynie w sferze domystow.

37 AAN, ZG ZBoWiD, 1/228, Sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu Okregu ZBoWiD w Lodzi za okres od
4 XI11949 1. do 17 XI 1951 ., b.d., k. 37-39.
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Z tych samych bardzo skromnych objetosciowo materiatow archiwalnych wiemy
takze, ze w potowie lat pigédziesigtych todzkie ogniwa Zwigzku nadal musiaty mierzy¢
si¢ z poglebiajagcym si¢ kryzysem, czego dobrg ilustracja byt fakt, ze szefostwo zarza-
du miejskiego ZBoWiD stracito swojg dotychczasows siedzibe, a rownolegte tatanie
niedoborow kadrowych wysitkiem ,,aktywu” byto z gory skazane na niepowodzenie
z powodu jego duzej — jak pisano w dokumentach — ,,ptynnosci”. W tej sytuacji nie
powinno nas zdziwi¢, ze podstawowym kryterium doboru do gremiéw kierowniczych
w ramach miejskich struktur Zwigzku w trakcie wyborow z marca 1956 r., miato sta¢
si¢ dotychczasowe zaangazowanie konkretnych kandydatow w prace organizacyjne’®.

W tym kontekscie zainicjowanie w tym samym czasie przy zarzadzie miejskim
todzkiego ZBoWiD dziatalno$ci Komisji Historycznej, czyli ciata w niedalekiej przy-
szto$ci niezwykle zastuzonego w krzewieniu oficjalnej wizji przesztosci, w tym przede
wszystkim dziejéw okupacji, mozna uzna¢ za pewnego rodzaju paradoks. Wysitki
tejze komorki z zakresu polityki pamigci historycznej, koncentrowaty sie m.in. wokot
wspominanej juz sprawy opieki nad grobami ,,wspottowarzyszy broni” oraz kwestii
bardziej rozbudowanego i trwatego upamigtnienia tragedii wiezniow tddzkiego Rado-
goszcza®. W pierwszym przypadku zdobycze byty bardziej okazate, natomiast sprawa
ofiar tzw. Rozszerzonego Wiezienia Policyjnego w dawnej fabryce Samuela Abbego
skonczyla si¢ — wowczas — prestizowa porazka to6dzkich zbowidowcow, notabene trudng
do wyobrazenia w realiach kolejnej dekady. Jak z duzym zalem odnotowywano w ma-
teriatach Zwigzku, wobec ,,braku opieki czynnikow oficjalnych” powstale na przetomie
lat czterdziestych i pigédziesigtych Muzeum Pamigci Narodowej w Radogoszczu zostato
bowiem zamknigte, a wraz z nim skonczyta takze swoj zywot, przygotowana staraniami
cztonkow Komisji Historycznej todzkiego ZBoWiD, prezentowana tam wystawa*.

Ldobycze Pazdziernika

Kluczowe znaczenie dla dalszych dziejow todzkich ogniw Zwigzku — podobnie
jak dla struktur calego ZBoWiD — mialy bez watpienia szeroko rozumiane przemiany
destalinizacyjne. Dodajmy jeszcze dla porzadku, ze nowe prady w zyciu spotecz-
nym i politycznym Polski nie dotarty na zwigzkowe ,,doty” od razu. Pr6zno bytoby
np. szuka¢ dowodéw fundamentalnych przemian w trakcie obrad okregowych zjazdow

3% AAN, ZG ZBoWiD, 1/229, Sprawozdanie z Walnego Zebrania Wyborczego t6dzkiej organizacji ZBoWiD

w dniu 11 III 1956 ., b.d., k. 3-5, 10. Analogiczne problemy olsztynskich struktur ZBoWiD z tego samego

okresu przytacza w swojej monografii Korejwo — idem, Zwigzek Bojownikéw o..., s. 54-55.

Trzecim obszarem intensywnej dziatalno$ci Komisji byta kwestia godnego upamigtnienia ,,miejsc kazni re-

wolucjonistéw polskich” z 1905 t., przy okazji sze$¢dziesigtej rocznicy tamtych wydarzef.. Zadne z plano-

wanych na t¢ okazje przedsiewzie¢, czyli budowa pomnika oraz odstonigcie specjalnej tablicy nie doszty

jednak do skutku — AAN, ZG ZBoWiD, 1/229, Sprawozdanie z Walnego Zebrania Wyborczego todzkiej or-

ganizacji ZBoWiD w dn. 11 marca 1956, b.d., k. 9-10.

4 AAN, ZG ZBoWiD, 1/229, Sprawozdanie z Walnego Zebrania Wyborczego t6dzkiej organizacji ZBoWiD
wdniu 11 I 1956 1., b.d., k. 5, 9; Wystawa obrazujgca zbrodnie faszystowskie zostata otwarta w Radogosz-
czu, ,,Glos Robotniczy”, 8 IX 1952.
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wyborczych zorganizowanych w Lodzi w marcu 1956 r. W dyskusjach pojawialy si¢
co prawda — nie po raz pierwszy przeciez — bardzo cierpkie uwagi odnoszace si¢ do
polityki socjalnej Zwigzku i wptywu zaniechan na tym polu na pozycje¢ organizacji, jak
np. tylez zdroworozsadkowa, co przenikliwa diagnoza jednego z dziataczy terenowych
z Wielunia o tym, ze: ,,Dzi$, gdy odebrano nam wszelkie prerogatywy [...] staliSmy
si¢ »martwym pienkiem«. Organizacje i instytucje nas nie doceniajg™!. Zarazem
nikt z obecnych na tych spotkaniach nie sugerowat nawet ewentualnych rozliczen
z ,,okresem btedow i wypaczen”. Co wigcej, niektorzy z prelegentéw probowali nawet
dotychczasowe niedomagania przekué w sukces. Zgodnie z tg logika twierdzono np.,
ze likwidacja etatow zwigzkowych i przejscie na formulg pracy spotecznej byly jak
najbardziej wskazang i pozyteczna lekcja ,,kolegialnosci™.

Sprawy w tédzkim ZBoWiD nabraty wyraznego przyspieszenia dopiero na po-
czatku 1957 r. W trakcie zwotanego wowczas nadzwyczajnego zebrania wyborczego
dokonano m.in. powaznych korekt w gremiach kierowniczych todzkich struktur
Zwigzku®. Nie pierwszy raz zmiany na poziomie lokalnym byty odbiciem procesow
zachodzacych w centrali organizacji, ktorych symbolem stato si¢ spotkanie Rady
Naczelnej ZBoWiD z grudnia 1956 r., w trakcie ktérego doszto m.in. do wymiany
wladz — na stanowisku prezesa Franciszka J6zwiaka zastapil ,,odwilzowy” Janusz
Zarzycki — oraz krytycznej dyskusji nad ostatnimi latami dziatalno$ci Zwiazku.
Obecnym na sali niewatpliwie przyswiecata idea wydobycia organizacji z faktycz-
nego niebytu. Analizujgca przebieg tego spotkania Joanna Wawrzyniak zwrdcita
uwagg, ze ,,zwotanie Rady byto skutkiem $§wiadomej decyzji wladz o restaurowaniu
ZBoWiD — Rada miata przeja¢ kontrolg nad kombatanckg sfera publiczng i sprowadzi¢
dziatania spoteczne zwiazane z pamigcia wojny do ram organizacyjnych, nad ktérymi
partia mogtaby zapanowaé”*.

4 AAN, ZG ZBoWiD, 1/229, Protokét z Wojewodzkiego Zjazdu ZBoWiD w dniu 4 I11 1956 1., b.d., k. 23. Z prob-
lemem przemian pazdziernikowych w kontek$cie lokalnych struktur Zwiazku probowat mierzy¢ si¢ — poza
przywotywang Joanng Wawrzyniak — takze Lukasz Bednarski — zob.: idem, Zwigzek Bojownikow o Wolnosé
i Demokracje w okresie popazdziernikowej odwilzy w latach 1956—1959, ,,Annales Universitatis Mariae Cu-
rie-Sktodowska” 2010, Sectio F, Historia 65/2, s. 185-205; idem, Polski Pazdziernik '56..., s. 45-63.

2 AAN, ZG ZBoWiD, 1/229, Protokoét z Wojewddzkiego Zjazdu ZBoWiD w dniu 4 III 1956 r., b.d., k. 22.

Z dwoch zjazdéw okregowych — struktur wojewodzkich i miejskich — zorganizowanych w marcu 1956 r.

w Lodzi, zdecydowanie bardziej krytyczny w kwestii dotychczasowych osiggnie¢ Zwiazku byt ten drugi.

O przebiegu zjazdowej dyskus;ji przesadzita zapewne wymowa referatu sprawozdawczego ustgpujacego

prezesa Zarzadu Okregowego Antoniego Lao, ktory otwarcie mowit o powaznych niedomaganiach w pra-

¢y ZBoWiD na podlegltym mu terenie. Symptomatyczne wydaje si¢ przy tym, ze Lao w marcu 1956 r. nie
zostat ponownie wybrany na zajmowane do tej pory stanowisko, a w tej roli zastapita go Zofia Ciesielska,
na co dzien etatowa pracownica aparatu K. PZPR — zob. AAN, ZG ZBoWiD, 1/229, Protokot z posiedze-

nia nowo wybranego zarzadu ZBoWiD Zarzad L.odzki, 20 IIT 1956 r., k. 17.

W nielicznych dokumentach archiwalnych wspomina si¢ zebranie sprawozdawczo-wyborcze, zorganizowa-

ne w Lodzi w lutym 1957 r. W wyniku podjgtych na nim decyzji nowym szefem struktur miejskich ZBoWiD

mial zosta¢ Czestaw Dubilas, na czele struktur wojewoddzkich miat sta¢ z kolei Wtadystaw Tomas — zob.

AZKRPwL, 50/66/73, XXX-lecie powstania ZBoWiD, b.d., k. 17-19; AAN, ZG ZBoWiD, 1/236, Referat

sprawozdawczy na zjazd Okregu ZBoWiD Lodz-miasto w dniu 28 VI 1959 1., b.d., k. 79.

J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamigé..., s. 177. Wigcej na temat wplywu przemian pazdziernikowych na sytu-

acje w ZBoWiD zob.: ibidem, s. 175-195; idem, Organizacje masowe narzedziem..., s. 235-238.
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Sprobujmy zastanowic sig, jak ksztattuje sie bilans zapoczatkowanych wowczas
przemian z perspektywy Lodzi. Wydaje si¢, ze w kontekscie tak tresci, jak i skali
odzialywania polityki pamigci historycznej uprawianej w tutejszych strukturach
ZBoWiD, powinnismy zwrocié szczegolng uwage na dwa kompleksy zjawisk.

Po pierwsze, zmianie ulegta formuta pracy wewnatrzorganizacyjnej. Od tej pory
dziatania Zwigzku miaty bowiem w wiekszym stopniu opierac si¢ — przynajmniej na
papierze — na rozbudowanym systemie komisji problemowych oraz srodowiskowych.
W tym sensie kolegialno$¢ anno domini 1957 miata symbolizowa¢ nowy rozdziat
w dziejach ZBoWiD, instytucji mniej scentralizowanej, szanujacej gtos wszystkich
cztonkow, nastawionej na dialog ze zwigzkowymi ,,dotami”. Oczywiscie kluczowe
rozwigzania organizacyjne nie uleglty zmianie, a zatem nadal nad caloksztattem spraw
na danym terenie czuwalo prezydium okr¢gu, nadzorowane z kolei przez odpowiednie
instancje partyjne®.

Zatrzymajmy si¢ na chwile przy samych komisjach problemowych, albowiem
musimy odnotowaé, ze mimo podejmowanych prob, w okresie dwoch pierwszych lat
dziatalnosci ,,odwilzowego” zarzadu okrggu na tych terenach nie zdotano uruchomic,
kluczowych z przyjetego tutaj punktu widzenia, komisji historycznej oraz o§wiato-
wej. Rzecz jasna nie skutkowato to zaniechaniem dzialan wpisujacych si¢ w obszar
odgornego ksztattowania zbiorowych wyobrazen o przesztosci todzian, mozna od-
nies¢ jednak wrazenie, ze przewazata wsrdd nich akcyjnos¢ oraz ustugowos$¢ wobec
innych podmiotéw aktywnych w tym polu. Tutejsze struktury Zwigzku wlaczaty sie
zatem w organizowanie uroczysto$ci zwigzanych np. z rocznicami powstania KPP
czy PPR — w tym ostatnim przypadku chodzito m.in. o odstonigcie w 1957 . tablicy
po$wieconej t6dzkim ,,Promienistym”, o czym szerzej pisz¢ w rozdziale trzecim.
Podobnie, tutejszych zbowidowcoéw nie moglto zabrakna¢ przy okazji obchodéw
rewolucji pazdziernikowej, powstania wielkopolskiego czy §laskiego. Niewatpliwie
najbardziej noSnym przedsiewzigciem, w ktorym 16dzki ZBoWiD partycypowat
wspolnie z tutejszym komitetem Frontu Jednosci Narodu, byly organizowane co-
rocznie w kwietniu duze manifestacje antywojenne na terenie dawnego wigzienia na
Radogoszczu, stanowigce kulminacyjny punkt tzw. dni firowskich?,

O ile w przypadku komisji problemowych mozemy chyba méwic¢ o trudnej do
przezwyciezenia stagnacji, o tyle w przypadku komisji sSrodowiskowych, a szczegolnie
jednej sposrod nich, sytuacja wygladata zgota odmiennie. Powinnismy w tym miej-
scu dodaé, ze komisje srodowiskowe — ujmujac rzecz w uproszczeniu — posrednio
wskazywaly, do jakich tradycji historycznych/ideowych mégt si¢ z swojej dziatalno$ci

45 Sprawe wptywu przemian pazdziernikowych na wewngtrzna strukture ZBoWiD w Olsztynie, w tym takze
na rozwoj komisji srodowiskowych i problemowych, odnotowuje takze M. Korejwo — zob. idem, Zwiqzek
Bojownikow o..., s. 60-70.

4 AAN, ZG ZBoWiD, 1/236, Referat sprawozdawczy na zjazd Okrggu ZBoWiD L6dz-miasto w dniu 28 VI
1959 1., b.d., k. 63—67. Z zachowanej dokumentacji wynika ponadto, ze waznym przedsigwzigciem dla todz-
kiego ZBoWiD byty tzw. Dni Oswigcimia, w trakcie ktérych m.in. zaprezentowano — dostepna dla ogotu
mieszkancow miasta — okoliczno$ciowa wystawe poswiecona ,,martyrologii obozu Oswigcimia”, jak i zor-
ganizowano okolicznosciowe prelekcje w szkotach z udziatem bytych wigzniow obozu — ibidem, k. 64.
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odnie$¢ Zwigzek. W tym sensie komisje stawaty si¢ poniekad emanacja wizji prze-
szto$ci, jaka starat si¢ wspottworzy¢ ZBoWiD. Natomiast w szerszym planie byty — do
pewnego stopnia — probierzem witalnosci oraz mocy sprawczej poszczegdlnych grup
pamigci, ktore wspottworzyty Zwiazek. Uprzedzajac troche fakty dodajmy, ze w la-
tach 1956—1959 przy t6dzkim ZBoWiD dziataty komisje §rodowiskowe: Weteranow
Walk Rewolucyjnych 1905-1917, Weteranéw Powstan Slaskich i Wielkopolskich,
Dabrowszczakow, wigzniéw politycznych hitlerowskich obozéw koncentracyjnych
oraz uczestnikow Ruchu Oporu®’.

W przypadku struktur ZBoWiD w Lodzi ,,odwilz” skutkowata m.in. wzmozong
aktywnoscig srodowiska zotnierzy dawnej Armii Krajowej, cho¢ 6wczesne zawiro-
wania wewnatrzorganizacyjne nie byly rzecz jasna efektem dzialan podejmowanych
wylacznie przez osoby wywodzace si¢ z tego kregu. Jednak to wlasnie masowy naplyw
ludzi z formacji do niedawna przesladowanej i pigtnowanej wplynal na dziatania
cztonkow lokalnych gremiéw kierowniczych Zwigzku w stopniu najwyzszym. Po-
dobnie jak dziato si¢ to w innych cze$ciach kraju, rowniez przed nimi stanat bowiem
w pewnej chwili problem utraty peinej kontroli nad organizacjg, ktéra na ich oczach
zaczynala si¢ niebezpiecznie ,,pru¢ w szwach”, a chwilami wrecz ,,rozchodzi¢”.
Owczesny klimat polityczny sprawiat, ze w t6dzkich strukturach Zwigzku pojawity
si¢ wyrazne tendencje separatystyczne oraz hasta powrotu do mnogosci organizacji
1 stowarzyszen kombatanckich sprzed odgoérnego zjednoczenia z roku 1949. Wigkszo$é
nowo wybranych zarzagdow okregowych — w tym takze 16dzki — w latach 1957—1959
skupiata si¢ zatem w pierwszej kolejnosci na opanowaniu sytuacji, czego nie ukrywano
w wewnetrznych materiatach sprawozdawczych: ,,W okresie tym do naszej organi-
zacji zbowidowskiej, usitowaly przenikna¢ elementy destrukcyjne i niemajace nic
wspolnego z ruchem wyzwolefczym, ktorym nie byta i nie jest bliska nasza rzeczy-
wisto$¢. Niektorym z nich udato si¢ nawet zmyli¢ czujno$¢ i weszli w szeregi naszego
Zwiazku, ktoéry cheieli wykorzysta¢ jako siedzibe do prowadzenia walki przeciwko
postepowym sitom patriotycznym naszego ustroju sprawiedliwo$ci spotecznej”™.

Sytuacja byta na tyle powazna, ze akowcy jawili si¢ jako ,,ludzie o duzym do-
$wiadczeniu konspiracyjnym i wysokim poziomie intelektualnym”, potaczeni — mimo
chwilami powaznych roéznic — wspdlnota krytycznych przekonan wobec czlonkow
partii oraz ZSRR*¥. Co wazne jednak, funkcjonariusze KWMO w Lodzi nie poprze-
stawali wylacznie na monitorowaniu sytuacji w tutejszym ZBoWiD, ale prébowali
takze aktywnie wptywaé na korzystny z punktu widzenia wtadz rozwoj wypadkow
w strukturach Zwigzku. Doszto nawet do tego, ze w celu odwrocenia ,,niebezpiecz-
nych tendencji” — czyli zbytniej aktywizacji cztonkéw AK — szefostwo tutejszej
Komendy MO wydato podlegtym sobie pracownikom nieformalne polecenie, aby ci

47 Ibidem, k. 59—-60; AZKRPwL., 46/1/14, Informacja o dziatalno$ci ZBoWiD Zarzad Okregu L.6dz-miasto za
okres 1956-1961, b.d., k. 1.

4 AAN, ZG ZBoWiD, 1/236, Referat sprawozdawczy na zjazd Okrggu ZBoWiD £.6dz-miasto w dniu 28 VI
1959 ., b.d., k. 48.

4 Archiwum IPN Oddziat w Lodzi (dalej: AIPN Ld), IPN Ld pf 10/13, Sprawozdanie z pracy jednostek stuz-
by bezpieczenstwa Komendy MO w Lodzi za okres od 1 IV 1957 r. do 30 VI 1957 1., 4 VII 1957 r., k. 32.

75



zasilali szeregi ZBoWiD. Réwnolegle caly czas naciskano na odpowiednie instancje
partyjne, aby te z kolei wymusity na zbowidowskiej gorze zwickszenie efektywnosci
zwigzkowych komisji weryfikacyjnych, w celu jak najszybszego pozbycia si¢ ,.cle-
mentu bandyckiego”. Podobnie jak dzialo si¢ to w innych czg$ciach Polski réwniez
1 tutaj ostatecznie nie dopuszczono do utworzenia samodzielnego srodowiska bytych
akowcow. Cheac nie cheae musieli oni zatem przystac na odgérnie narzucong formu-
¢ samoorganizacji pod hastem ,,uczestnicy Ruchu Oporu”, w ktdrej ton w realiach
16dzkich nadawali przedstawiciele GL i AL. Na poczatku 1958 r. w 16dzkiej SB
uznano, ze sytuacja w ZBoWiD zostata na tyle opanowana, iz mozna byto ja skresli¢
z listy spraw priorytetowych®. Nie oznaczato to jednak, ze catkowicie zrezygnowano
Z monitorowania sytuacji ,,na odcinku kombatanckim”. Zasadniczo jednak nie kontro-
lowano juz organizacji jako catosci, ale konkretne osoby dziatajace na niwie Zwigzku
oraz ich kregi towarzyskie®'. O tym, ze wladzom udato si¢ spacyfikowac tendencje
emancypacyjne najlepiej zaswiadcza fakt, ze do roku 1959 r. w Lodzi stopniowo, ale
konsekwentnie, ubezwtasnowolniano kolejne komisje srodowiskowe. Od tej pory
to zarzady dzielnicowe mialty odgrywac role kluczowego ogniwa posredniczacego
w codziennym zarzgdzaniu Zwigzkiem na terenie miasta®?,

Na poziomie budowanego odgornie przekazu pamigciowego na temat I wojny
Swiatowej zjawisko czgsciowego otwarcia na srodowisko AK oznaczato w ostatecz-
nym rozrachunku kontrolowane wchtonigcie w obszar oficjalnej narracji rowniez
wysitkow podejmowanych przez zotierzy tej formacji. Owo wchloniecie nie byto
jednak wolne od powaznych zastrzezen. Przede wszystkim nie ulegla zmianie do-
myS$lna gradacja wkladu poszczegodlnych stron ,,w zwyciestwo nad faszyzmem?”,
ktéra w wiekszosci publikacji, oficjalnych przemdwien, wystaw oraz towarzyszacych
im folderow mniej lub bardziej otwarcie faworyzowata podziemie komunistyczne,

0 IPN Ld pf 10/13, Sprawozdanie z pracy jednostek stuzby bezpieczenstwa Komendy MO w Lodzi za okres
od 111957 r.do 31 1T 1957 r., 51V 1957 r., k. 10-11; AIPN Ld, IPN Ld pf 10/14, Sprawozdanie z pracy
jednostek stuzby bezpieczenstwa Komendy MO w Lodzi za okres od 1 11958 do 31 111 1958 r.,2 IV 1958 r.,
k. 5-6; AIPN Ld, IPN Ld pf 10/419, Informacja na temat ZBoWiD, 14 IX 1959 r., k. 138-142; AIPN Ld,
IPN Ld pf 10/9, Sprawozdanie z pracy operacyjnej shuzby bezpieczenstwa KWMO w Lodzi za trzeci kwar-
tat 1961 r., 14 X 1961 r., k. 16-18. Por. K. Lesiakowski, ,, Partyzanci” wobec dziejow..., s. 217-218. Spra-
we udziatu ,,aparatu bezpieczenstwa” w pacyfikowaniu nastrojéw ,,odwilzowych” w lokalnych ogniwach
ZBoWiD na przyktadzie Lubelszczyzny analizuje takze J. Wawrzyniak — zob. eadem, ZBoWiD i pamigc...,
s. 195-212; por. eadem, Organizacje masowe narzedziem..., s. 235-236.
Nie powinni$my przy tym zapominaé, ze faktycznie do konca istnienia PRL jedna z tradycyjnie inwigilo-
wanych przez SB grup spotecznych byto wtasnie srodowisko zoknierzy dawnej AK — wigcej zob. m.in.:
J. Marszalec, Na ,, spotkanie” ludziom z AK. Stuzba Bezpieczenstwa wobec srodowisk akowskich po 1956
roku na Wybrzezu Gdanskim, ,,Pamieé¢ i Sprawiedliwos$¢” 2005, nr 1, s. 271-316; P. Niwinski, Dzialania
komunistycznego aparatu represji wobec srodowisk kombatantow wilenskiej AK 1945—1980, Warszawa
2009; M. Jedynak, Niezalezni kombatanci w PRL. Srodowisko Swietokrzyskich Zgrupowan Partyzan-
ckich Armii Krajowej ,, Ponury” — ,, Nurt” (1957-1989), Kielce—Krakow 2014; idem, Srodowiska kom-
batantow Armii Krajowej w PRL 1956—1989 (na przyktadach Warszawy i Kielecczyzny) [w:] ,, Ojczyzna
Obroncy Swemu”. Weterani i kombatanci..., s. 217-236.
2. AAN, ZG ZBoWiD, 1/236, Referat sprawozdawczy na zjazd Okregu ZBoWiD £6dz- miasto w dniu 28 VI
1959 r,, b.d., k. 47-48; AZKRPwL, 46/1/14, Informacja o dziatalno$ci ZBoWiD Zarzad Okregowy L6dz-
-miasto za okres 1956-1961, b.d., k. 1, 11.
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kosztem ,,Jondynskiego”. Innymi stowy ewentualne promowanie wysitkéw tego dru-
giego nie mogto odbywac si¢ kosztem tego pierwszego. Co rownie wazne, przekaz na
temat daniny krwi ztozonej przez szeregowych cztonkow AK, nie byt jednoznaczny
z przyznaniem politycznej racji jej dowodztwu. Rownolegle nadal tabuizowano cho-
ciazby kwesti¢ przebiegu operacji ,,Burza” na dawnych Kresach. W przypadku L.odzi
na skutek postawy tego samego — z definicji ,,odwilzowego” — prezydium zarzadu
ZBoWiD catkowitym fiaskiem skonczyty si¢ oddolne proby wydania materiatoéw
historycznych dotyczacych dziatalnosci AK i BCh na tych terenach. Doczekaty si¢
one publikacji niespetna dekade pozniej™.

Kiedy rozwazamy problem wptywu, jaki ,,odwilz” odcisngta na tédzkich struktu-
rach organizacji kombatanckiej, trudno nie dostrzec 6wczesnych wysitkow na rzecz
ponownego dowarto§ciowania kwestii zwigzanych z szeroko rozumiang polityka
socjalng. Nie bede tego zjawiska szczegdtowo omawial, wychodzac z zatozenia,
ze — cho¢ wazne — stanowi ono jednak tylko tto dla gléwnego przedmiotu mojego
zainteresowania. Mimo to warto w tym kontek$cie odnotowacé chociazby fakt, ze roz-
budowany system zapomoég, dodatkow i subwencji skierowany do czlonkéw catego
Zwiagzku niewatpliwie pozytywnie wptywatl na jego umasowienie, a nade wszystko na
jego spoteczny odbior™, W Lodzkiem sprawa stanu osobowego organizacji miata ko-
losalne znaczenie z tego prostego powodu, ze dwa dziatajgce na tych terenach zarzady
okregowe byly wowczas najmniej liczne w skali calego kraju. Bez watpienia zatem
postepujacy miarowo od 1957 r. wzrost stanu posiadania 16dzkiego ZBoWiD, a takze
jego rosnacy prestiz, znajdujacy wyraz w tak przyziemnych atrybutach, jak np. nowa
siedziba zarzadu miejskiego, uroczyste przekazanie swiezo zakupionego sztandaru,
last but not least przydziat kolejnych etatoéw zwigzkowych, otwieraly mozliwos$ci
bardziej aktywnego oddzialywania na pamig¢¢ historyczna Polakéw, co wydatnie po-
kazaly oméwione w dalszej czesci rozdzialu wydarzenia z lat sze§édziesiatych. Kto
wie, czy z punktu widzenia polityki pamigci historycznej prowadzonej przez ZBoWiD,
nie byly to summa summarum najwigksze ,,zdobycze Pazdziernika” — parafrazujac
klasykow marksistow: najpierw baza, potem nadbudowa®>.

53 AZKRPwL, 46/1/14, Informacja o dzialalno$ci ZBoWiD Zarzad Okregowy Lodz-miasto za okres 1956—
1961, b.d., k. 11. Wigcej na temat okolicznosci wiaczenia tradycji AK do oficjalnie propagowanych przez
wiadze — w tym takze przez ZBoWiD — tresci historycznych zob. m.in. K. Lesiakowski, ,, Partyzanci” wo-
bec dziejow..., s. 212-237; J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamigé..., s. 85-87.

% Joanna Wawrzyniak analizujgc dugofalowe nastepstwa przemian ,,odwilzowych” w ZBoWiD skonstatowa-

tam.in., ze: ,,[...] w czasach »malej stabilizacji« jest wigc zupetnie inng organizacja niz w czasach stalinow-

skich. Z narzedzia realizujacego trzy gtéwne cele — penetrowania, atomizowania i mobilizowania kombatan-
tow do forsowania zimnowojennych priorytetow PZPR — stat si¢ organizacja klientelistyczng, dysponujaca
wiasnymi $rodkami finansowymi, zabiegajaca o reprezentacje interesow kombatantow wsrod réznych or-
gandw partyjnych i panstwowych. Nie mozna byto otrzyma¢ przywilejow kombatanckich bez zapisania si¢
do ZBoWiD, co utwierdzato monopolistyczng pozycj¢ zwiazku, a takze przyczyniato si¢ do rozwoju skom-
plikowanego systemu zaleznosci grupowych i personalnych pomigdzy kombatantami a przedstawicielami
roznych szczebli 6wezesnych struktur wladzy” — zob. J. Wawrzyniak, Organizacje masowe narzedziem.. .,

s. 237-238.

AAN, ZG ZBoWiD, 1/236, Referat sprawozdawczy na zjazd Okrggu ZBoWiD Lo6dz-miasto w dniu 28 VI

1959 r, b.d., k. 65; AZKRPwL, 46/1/14, Sprawozdanie z dziatalno$ci na IV Okregowy Zjazd ZBoWiD,
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Bez kompleksow

Pewne uspokojenie sytuacji ,,na odcinku zbowidowskim” nastgpito w Lodzkiem
w potowie 1959 r. w trakcie zjazdow, ktore zatwierdzity nowe wiadze odpowiednio
zarzadu miejskiego i wojewodzkiego. Zjazdy stanowily rzecz jasna element ogdlno-
polskich przygotowan do I Kongresu catej organizacji, planowanego na wrzesien tego
samego roku, ktory miat si¢ sta¢ symbolem reaktywacji Zwigzku jako catosci. Od tej
pory ZBoWiD stanowil trwaty element pejzazu spoteczno-politycznego PRL i bardzo
szybko zaczat zyskiwac na znaczeniu, rowniez lokalnie. Wydaje sie, ze ostatecznym
zwienczeniem ,,odwilzowych” wstrzaséw wtoérnych wewnatrz 16dzkich ogniw or-
ganizacji byly wydarzenia z konca maja 1962 r., kiedy dwa dotychczas dziatajagce
od siebie niezaleznie zarzady okregowe polaczono w jeden organizm, koordynujacy
dziatalno$¢ Zwigzku zardwno w miescie, jak i wojewodztwie. Co ciekawe, konso-
lidacja siostrzanych gremiow kierowniczych nie przebiegata gladko i bezbolesnie.
Zachowane dokumenty sugeruja, ze goragcymi przeciwnikami tej idei byli cztonkowie
dotychczasowego prezydium zarzgdu miejskiego, ktorzy we wlasnym przekonaniu na
takim rozwigzaniu — jako przedstawiciele bardziej spdjnej i sprawnej struktury — sporo
tracili. Najwyrazniej jednak ich argumentacja nie trafita do decydentow, ktorzy w po-
faczeniu dwoch cial widzieli z kolei szans¢ na intensyfikacj¢ dziatalno$ci Zwiazku
w calym wojewddztwie t6dzkim*®. Najprawdopodobniej klucza do wyjasnienia tej
sytuacji powinnis$my szuka¢ w wydarzeniach z pierwszych miesigcy roku 1960 r.,
kiedy z inicjatywy KW PZPR w Lodzi dokonano bezprecedensowej wymiany catego
prezydium zbowidowskiego zarzadu t.6dz-wojewodztwo, w konsekwencji — jak to
ujmowano w dokumentach — ,,wielu trudnosci przede wszystkim w przenikaniu do
organizacji ludzi, ktdrzy swa postawa moralno-etyczng kompromitowali w oczach
spoteczenstwa nasz Zwigzek. Wigkszo$¢ z nich ponadto byta karana dtugoletnimi
wyrokami sagdow PRL za ich wrogg dziatalnos¢ przeciwko Witadzy Ludowej [tak
w oryginale — A.C.]".

A zatem w polowie 1962 r. na czele ujednoliconego prezydium t6dzkiego Okre-
gu ZBoWiD stangt Henryk Socha-Domagalski, ktory zamierzal organizowaé prace
podleglych mu struktur wokot nastepujacych priorytetow: 1) Dziatalnos¢ ideowo-

1411962 r., k. 4-5, 17; ibidem, Sprawozdanie Zarzadu Okregu 1.6dz-wojewddztwo ZBoWiD za okres od
czerwca 1959 do 1 XI 1961 r., 19 XI 1961 r., k. 19-21. Wedhug informacji z roku 1961 Okreg ZBoWiD
Lo6dz-miasto liczyt w sumie okoto 2,6 tys. cztonkow, natomiast Okreg L.0dZ-wojewddztwo skupiat w swo-
ich szeregach ponad 3 tys. os6b.

6 AZKRPwL, 46/1/14, Protokot ze wspodlnego posiedzenia Zarzadu Okrggu ZBoWiD L6dz-miasto oraz Za-
rzadu Okregu ZBoWiD Lo6dz-wojewddztwo w dniu 30 V 1962 r., b.d., k. 1-5; ibidem, Informacja o dziatal-
nosci ZBoWiD Zarzad Okrggowy L6dz-miasto za okres 1956-1961, b.d., k. 15.

57 AZKRPwL., 46/1/14, Sprawozdanie Zarzadu Okregu ZBoWiD Lodz-wojewddztwo za okres od czerw-
ca 1959 r.do 1 X1 1961 1., 19 X1 1961 1., k. 1. Z kolei z akt t6dzkiej ,,bezpieki” wynika, ze bezposrednim
impulsem do podjetych przez KW PZPR dziatan byly alarmujace raporty funkcjonariuszy tej pierwszej —
zob. AIPN Ld, IPN Ld pf 10/7, Sprawozdanie z pracy stuzby bezpieczenstwa KWMO w Lodzi za czwar-
ty kwartat 1959 r., 14 11960 r., k. 71; AIPN Ld, IPN Ld pf 10/419, Notatka dotyczaca nieprawnego prze-
prowadzenia weryfikacji oraz nadania odznaczen niektorym cztonkom ZBoWiD w wojewodztwie todzkim,
29 X 1959 r., k. 72-85.
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-wychowawecza i polityczna, 2) Opracowanie i upowszechnianie walki i martyrologii
narodu polskiego, 3) Stata rozbudowa organizacji Okregu, 4) Rozwoj opieki socjalnej
nad cztonkami i podopiecznymi Zwigzku, 5) Podnoszenie na wyzszy poziom pracy
organizacyjnej w ogniwach Zwigzku®®.

Kolejnos¢ wymienienia poszczegolnych elementow sktadowych nie wydaje si¢
przypadkowa i w duzym stopniu oddaje hierarchi¢ waznosci celow, jakie stawia-
no — przynajmniej na poziomie deklaracji — przed catym ,,odnowionym” Zwigzkiem
na przetomie lat pieédziesiatych i szes¢dziesiatych. Z przyjetego przeze mnie punktu
widzenia kluczowe sg oczywiscie dwa pierwsze zadania, ktore razem wspottworzyty
ramy polityki pamigci historycznej uprawianej przez t6dzki ZBoWiD. Cho¢ formal-
nie spisane w 1962 r., faktycznie obowigzywaly juz wczesniej, co dobrze obrazu-
je chociazby przebieg uroczystosci zwigzanych z pigtnastoleciem Polski Ludowej
zroku 1959. Zorganizowane wowczas z duzym rozmachem i przy wydatnym udziale
struktur kombatanckich imprezy okoliczno$ciowe, wiece, apele i capstrzyki, pokazy-
waly oblicze nowego ZBoWiD, waznego przekaznika tresci wartych wypromowania
1 utrwalenia w spoteczenstwie. Zdecydowanie powazniejszym testem organizacyj-
nym staty si¢ obchody dwudziestej rocznicy wybuchu II wojny $wiatowej, ktérych
centralnym punktem stat si¢ ogromny wiec mieszkancow Lodzi na terenie dawnego
wigzienia w Radogoszczu. W tym samym miejscu dwa lata poézniej z rownie wielkg
pompa zorganizowano otwarcie Pomnika-Mauzoleum. Nie zapominano przy tym
0 odpowiednim upami¢tnianiu wktadu struktur komunistycznego podziemia z L.odzi
w walke z Niemcami. W ramach tych dziatanh ZBoWiD zaangazowat si¢ w budowe
pomnikow ku czci ,,pierwszych t6dzkich gwardzistow” w podtodzkich Psarach oraz
na cmentarzu przy ul. Zgierskiej. W gronie upamigtnianych przy tej okazji postaci
znalezli si¢ takze cztonkowie organizacji ,,Promienistych”, o czym szerzej pisze
w rozdziale nastgpnym?®’.

Dla nas réwnie wazng informacjg z zycia todzkiego ZBoWiD jest fakt, ze w tym
samym czasie udato si¢ w koncu wznowic prace Komisji Historycznej. Tylko w dwoch
pierwszych latach swojej dziatalnosci, czyli do roku 1961, zaangazowani w jej prace
aktywisci zgromadzili ponad 130 relacji uczestnikéw ,,ruchu oporu” oraz bytych
wiezniow obozow koncentracyjnych. Wiekszo$¢ zebranego materiatu zostata nastep-
nie przekazana do RHP KL PZPR lub Muzeum Historii Ruchu Rewolucyjnego, co
posrednio podpowiada nam, jakim kluczem kierowano si¢ przy doborze rozmowcow.
W ciggu kilkunastu pierwszych miesi¢cy dziatalnosci, pod szyldem Komis;ji zorganizo-
wano ponadto siedem ekspozycji, z ktorych wigkszos$¢ dotyczyta tematyki obozowe;.
Warto przy tym odnotowac, ze dziatacze tej komorki najwyrazniej szli z duchem czasu
1 doceniali rosnacg dostgpnosé srodkdw masowego przekazu, albowiem to przy ich
wydatnym udziale, powstalo wowczas ponad dwadzies$cia audycji historycznych na

8 AZKRPwL, 17/19, Sprawozdanie z dzialalnoéci organizacyjnej za lata 1962—-1964, kwiecien 1964 r., k. 5.

¥ AAN, ZG ZBoWiD, 1/236, Protok6t 3/59 z posiedzenia Prezydium Zarzadu Okregu ZBoWiD L.6dZ-miasto
w dniu 30 VII 1959 1., b.d., k. 30-31; ibidem, Protokot z posiedzenia Prezydium Zarzadu Okregu £.6dz-mia-
sto ZBoWiD w dniu 20 VIII 1959 r., b.d., k. 25; ibidem, Referat sprawozdawczy na zjazd Okregu ZBoWiD
L06dz-miasto w dniu 28 VI 1959 r.,, b.d., k. 65.
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potrzeby radia i telewizji. Roéwnolegle doktadnie ewidencjonowano m.in. miejsca
niemieckich zbrodni na terenie miasta, a z czasem coraz silniej promowano ide¢
nadawania placowkom o§wiatowym patrondéw z pojemnego grona ,,bojownikow
i dziataczy, ktorzy zgineli w walce o wyzwolenie narodowe i spoteczne”®.

Dziatajgca rownolegle Komisja Historyczna na poziomie Okrggu £.6dz-wojewddz-
two nie mogta pochwali€ si¢ az tak spektakularnymi wynikami. Nie oznacza to jednak,
ze ,,w terenie” nie podejmowano dziatan z zakresu polityki pamigci historyczne;.
W tym konteks$cie wart odnotowania wydaje si¢ chociazby fakt zorganizowania przez
struktury wojewodzkie przy okazji dwudziestej rocznicy powstania PPR i GL duzej
imprezy w Polichnie w maju 1962 r., upami¢tniajacej postaé ,,pierwszego gwardzisty”,
czyli Franciszka Zubrzyckiego — ,,Matego Franka”, jak i zgierskiej manifestacji ku
czci stu ofiar publicznej egzekucji wykonanej przez Niemcoéw wiosng 1943 r. w tym
miescie®. Odnotujmy jeszcze jeden element z dziatalnosci t6dzkiego ZBoWiD, do
ktérego od tego czasu przywiazywano duza wage. Chodzi o statg i skoordynowang
wspolprace ze szkotami miasta i regionu, w organizowaniu tzw. pogadanek dla ucz-
niéw w Lodzkiem, ktorych zasieg z roku na rok wzrastat.

Akcja , profesjonalizacja”

Druga potowa lat szes¢dziesigtych to w historii t6dzkiego ZBoWiD bez watpienia
etap intensywnego rozwoju, w ktorym nie obyto si¢ jednak bez pewnych —z punktu wi-
dzenia wladz — zgrzytow. Priorytetem bylto — tym razem bardziej kontrolowane — zwigk-
szanie szeregdw Zwiazku, a tutejsze szefostwo organizacji mialo na tym polu wcale
niemate osiggnig¢cia. Z pewnoscig na plus moglo sobie zapisa¢ wydatny, bo niemal
siedemdziesi¢cioprocentowy przyrost liczby cztonkéw w calym okrggu, z poziomu
okoto 7 tys. w 1964 do ponad 12 tys. w roku 1969. Stale zwigkszata si¢ takze liczba
kot 1 oddziatow powiatowych, ktore najwyrazniej nie potrzebowaly juz ponaglen lub
zachety z gory, aby aktywnie dziala¢ na swoim terenie, o czym z dumg raportowano
w sprawozdaniach. Rownolegle wydatnie usprawniono system poboru sktadek czton-
kowskich, ktére razem z niemalymi subwencjami plynacymi z Zarzadu Gltownego
zdecydowanie zwickszaty mozliwosci finansowe lokalnych struktur Zwigzku®.

Z przyjetego tu punktu widzenia najwazniejsze zjawiska rozgrywaty si¢ na pozio-
mie komisji problemowych, w tym przede wszystkim historycznej i propagandowe;j,

0 AZKRPwtL,, 46/1/14, Informacja Prezydium Zarzadu Okregu L.6dz-miasto za okres od 14 1 1962 r. do
30V 1962 r., b.d., k. 3; ibidem, Sprawozdanie z dziatalno$ci na IV Okregowy Zjazd ZBoWiD, 1411962 r.,
k.9, 13-14.

" AAN, ZG ZBoWiD, 1/237, Plan przygotowan do obchodow dwudziestolecia powstania PPR i GL na terenie woje-

wodztwa todzkiego, 18 VII 1961 r., k. 321-322; AZKRPwL,, 46/1/14, Sprawozdanie wladz Okregu ZBoWiD Lodz-

-wojewodztwo, 19 XI 1961 r., k. 29-32; ibidem, Sprawozdanie Prezydium Zarzadu Okregu ZBoWiD Lodz-woje-

wodztwo za okres od 19 X1 1961 r.do 30V 1962 1., 30 V 1962 1., k. 3-4.

AZKRPwL, 50/27/40, Sprawozdanie organizacyjne za okres od marca 1964 r. do grudnia 1969 r., marzec

1970 r., k. 2, 7-8, 38-39.
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ktére byly — ujmujac rzecz w pewnym skrécie — powieleniem blizniaczych rozwia-
zan stosowanych w strukturach PZPR, gdzie obok referatow historii partii istniaty
wydziaty propagandy. W interesujgcym nas okresie potowy lat szes¢dziesiatych ich
zbowidowskie odpowiedniki zaczynaty odgrywaé kluczowa rolg w ramach tzw. pracy
ideowo-wychowawczej skierowanej nie tylko do wewnatrz, ale w duzym stopniu na
zewnatrz organizacji. Systematycznie rosty w sit¢ kadrowo, rownolegle zwigkszajac
pole swojego dziatania i pozycje w wewngtrznej strukturze Zwigzku®.

W odniesieniu do Okregowej Komisji Historycznej warto odnotowac, ze w tym
czasie jej szeregi zostaly zasilone przez zawodowych historykow, ewentualnie dzia-
taczy partyjnych oddelegowanych na front nauk historycznych. W pierwszej grupie
odnotujmy chociazby historyka wojskowosci oraz badacza dziejow porozbiorowych
Wiadystawa Bortnowskiego, zwigzanego na co dzien z Uniwersytetem L6dzkim,
ktoéry przewodniczyt pracom OKH w latach 1964-1965. Z kolei w grupie drugiej
zwraca uwage posta¢ Tadeusza Czaplinskiego, bylego etatowego pracownika RHP
oraz Wydziatu Propagandy Kt PZPR, ktory nastepnie przez wiele lat szefowat MHRR
w Lodzi, a rownolegle petit funkcje dyzurnego eksperta w zakresie okupacyjnych
dziejow podziemia komunistycznego na tych terenach®. Kiedy dodamy do tego fakt,
ze w prace OKH zaangazowat si¢ rownolegle etatowy pracownik Archiwum Panstwo-
wego Mirostaw Cyganski skonstatujemy, ze wbrew wczesniejszej praktyce Komisja
nie opierata si¢ juz wylacznie na pracy przedstawicieli zwigzkowego ,,aktywu”, bez
odpowiedniego przygotowania merytorycznego. Wymownym znakiem swoistej pro-
fesjonalizacji podejmowanych przez t6dzka OKH dziatan byl bez watpienia przyjety
W tym czasie regulamin pracy oraz wymog sprawowania regularnego nadzoru nad
analogicznymi komisjami powstajagcymi na poziomie oddziatow®.

I cho¢ nadal gtéwnym zadaniem OKH byto zbieranie wspomnien i dokumentow
z epoki, to — w przeciwienstwie do okresow poprzednich — tym razem oryginatow
nie przekazywano juz innym instytucjom, ale gromadzono je z mysla o planowa-
nym archiwum tutejszego okrggu ZBoWiD. Co wazne, jeszcze przed jego formal-

% QObszernie o dziatalno$ci w zakresie upamigtniania i propagandy olsztynskiego ZBoWiD pisze w swoim stu-
dium Michat Korejwo. Autor przyjat inng periodyzacj¢ dziejow organizacji taczac w jeden okres lata 1959—
1980 — zob. idem, Zwigzek Bojownikéw o..., s. 127-158.

Wigcej na temat ww. postaci zob. np.: Wiladystaw Bortnowski [w:] Stownik biograficzny historykow todz-
kich, red. J. Kita, R. Stobiecki, £.6dz 2000, s. 20-22; P. Spodenkiewicz, Wladystawa Bortnowskiego zma-
gania z historig [w:] Klio Polska. Studia i materialy z dziejow historiografii polskiej po II wojnie swiato-
wej, red. A. Wierzbicki, t. 4, Warszawa 2009; Tadeusz Czaplinski [w:] Stownik biograficzny historykow...,
s. 24-25. Oczywiscie nie sposob porownywac pozycji naukowej obydwu wymienionych, z ktorych pierw-
szy byt historykiem akademickim z autentycznym dorobkiem, a drugi faktycznie nigdy nie wyszedt z roli
politruka. Bez watpienia jednak powinni$my odnotowac¢ fakt, ze postaci o tak odlegtych od siebie zyciory-
sach spotkaty si¢ w owym czasie na forum zbowidowskiej OKH.

AZKRPwL, 50/27/40, Sprawozdanie organizacyjne za okres od marca 1964 r. do grudnia 1969 r., marzec
1970 r., k. 11; AZKRPwL, 50/112, Regulamin pracy OKH ZBoWiD, b.d., k. 1-3. Bylo to rzecz jasna roz-
wigzanie wdrazane w skali catego kraju. W realiach todzkich oznaczato w praktyce, ze tutejsza OKH koor-
dynowata dziatania komisji oddziatowych powstatych m.in. w Piotrkowie Trybunalskim, Radomsku, Ozor-
kowie, Zdunskiej Woli —zob. AZKRPwL., 50/112, Dziatalno$¢ Komisji Historycznej przy Zarzadzie Okrggu
ZBoWiD w latach 1965-1967, b.d., k. 2-24.
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nym uruchomieniem starano si¢, aby zbiory byly na biezaco opracowywane oraz
udostepniane zainteresowanym studentom 1 ludziom pidra. To wlasnie efektem tej
nowej strategii byto przygotowanie do druku ksigzki po§wieconej dziejom obozu
dziecigcego przy ul. Przemystowej. Wydana naktadem WL w 1965 r. praca, oparta
w duzym stopniu na zgromadzonych w t6dzkim ZBoWiD relacjach swiadkow, stata
si¢ pierwszym z wielu przyktadéw wspolpracy mi¢dzy obydwiema instytucjami na
polu wydawniczym. Reportaz z pustego pola nie byt zarazem ostatnim przyktadem
instrumentalnego wykorzystania przez t6dzki ZBoWiD watku tragedii ofiar obozu,
0 czym szerzej pisz¢ w rozdziale czwartym®®.

Priorytety

W 1967 r., w celu zintensyfikowania wysitkéw podejmowanych na polu polityki
pamigci historycznej, wewnatrz OKH zorganizowano specjalne zespotly problemowe,
ktore miaty zajac si¢ konkretnymi zagadnieniami z przesztosci. Lista §wiezo powo-
fanych komorek byta dluga, ale dla nas najbardziej interesujaca wydaje si¢ sytuacja,
ktora wytworzyta si¢ w dwoch tego typu ciatach. Odnotujmy zatem, ze mimo stale
ponawianych wysitkdw powazne problemy w codziennym funkcjonowaniu notowat
zespot opracowujacy dzieje GL 1 AL, natomiast w tym samym czasie zespot zajmujacy
si¢ historia ZWZ-AK moglt pochwali¢ si¢ wymiernymi efektami pracy. Uczestnikom
tego drugiego gremium udato si¢ m.in. zorganizowac¢ w marcu 1966 r. dyskusje semi-
naryjng wokot tekstu Zygmunta Janke ,,Waltera”, czyli bylego szefa sztabu Okregu
Lodzkiego AK. Z kolei trzy lata pdzniej w tej samej formule dyskutowano nad broszura
autorstwa Adama Trybusa ,,Gaj”, dawnego cichociemnego i jednego z kluczowych
organizatoréw struktur Kedywu na tych terenach. Mimo ze obydwa teksty zostaty
wydane w postaci maszynopisOw z wyrazng adnotacja ,,do uzytku wewnetrznego”,
a towarzyszace im dyskusje ograniczaty si¢ do waskiego grona odbiorcow, to sprawa
ich publikacji wydaje si¢ kolejnym ciekawym przyktadem napigcia migedzy pamig-
cig oddolng a oficjalng w szeregach Zwigzku. Najprawdopodobniej to wtasnie tymi
wydarzeniami nalezy ttumaczy¢ interwencj¢ Komisji Historycznej dziatajacej przy
Zarzadzie Gtéwnym ZBoWiD, ktora nakazywata dziataczom z Lodzi, aby kolejne
sesje i seminaria naukowe organizowali w bardziej neutralnej formule ,,ruchu oporu™®’.

% Uruchomienie archiwum historycznego t6dzkiego ZBoWiD rozciagneto si¢ w czasie na lata 1967-1970,
awsrod kluczowych argumentow za powotaniem nowej komorki wymieniano m.in. potrzebg odpowiedniego
zabezpieczenia zdobywanych archiwaliéw, ktore wezesniej czestokro¢ bezpowrotnie gingty — zob. AZKRPwL,
50/112, Dziatalno$¢ Komisji Historycznej przy Zarzadzie Okrggu ZBoWiD w latach 1965-1967, b.d., k. 6,
25-26; AZKRPwL, 50/117, Informacja o dziatalnosci OKH Zarzadu Okregowego todzkiego ZBoWiD za
okres 1967-1970, b.d., k. 1-2, 6-8, 12; AZKRPwL, 50/27/40, Sprawozdanie organizacyjne za okres od mar-
ca 1964 r. do grudnia 1969 r., marzec 1970 r., k. 28-29.

7 AZKRPwL, 50/112, Dziatalnos¢ Komisji Historycznej przy Zarzadzie Okregu ZBoWiD w latach 1965—
1967, b.d., k. 5-6; AZKRPwL, 50/117, Informacja o dziatalnosci OKH Zarzadu Okregowego Lodzkiego
ZBoWiD za okres 1967-1970, b.d., k. 2-8, 10; A. Trybus, Walka Zbrojna ZWZ-AK w okresie 1940—1944
na terenie okregu todzkiego, cz. 1: Zwigzek Odwetu i Kedywu, 1.6dz 1969; Z. Janke ,,Walter”, Okreg £0dz-
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Oczywiscie przytaczane przyktady nie oznaczaly, ze badanie historii lokalnych
ogniw ZWZ-AK stalo si¢ priorytetem todzkiego ZBoWiD — sg one raczej posrednim
dowodem na to, jakim potencjatem dysponowaty poszczegdlne grupy pamigci. Nie
mozemy przy tym zapominaé, ze w optyce wladz zardwno okregu, jak i zwigzkowej
centrali nadal najwazniejsze inicjatywy komemoratywne koncentrowaty si¢ na ekspo-
nowaniu wktadu podziemia komunistycznego w walke z okupantem. W odniesieniu do
drugiej polowy lat szes¢dziesiatych byly to w szczegdlnosci wspominane juz wczes-
niej masowe imprezy zorganizowane w Polichnie, upami¢tniajace wydarzenia, ktore
w komunistycznej polityce pamigci historycznej odgrywaty role szczegdlng — sym-
bolizowaly poczatek szlaku bojowego catego podziemia komunistycznego w walce
o Polske Ludowa. Innymi stowy to nadal pamie¢¢ o ,,Matym Franku” i kontynuatorach
jego dzieta miata odgrywaé w zbowidowskim przekazie pozycj¢ uprzywilejowang®®.

Symptomatyczne wydaje si¢ przy tym, ze o mato krzepigcych wynikach zespotu
ds. GL/AL pisano w wewnetrznych analizach sytuacji w OKH powstatych na poziomie
lokalnym, natomiast w przesytanych do centrali sprawozdaniach catej sprawy raczej
nie wybijano na pierwszy plan, chwalac si¢ w zamian np. intensywnym rozwojem
powstatego rownolegle zespotu niemcoznawczego®. Nominalnie gltownym zadaniem
tego ostatniego byto dokumentowanie zbrodni niemieckich z okresu II wojny $wia-
towej, popeionych w Lodzi i na terenie wojewodztwa, co oznaczalo — i warto
ten fakt odnotowaé — nawigzanie wspotpracy z reaktywowang w 1964 r. tutejsza
OKBZH. Kiedy jednak przyjrzymy si¢ z bliska chociazby tytulom wystgpien wspot-
pracownikoéw zespotu niemcoznawczego z tego okresu, mozemy doj$¢ do wniosku,
ze gldwne zadanie, jakie przed nimi postawiono, wpisywato si¢ w nasilajacg si¢ na
przestrzeni lat sze§¢dziesiatych akcje ,,demaskowania Zrodet zachodnioniemieckiego
imperializmu””.

ki ZWZ-AK — studium organizacji 1939—1941, (b.m.w., b.d.w.). Za udostgpnienie obydwu tekstow dzigku-
je Tomaszowi Toborkowi. Dopowiedzmy jeszcze, ze to m.in. wlasnie ci dwaj dawni oficerowie tzw. podzie-
mia londynskiego byli przedmiotem statego zainteresowania ze strony SB. Innymi stowy, wtadze pozwalaty
im dziata¢ na forum lokalnym ZBoWiD, ale rownoczesnie kontrolowaty stopien oddziatywania gtoszonych
przez nich tez oraz ewentualne proby budowania wokot nich zwartego srodowiska politycznego. Wspomnie-
niowa ksigzka Zygmunta Jankego doczekata si¢ nawet druku naktadem Wydawnictwa ,,Pax” — zob. Z. Janke
Walter”, W Armii Krajowej w £odzi i na Slgsku, Warszawa 1969. Wigcej na temat postaci Adama Trybu-
sa — zob. m.in. T. Toborek, Zotnierz, humanista. Adam Trybus 1908—1982 [w:] Bohaterowie trudnych cza-
sow, red. G. Romanowski, t. 8, £.6dz 2011, s. 76-86.

% AZKRPwL, 50/27/40, Sprawozdanie organizacyjne za okres od marca 1964 r. do grudnia 1969 r., marzec
1970 1., k. 3; 23-24. Wigcej na temat roli jaka odegrat Franciszek Zubrzycki ,,Maty Franek” oraz niewielka
potyczka jego oddziatu z niemiecka zandarmeria, znana w PRL jako bitwa pod Polichnem, w ramach komu-
nistycznej polityki pamigci historycznej — zob. A. Czyzewski, Franciszek Zubrzycki ,, Maly Franek” — bio-
grafistyka w stuzbie komunistycznej polityki pamieci [w:] Biografistyka we wspoiczesnych badaniach histo-
rycznych. Teoria i praktyka, red. J. Kolbuszewska, R. Stobiecki, £.6dz 2017, s. 177-194.

% Na marginesie warto podkresli¢, ze w praktykach wpisujacych sie bardziej w zakres tzw. kreatywnej ksie-

gowosci todzki ZBoWiD nie odrdzniat si¢ specjalnie od wielu innych, rownie zbiurokratyzowanych insty-

tucji, w tym takze tych operujacych w domenie pamigci zbiorowej, istniejacych przed i po upadku PRL.

AZKRPwL, 50/117, Informacja o dziatalnosci OKH Zarzadu Okregowego Lodzkiego ZBoWiD za okres

1967-1970, b.d., k. 10, 13; AZKRPwL, 50/27/40, Sprawozdanie organizacyjne za okres od marca 1964 r.

do grudnia 1969 r., marzec 1970 r., k. 11-18.
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Na odcinku propagandy

Jak juz sygnalizowatem, obok OKH dynamicznie rozwijala si¢ takze Okrggo-
wa Komisja Propagandy przy 16dzkim ZBoWiD, co bylo naturalng konsekwencja
ewolucji, jakg przechodzita w tym czasie cata organizacja kombatancka. Zwigzek
zdecydowanie wychodzit z roli statysty i wykazywal coraz wigcej inicjatywy w celu
zwigkszania zasiggu przekazu (nie tylko pamigciowego), ktory wspottworzyt. Rea-
lizacji tego zadania niewatpliwie stuzyto intensywne wcigganie w orbite organizacji
przedstawicieli lokalnych $rodkéw masowego przekazu. Wkrétce w ramach OKP
przy t6dzkim ZBoWiD powotano specjalng sekcje prasowo-radiowo-telewizyjna,
ktorej cztonkowie, wystepujacy w podwojnej roli kombatantow oraz dziennikarzy,
wydatnie przyczyniali si¢ do zwigkszenia liczby tekstow i1 audycji poswigconych
samemu Zwigzkowi oraz wizji przeszto$ci przezen propagowanej. Namacalnym
dowodem przenikania si¢ tych dwoch swiatow stal sie chociazby zorganizowany
na poczatku 1967 r. w siedzibie t6dzkiego oddziatu SDP tzw. tydzien zbowidowca,
ktoremu towarzyszyta okolicznosciowa wystawa oraz cykl prelekcji i wyktadow'.

Symbolem rosnacej pozycji zbowidowskiego pionu propagandy w drugiej potowie
lat sze$¢dziesiatych byly takze realizowane z duzym rozmachem widowiska plenerowe
o tematyce historycznej. Byta to nowa forma przekazu, zdecydowanie bardziej atrak-
cyjna i pozwalajaca na przyciaganie wigkszej grupy odbiorcéw. W merytorycznym
przygotowaniu widowisk kluczowa role odgrywali ludzie zwigzani z OKH, na czele
z jej szefem Tadeuszem Szewers, ktory na co dzien pracowat w todzkiej rozgtosni
Polskiego Radia’™. Z najbardziej okazatym przedsiewzigciem tego typu — zorganizowa-
nym w 1968 r. w zwigzku z otwarciem Muzeum Czynu Partyzanckiego w Polichnie, na
specjalnie zbudowanej na te okazje scenie i z udziatem rzeszy statystow — mieli okazje
zapoznac si¢ telewidzowie z kazdego zakatka Polski. Innymi stowy, w poréwnaniu
z okresami poprzednimi intensywno$¢ i roznorodno$¢ form oddziatywania polityki
pamigci historycznej uprawianej przez ZBoWiD ulegla wyraznemu zwigkszeniu.
Roéwnolegle nikt nie miat jednak zamiaru bagatelizowac pracy u podstaw. W zwiazku
z tym rozwijano kontakty z 16dzkim Kuratorium O$wiaty, a dodatkowo starano si¢
pozyskiwaé do wspolpracy kolejne instytucje i sSrodowiska, jak np. Zwigzek Nauczy-
cielstwa Polskiego, ZHP czy studenckie koto naukowe dziatajace w Instytucie Historii
Uniwersytetu L.odzkiego. To nie byt przypadek. Zbowidowskie wysitki w obszarze
»hadbudowy” wyraznie uwzgledniaty mtode pokolenia odbiorcow. O tym, jaka wage

" AZKRPwL, 50/112, Protokét 3/65 z zebrania OKP ZBoWiD z dnia 17 XII 1965, 3 1 1966 r., k. 1-3; AZ-
KRPwL,, 50/27/40, Sprawozdanie organizacyjne za okres od marca 1964 r. do grudnia 1969 r., marzec 1970 .,
k. 20-30.

Kariera Tadeusza Szewery w strukturach t6dzkiego ZBoWiD w latach szes¢dziesiatych byta namacalnym
przyktadem nowego rozdzialu w dziejach tej organizacji. Jeszcze w okresie ,,odwilzy”, ten byly Zotnierz
oddziatu partyzanckiego podporzadkowanego dowodztwu AK byt traktowany przez t6dzka SB jako real-
ne zagrozenie dla integralnosci szeregdw kombatanckich i w zwiazku z tym inwigilowany — zob. AIPN L.d,
IPN Ld pf 10/13, Sprawozdanie z pracy jednostek stuzby bezpieczenstwa KMMO w Lodzi za okres od 1 IV
1957 r. do 30 VI 1957 r., 4 VII 1957 r., k. 34-35. Wigcej na temat ewolucji postaw dawnych akowcow po
II wojnie $wiatowej — zob. J. Marszalec, Na ,, spotkanie” ludziom..., s. 272-274.
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przywigzywano do tego aspektu dziatalno$ci Zwiazku, §wiadczy m.in. fakt powotania
komisji problemowej ds. mtodziezy, ktérej szefowat Jan Wronski, piastujgcy réwno-
legle stanowisko t6dzkiego wicekuratora’.

Epoka gierkowska

W kolejnych latach szeregi okregu tédzkiego ZBoWiD zasilito dodatkowe siedem
tysigcy cztonkdw, co w sumie ztozyto si¢ na wynik oscylujacy w granicach dwudzie-
stu tysiecy. Zatem u progu reformy administracyjnej L.odzkie posiadato dziesiatg pod
wzgledem liczebnosci organizacje zbowidowska w skali kraju i wyprzedzato takie
osrodki, jak m.in. Gdansk czy Biatystok. Zwickszenie liczby wojewodztw naturalng
kolejg rzeczy wymusito réwniez wewngtrzne zmiany struktury Zwigzku. W okrojonym
wojewodztwie 10dzkim ostato si¢ jedynie dziewigc tysiecy cztonkéw organizacji.
Roéwnolegle nastepowaty przetasowania w sktadzie tutejszego prezydium. Jeszcze
w roku 1974 na jego czele stanat Jerzy Lorens, wywodzacy si¢ z podziemnych struktur
16dzkiej PPR, dawny wiezien obozu Mauthausen-Gusen, ktory w tym samym czasie
piastowal funkcj¢ prezydenta Lodzi oraz zasiadal w tawach poselskich na Wiejskie;.
Trudno w jednoznaczny sposéb wyjasni¢ powody tej zmiany, na pierwszy rzut oka
jedynie kosmetycznej, albowiem dotychczasowa czotowka todzkiego ZBoWiD nadal
sprawowata swoje funkcje, a sam Lorens od wielu lat zasiadat w gremiach kierowni-
czych tutejszej organizacji kombatanckiej. Bez watpienia jednak nowy prezes — w prze-
ciwienstwie do swoich poprzednikow — posiadal realne wptywy polityczne w ,,miescie
wlokniarzy”, a w zwiazku z tym pozycja instytucjonalna i mozliwoS$ci organizacyjne
16dzkich kombatantéw potencjalnie szty w gore. Lorens, ktéry piastowal stanowiska
kierownicze w lokalnych ogniwach partii i samorzadzie od czasu ,,odwilzy”, przez
niemal dwadzieScia lat cieszyt si¢ opinig nie tylko zaufanego i politycznie wyrobio-
nego dzialacza, ale takze sprawnego organizatora. Najwyrazniej tego wlasnie, czyli
skutecznego menadzera z autentycznymi politycznymi koneksjami, potrzebowaty
struktury t6dzkiego ZBoWiD w perspektywie nieuchronnego zderzenia si¢ z nowym
ksztattem administracyjnym kraju’. Wydaje si¢ zatem, ze nominacj¢ Lorensa na sze-

3 Te zalezno$ci personalne zdyskontowano m.in. przy okazji akcji nagtasniania losu wigzniéw obozow przy
ul. Przemystowej — opisywanej szerzej w rozdziale czwartym — w ktora 16dzki ZBoWiD byt silnie zaanga-
zowany. W ramach wspotpracy ze szkotami potozono szczeg6lny nacisk na kwestig tzw. lekcji wychowania
patriotycznego. O skali zjawiska $wiadcza statystyki, zgodnie z ktorymi liczba tego typu spotkan migdzy
rokiem 1964 a 1968 ulegta niemal potrojeniu — zob. AZKRPwL, 50/27/40, Sprawozdanie organizacyjne za
okres od marca 1964 r. do grudnia 1969 r., marzec 1970 r., k. 3; 1415, 17-18, 23-26, 30-34; AZKRPwL,
50/112, Miejsce bylego obozu hitlerowskiego dla dzieci polskich zostanie upamigtnione, b.d., k. 1.

I tak np. w charakterystyce partyjnej z roku 1969 podkreslano, ze Lorens: ,,Jako wiceprzewodniczacy Pre-
zydium Rady Narodowej m. Lodzi odpowiada za budownictwo i gospodarke komunalng. Na tym odcinku
wykazat si¢ powaznymi osiagni¢ciami w dziedzinie koordynacji gospodarki miejskiej. Jest zdolnym orga-
nizatorem i potrafi kierowa¢ wieloma odcinkami pracy i duzymi zespotami ludzi wykazujac duze poczu-
cie odpowiedzialnosci i zarazem rozwagi w podejmowaniu decyzji” — zob. APL, KL PZPR, 10726, Cha-
rakterystyka Jerzego Lorensa, 1 XI 1969 r., k. 36. Por. AZKRPwL, 50/66/73, Trzydziestolecie powstania
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fa t6dzkiego ZBoWiD nalezatoby odczytywa¢ w kontek$cie zamiaru wzmocnienia
i usprawnienia tutejszych struktur Zwigzku?.

Relatywnie szybko okazalo sie¢, ze zmiana w fotelu prezesa byla strzatem w dzie-
sigtke. Po niespetna trzech latach urzedowania w podlegtych Lorensowi strukturach
Zwiazku zrzeszonych byto juz ponad 22 tys. cztonkow. W sumie zatem, w ciagu
zaledwie czterech lat liczba t6dzkich zbowidowcdéw ulegla podwojeniu. Nie byt to
jedyny powod do chwaly dla nowego prezesa. W wewnetrznych analizach podkre-
$lano bowiem, ze rownolegle: , korzystnie zmienita si¢ struktura polityczna szeregéw
Zwigzku’®, a takze odnotowywano — w domysle rownie korzystne z punktu widzenia
wladz — zmiany w przekroju klasowym ZBoWiD. Optymistyczny ton sprawozdan
z Lodzi wynikat z faktu, Ze szeregi organizacji kombatanckiej zasilali na duza skale
przedstawiciele tzw. aktywu partyjnego, a w jej sktadzie spotecznym dominowali
chlopi oraz robotnicy. W tym konteks$cie autorzy wspomnianych analiz podkreslali,
ze: ,,[s]a to przede wszystkim uczestnicy kampanii wrzesniowej 1939 r., cztonkowie
Ruchu Oporu [tak w oryginale — A.C.] r6znych formacji politycznych i wojskowych
II wojny $wiatowej” — po czym dodawali — ,,[pJonadto przybyta w nasze szeregi
duza ilo$¢ uczestnikow walk z reakcyjnym podziemiem, Zotnierzy i oficerow Wojska
Polskiego™””. Naptyw tych ostatnich miat w nastepnych latach znaczaco wptyna¢ na
oblicze organizacji, szczegdlnie w kontekscie zdlawienia ,,Solidarno$ci” i wprowa-
dzenia stanu wojennego.

W kwestii polityki pamigci historycznej okres gierkowski w dziejach t6dzkiego
ZBoWiD przynidst raczej stagnacj¢ oraz systematycznie ponawiane proby utrwala-
nia zdobyczy z okresu poprzedniego. Na poziomie okregu nadal dziataly komisje
historyczna i propagandowa, kontynuowano takze wspotprace z WL oraz Kuratorium
Oswiaty. Nowym polem oddzialywania miaty sta¢ si¢ tzw. izby pamigci narodowej,
ktore lokalizowano w murach tédzkich szkot wszystkich pozioméw nauczania. Szcze-
golnie intensywna pod tym wzgledem byta druga potowa 1975 r., kiedy na przestrzeni
zaledwie trzech miesiecy otworzono 103 nowe izby, podwajajac tym samym ich
dotychczasowa liczbe. Niezmienne pozostato takze zaangazowanie w imprezy rocz-
nicowe — wszystko jednak dziato si¢ juz bez rozmachu, jaki towarzyszyt tym samym
przedsigwzigciom jeszcze kilka lat wezesniej. Dotychczasowy impet organizacyjny

ZBoWiD, b.d., k. 28-30, 33; L. Olejnik, Wojewodowie, prezydenci i przewodniczgcy prezydiow rad narodo-
wych szczebla wojewddzkiego w Lodzi (1945—1994), ,,Rocznik Lodzki” 1994, t. 41, s. 75, 79-80.
Szefowanie Lorensa w t6dzkim ZBoWiD nabrato zgota odmiennego wymiaru z chwila, kiedy w 1978 r.
wystano go na przyspieszong polityczng emeryturg. Od tej pory funkcja prezesa byta dlan nade wszystko
nagroda pocieszenia, namiastka dawnej pozycji i prestizu, a towarzyszy!t jej rownolegly proces systema-
tycznego spadku znaczenia organizacji kombatanckiej, ktora kierowal, o czym piszg szerzej w dalszej czg-
$ci tego rozdziatu. Co ciekawe, przy okazji odwotywania Lorensa z funkcji Prezydenta miasta L.odzi pod
koniec lat siedemdziesiatych wytykano mu brak ,,dynamicznego i spr¢zystego kierowania” podlegtym mu
urzgdem — zob. APL, KL PZPR, 10726, Wniosek o odwotanie Jerzego Lorensa ze stanowiska Prezydenta
m. Lodzi, 151V 1978 r,, k. 45.
6 AZKRPwL., 50/66/73, Trzydziestolecie powstania ZBoWiD, b.d., k. 33.
" Ibidem, Sprawozdanie Zarzadu Wojewddzkiego, Wojewddzkiej Komisji Rewizyjnej, Wojewddzkiego Sadu
Kolezenskiego za okres od kwietnia 1974 r. do listopada 1978 r., listopad 1978 r., k. 9—12.
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wyraznie oslabl, na co ztozylo si¢ — jak mozemy przypuszcza¢ — kilka zachodzacych
na siebie zjawisk. Reforma administracyjna wywotata odptyw czgsci ,,aktywu” do
nowo tworzonych zarzadoéw wojewddzkich w regionie, a zarazem sprawita, ze wladze
nowych okregow skupiaty si¢ w pierwszej kolejnosci na intensywnym budowaniu
,bazy cztonkowskiej” na podlegtym sobie terenie. W przypadku f.odzi, z uwagi na
glebokos¢ zmian demograficznych wywotanych korekta granic wojewddztwa, sprawa
nabierata dodatkowego znaczenia’®,

Musimy przy tym pamigtaé, ze jednocze$nie w calym kraju wprowadzono szeroko
zakrojong reforme¢ prawa kombatanckiego, bazujacg na uchwalonych w latach 1974—
1975 ustawach ujednolicajacych kwestie §wiadczen socjalnych dla kombatantow.
Zmiany przepisOw oznaczaty, ze struktury ZBoWiD —w tym takze w Lodzi — musiaty
skupi¢ si¢ w pierwszej kolejnosci na weryfikowaniu uprawnien swoich cztonkow. Na
zakrojong na duzg skale akcje odczytowa czy koordynowanie dtugofalowych dziatan
wydawniczych najwyrazniej brakowato juz czasu i energii”.

Niewatpliwie swoje robit takze nieubtagany uptyw czasu, o czym otwarcie pisano
w wewnetrznych sprawozdaniach OKH. Musimy bowiem pamigtac, Zze mimo zasi-
lenia szeregéw organizacji przez powojennych ,.kombatantoéw walk z reakcyjnym
podziemiem” $rednia wieku dzialaczy stale rosta. Na miejsce osob, ktére odeszty
lub byly zbyt schorowane, by rownie aktywnie jak kiedy$ uczestniczy¢ w pracach
Zwiazku nie pojawiaty si¢ nowe. Szefostwo OKH tracito takze argumenty finansowe,
ktérymi ewentualnie mogloby przyciagnac do pracy osoby z zewnatrz, albowiem po
1976 1. cofnicto wyptate ryczattu dla sekretarza technicznego komisji, czyli osoby,
ktora faktycznie czuwata nad organizacjg i realizacjg pracy tego ciata®.

Nie mozemy zapomina¢ przy tym, ze w epoce gierkowskiej rosty w sit¢ — po-
wotane jeszcze w latach sze$édziesiagtych — instytucje w pewnym sensie konkuren-
cyjne na polu ksztattowania wizji pamieci o czasach II wojny §wiatowej. Zar6wno
OKOPWiM, jak i tutejsza OKBZH odgrywaly coraz wazniejsze role w systemie
odgornego modelowania wyobrazen na temat przesztosci todzian, w szczegdlnosci
za$ na temat czasow Il wojny §wiatowej na tych terenach. Jakby tego byto mato
wielu aktywistow Zwiagzku zostato oddelegowanych do pracy w nowo powotanych

8 AZKRPwL, 50/53/65, Sprawozdanie z dziatalno$ci Zarzadu Wojewodzkiego ZBoWiD za 1975 ., luty 1976 1.,
k. 6-8; ibidem, Informacja o dziatalno$ci Zarzadu Wojewodzkiego za okres 1974-1976, czerwiec 1976 r.,
k. 1-3, 11-13.

" Wigcej na temat zwrotu w polityce socjalnej wiadz PRL wobec kombatantow oraz miejsca struktur ZBoWiD
w ramach tejze — zob. D. Jarosz, Politvka socjalna Polskiej. .., s. 103-130; D. Gataszewska-Chilczuk, Bo-
Jownicy czy kombatanci..., s. 81-86. Por. syntetyczna histori¢ umiejscowienia przywilejow kombatanckich
w polskim systemie prawnym zamieszczong na stronach Urzedu ds. Kombatantow i Osob Represjonowa-
nych — Historia polskiego ustawodawstwa kombatanckiego, http://www.kombatanci.gov.pl/pl/urz%C4%85d/
historia-polskiego-ustawodawstwa-kombatanckiego.html, (dostgp 28 XI 2016 1.).

80 AZKRPwL, 50/53/65, Informacja o dziatalnosci Zarzadu Wojewddzkiego za okres 1974-1976, czerwiec
1976 1., k. 3, 5-10; ibidem, Sprawozdanie Zarzadu Wojewoddzkiego, Wojewodzkiej Komisji Rewizyjnej, Wo-
jewoddzkiego Sadu Kolezenskiego za okres od kwietnia 1974 r. do listopada 1978 r., listopad 1978 ., k. 19—
22; AZKRPwL, 50/117, Sprawozdanie Wojewodzkiej Komisji Historycznej przy ZW ZBoWiD w Lodzi za
okres 1974-1978, b.d., k. 3.
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instytucjach, co mogto wptywaé na pogorszenie efektywnosci dziatan poszczegolnych
komisji w ramach ZBoWiD?!.

Oznaki powaznych turbulencji wida¢ bylto takze na poziomie zespolow pro-
blemowych dziatajacych wewnatrz OKH, ktorych liczba i zakres dziatania ulegaly
w tym czasie nieustajagcym korektom. Ostatecznie pod koniec lat siedemdziesigtych
wykrystalizowaly si¢ cztery takie komorki, tj. Zespot ds. Archiwdw 1 Dokumentacji,
Zespot ds. Ruchu Oporu, Zespdt ds. Wojskowych, Zespot ds. Umacniania Wiadzy
Ludowej. Ciggly rozwdj — cho¢ nie rbwnomierny — notowat zwlaszcza pierwszy
z wymienionych zespotéw, ktory w swoich zbiorach zgromadzit ponad 1,4 tys. r6z-
nego rodzaju materialdow archiwalnych dotyczacych przede wszystkim kampanii
wrzesniowej oraz dziejow okupacji®?.

Szefostwo OKH zdawato sobie sprawe¢ z wtasnych stabosci i staralo si¢ je prze-
zwyciezaé, m.in. poprzez rozwijanie wspotpracy ze srodowiskiem historykow aka-
demickich. Podejmowane wowczas dziatania nie przyniosty zasadniczego przetomu.
Wspoélpraca istniata, ale raczej incydentalna i na niskim szczeblu — tzn. podejmo-
wali jg przede wszystkim poczatkujacy pracownicy IH UL, piszacy na zamoéwienie
ZBoWiD opracowania historyczne. W roku 1975 ,,aktyw” tutejszej OKH liczyt
w sumie 45 0sob, ale tylko osiem sposréd nich miato za sobg studia historyczne, z ich
grona wigkszos$¢ stanowili nauczyciele szko6t §rednich. W tym czasie prace komisji
koncentrowaty si¢ przede wszystkim na dziejach struktur podziemnych dziatajg-
cych podczas okupacji w Lodzi, ze szczegdlnym uwzglednieniem tzw. konspiracji
mtodziezowej o profilu lewicowym. Fakt ten jest o tyle mato zaskakujacy, ze na
czele komisji w potowie lat siedemdziesigtych stangl Stanistaw Gajek, dawny lider
»~Promienistych”, ktérego dzialalno$¢ na polu upamigtniania dziejow tej organizacji
przyblizam szerzej w rozdziale nastepnym®.

Na rowni pochylej

Cho¢ na przestrzeni ostatniej dekady PRL t6dzki ZBoWiD nadal notowatl syste-
matyczny wzrost liczby cztonkéw, to zarazem stawat si¢ organizacja zrzeszajacg
w pierwszej kolejnosci zolierzy tzw. Ludowego Wojska Polskiego oraz ,,weteranow”

81 K. Krassowski, Dziesigc lat dziatalnosci Obywatelskiego Komitetu Ochrony Pomnikéw Walki i Meczenstwa
w Lodzi (1961-1971), ,,Rocznik L.6dzki” 1972, s. 487-489; A. Wilkanowski, Dziesieciolecie dziatalnosci
Wojewddzkiego Obywatelskiego Komitetu Ochrony Pomnikéw Walki i Meczenstwa w Lodzi, ,Rocznik L.odz-
ki” 1972, s. 489-493; A. Galinski, Dzialalnos¢ Okregowej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Lodzi
(1945-1949, 1965-1971), ,,Rocznik £.6dzki” 1972, s. 495-501.

82 AZKRPwL, 50/117, Plany pracy Komisji Historycznej ZW ZBoWiD w Lodzi na 1979 r., b.d., k. 1-2; ibi-
dem, Informacja Zespotu Archiwaliow i Dokumentacji przy Komisji Historycznej ZW ZBoWiD w Lodzi,
1011979, k. 1.

3 AZKRPwL, 50/53/65, Sprawozdanie Zarzadu Wojewodzkiego, Wojewodzkiej Komisji Rewizyjnej, Woje-
wodzkiego Sadu Kolezenskiego za okres od kwietnia 1974 r. do listopada 1978 r., listopad 1978 r., k. 36-40;
AZKRPwL, 50/117, Sprawozdanie z dziatalnosci OKH przy ZO ZBoWiD w Lodzi za rok 1975,2 111976 .,
k.3,6-7,9.
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z Milicji Obywatelskiej, KBW i UB, ktorzy w sumie stanowili niemal 50 proc. jego
sktadu osobowego. W tym konteks$cie nie dziwi specjalnie fakt, ze szefostwo tutejszych
struktur Zwigzku w okresie ,,karnawatu Solidarnosci” zachowywalo si¢ — przynajmniej
na poziomie deklaracji — niezwykle prorezimowo, uchwalajac kolejne rezolucje pote-
piajace tzw. ekstreme ,,Solidarnosci”. Co ciekawe — jakby nie patrze¢ mocno zaawan-
sowani wiekowo dzialacze — czuli si¢ szczegdlnie predystynowani do komentowania
sytuacji w srodowisku mtodziezowym. Dali temu wyraz m.in. w okresie tzw. kryzysu
bydgoskiego z marca 1981 r. formutujgc nastepujgce przestanie, w ktérym obficie
korzystali z odwotan do realiow II wojny $wiatowej: ,,Apelujemy do rozsadku ludzi
pracy, do kobiet, matek, mtodziezy, do naszych dzieci i wnukow — o rozwage i roz-
sadek w tej trudnej sytuacji spotecznej i gospodarczej. Pomni losu dzieci z obozow
hitlerowskiej zagtady przy ul. Przemystowej, O$wigcimia i Zamojszczyzny prote-
stujemy przeciwko angazowaniu mtodziezy szkolnej w akcje strajkows. Nie dajcie
si¢ ponie$¢ emocjom, nie marnujcie naszego ciezko zdobytego dorobku narodowego
[...]”%. Przywotywany cytat dowodzi skadingd trwatosci zabiegdw w obszarze bu-
dowania oficjalnego przekazu pami¢ciowego na temat niemieckiego obozu zaglady
dla dzieci, ktoéry mial funkcjonowaé w Lodzi w czasach Il wojny $§wiatowej, o czym
szerzej pisz¢ w rozdziale czwartym.

Zbowidowski apel nie mogt znaczaco wptynaé na dalszy rozw6j wypadkow w re-
gionie, ale przeciez nie takie byto jego glowne zadanie. Powstaty na wzor partyjnych
schematéw przekaz szybko skonsumowata pezetpeerowska propaganda, usilnie po-
szukujgca przyktadow rzekomo oddolnego poparcia dla dziatan ekipy Wojciecha
Jaruzelskiego. W tym konteks$cie nie powinno nas dziwic, ze todzkiego ZBoWiD nie
zabraklo w gronie organizacji popierajagcych wprowadzenie stanu wojennego. Tym
razem nie skonczylo si¢ jedynie na stownych deklaracjach, a kilkuset aktywistow
Zwiazku czynnie zaangazowato si¢ w organizacje Obywatelskich Komitetow Ocalenia
Narodowego, a nastgpnie w dziatania Patriotycznego Ruchu Odrodzenia Narodowe-
go. Czytajac wewngtrzne sprawozdania z tego okresu mozna odnie§¢ wrazenie, ze
Zwiazek niemal catkowicie zanurzyt si¢ w biezacej polityce, ktérej podporzadkowano
glowne kierunki ,,pracy ideowo-wychowawczej”. Dla samodzielnych dziatan w polu
polityki pamigci historycznej najwyrazniej brakowato miejsca, cho¢ w trakcie licznie
prowadzonych wowczas spotkan i pogadanek zbowidowscy prelegenci zapewne do-
sy¢ czesto postugiwali si¢ argumentem ,,historycznych racji” stojacych za decyzjami
tzw. obozu partyjno-rzadowego®.

8 AZKRPwL., 50/77/87, Sprawozdanie z dziatalno$ci Zarzadu Wojewodzkiego ZBoWiD w Lodzi za rok 1981,
b.d., k. 1, 6-7; ibidem, Materialy sprawozdawczo-informacyjne ZW ZBoWiD w Lodzi, grudzien 1982, k. 8-9;
29-33; AZKRPwkL, 50/119/131, Sprawozdanie Zarzadu Wojewodzkiego, Wojewoddzkiej Komisji Rewizyj-
nej, Wojewodzkiego Sadu Kolezenskiego ZBoWiD w Lodzi za okres od stycznia 1984 r. do grudnia 1989 r.,
grudzien 1989 r., k. 6.

AZKRPwL, 50/77/87, Sprawozdanie z dziatalnosci ZW ZBoWiD w Lodzi za rok 1981, b.d., k. 4-6; ibidem,
Sprawozdanie z dziatalnosci ZW ZBoWiD w Lodzi za rok 1982, b.d., k. 1-2, 8-9; ibidem, Materialy spra-
wozdawczo-informacyjne ZW ZBoWiD w Lodzi za rok 1982, grudzien 1982 r., k. 10. Podobnie przedsta-
wiala si¢ sytuacja w olsztynskim ZBoWiD — zob. M. Korejwo, Zwigzek Bojownikow o..., s. 245-251.
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Wyrazne przeniesienie akcentdw na terazniejszo$¢ nie oznaczalo rzecz jasna
catkowitego zrezygnowania z ambicji ksztaltowania odpowiednio skrojonej wizji
przesztosci. Innymi stowy nadal istniat chociazby rozbudowany system szkolnych
oraz zaktadowych izb pamigci, nad ktérym nadzor niezmiennie sprawowat ZBoWiD,
podobnie w tym samym czasie widzewski oddziat organizacji zorganizowat duzg sesje
popularnonaukowg dla uczczenia czterdziestolecia powstania PPR. Szybko okazato
si¢, ze nawet te formy ksztattowania zbiorowej pamigci o czasach Il wojny swiatowej
ulegaty przyspieszajacej erozji. Liczba izb pamigci z poziomu okoto trzystu w roku
1982 spadta do nieco ponad pi¢édziesi¢ciu w roku 1989. Analogicznie rzecz miala si¢
z wyktadami i pogadankami dla ucznidéw, na ktore todzcy aktywisci Zwigzku — z racji
swojego zaawansowanego wieku — nie wybierali si¢ juz tak czgsto, jak bywato to
wczesniej, o czym w tonie rownie usprawiedliwiajgcym, co alarmujagcym informowali
Zarzad Glowny czlonkowie tutejszego prezydium okrggu®.

Symptomatyczny dla historii organizacji w latach osiemdziesigtych wydaje si¢ pro-
ces, ktory rozpoczat si¢ w niedtugim czasie po zniesieniu przepiso6w stanu wojennego,
przypominajacy do pewnego stopnia wydarzenia z drugiej potowy lat pig¢dziesiatych.
W pierwszej potowie 1983 r., wykorzystujagc nowe instrukcje wewngtrzne ZBoWiD
dotyczace dzialalnosci $rodowisk, dawni cztonkowie Zwigzku Walki Zbrojnej-Armii
Krajowej podjeli probe zorganizowania ciata skupiajacego wylacznie uczestnikow
tzw. podziemia londynskiego. Wowczas jeszcze sprawa nie znalazla szczesliwego
finatu wobec silnego sprzeciwu wladz okrggu, ale juz na poczatku 1985 r. — w ob-
liczu kolejnej fali oddolnej presji — te same wladze zgodzily si¢ ostatecznie na po-
wolanie ,,Zarzadu Klubu Zotnierzy Armii Krajowej Srodowiska Ruchu Oporu przy
Zarzadzie Wojewo6dzkim ZBoWiD”. Iécie barokowa nazwa nowej komorki nie byta
dzietem przypadku, a symboliczng ceng, za jakg dawni akowcy wywalczyli swojg
podmiotowos¢ wewnatrz struktur Zwiazku. Wbrew intencjom wtodarzy t6dzkiego
ZBoWiD, tzw. Klub Zohierzy AK bardzo szybko zaczat przejawiaé¢ coraz wiccej
inicjatywy, organizujac m.in. sesje naukowe poswiecone historii lokalnych struktur
niepodleglosciowych. Nie bede szczegdotowo odtwarzat dziejow tej grupy pamigci.
Odnotujmy w tym miejscu jedynie, ze w kolejnych latach jej cztonkowie stworzyli
swoiste panstwo w panstwie wewnatrz todzkiego ZBoWiD, z wlasnym regulami-
nem i strukturg podlegltosci. Notabene taki rozwoj wypadkow — to kolejna analogia
do okresu ,,odwilzowego” — wywotal ponownie zainteresowanie ze strony todzkiej
,,bezpieki”®’. Po przemianach roku 1989, to wlasnie ta grupa kombatantéw wspot-

8 AZKRPwL., 50/77/87, Materialy sprawozdawczo-informacyjne ZW ZBoWiD w Lodzi za rok 1982, grudzien
1982 r.,, k. 9-10; AZKRPwL., 50/119/131, Sprawozdanie Zarzadu Wojewddzkiego, Wojewodzkiej Komisji
Rewizyjnej, Wojewodzkiego Sadu Kolezenskiego za okres od stycznia 1984 r. do grudnia 1989 r., grudzien
1989 1., k. 6. Zgota odmienny obraz wytania si¢ z analizy sytuacji w olsztynskich strukturach ZBoWiD. Jej
autor doszedt do wniosku, ze w tym samym czasie dzialalno$¢ lokalnych ogniw Zwiazku na niwie szeroko
rozumianego upami¢tniania byta niezwykle rozwinigta oraz intensywna — M. Korejwo, Zwigzek Bojowni-
kowo..., s. 279-290.

8 AIPN Ld, IPN Ld 014/992, Meldunek zatozeniowy SOS , Niezmienni”, 15 X 1986 r., k. 3-3v; ibidem, Plan
przedsigwzie¢ i czynnosci operacyjnych do SOS ,,Niezmienni”, 30 X 1986 r., k. 10-11v. Réwnolegle funk-
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tworzyta nowa, juz w pelni samorzadna organizacje skupiajaca uczestnikow niepod-
legltosciowej konspiracji w Lodzi. W tym samym czasie struktury ,,starego” ZBoWiD
trawit poglebiajacy si¢ z miesigca na miesigc kryzys. Proba wyjscia tego srodowiska
z impasu, a zarazem odnalezienia si¢ w nowej rzeczywisto$ci z nieobcigzong ,,hipo-
teka”, byta przeprowadzona w 1990 r. zmiana nazwy na Zwiazek Kombatantow RP
i Wigzniéw Politycznych?®®,

Sinusoida

Jakie zatem wnioski w kontek$cie problemu instytucjonalnego zaplecza polityki
pamigci historycznej przynosi przedstawiona powyzej analiza sytuacji w 16dzkim
ZBoWiD? Zacznijmy od dwoch spraw zakrawajacych na zupelny banat, bez dopo-
wiedzenia ktorych jednak tatwo wpas¢ w putapke poznawcza w trakcie przygladania
si¢ z bliska pewnym wycinkom rzeczywistosci oficjalnej PRL. Ot6z Zwigzek, w tym
takze jego todzkie ogniwa, przezywat na przestrzeni lat powazne turbulencje orga-
nizacyjne, ktore decydowaty o jego sile i realnych mozliwoséciach oddziatywania na
spoteczenstwo. Co wigcej, nigdy — wbrew oczekiwaniom wladz — nie byt organizacja
catkowicie jednolita i posiadat w swoich szeregach rézne grupy pamigci, ktorych
reprezentanci dazyli do zaakcentowania na forum publicznym wiasnych do§wiadczen
okupacyjnych.

Przypomnijmy zatem, ze w poczatkowej fazie istnienia dziatacze Zwigzku bory-
kali si¢ z najbardziej podstawowymi problemami, takimi jak brak wykwalifikowa-
nych kadr, niedobor §rodkéw finansowych czy nikta baza lokalowa. W tym czasie
ZBoWiD, stojacy wrecz na granicy egzystencji, nie podejmowat szerzej zakrojonych
dziatan w polu polityki pamigci historycznej, ale takze socjalnej, odgrywajac przede
wszystkim rol¢ wcale nie najwazniejszego elementu 6wczesnego tzw. wzmozenia na
froncie ideologicznym.

Sytuacja ulegta zmianie w latach sze$¢dziesiatych, ktore wywindowaly ZBoWiD na
pozycje jednego z najwazniejszych ogniw w systemie zarzadzania pamigcia zbiorowa
w odniesieniu do dziejow Il wojny $wiatowej. Organizacja, ktdra jeszcze kilka lat
wczesniej przezywala gleboki kryzys, w tym czasie zaczeta intensywnie wyzwalaé
si¢ z roli petenta, w tym takze w obszarze polityki pamieci historycznej. Owczesna
»profesjonalizacja” na tym polu oznaczata m.in., ze dziatacze Zwiazku nie czekali

cjonariusze todzkiej SB nadal prowadzili — kontynuowana z pewnymi przerwami od lat siedemdziesia-
tych — sprawe obiektowa o krypt. ,,Kombatanci”, ktorej akta niestety nie zachowaty sie.

AZKRPwL, 2/1/16, Protokoét z pierwszego Walnego Zebrania Sprawozdawczo-Wyborczego Klubu bytych
zoierzy AK Srodowiska Ruchu Oporu przy ZW ZBoWiD w Lodzi z dnia 25 X 1986, b.d., k. 1-4; ibidem,
Sprawozdanie z dziatalnosci Tymczasowego Zarzadu Klubu bytych zotierzy AK przy Srodowisku Ruchu
Oporu w ZW ZBoWiD w Lodzi, 14 X 1986 r., k. 1-7; ibidem, Pismo Tymczasowego Zarzadu Srodowiska
Klubu zohierzy AK w Lodzi do Zarzadu Wojewodzkiego ZBoWiD w Lodzi, 10 III 1986 r., b.p. Wigcej na
temat sytuacji wewnetrznej w ZBoWiD w drugiej potowie lat osiemdziesiatych oraz dyskusji wokot dalszej
formuty dziatania Zwiazku — zob. D. Gataszewska-Chilczuk, Bojownicy czy kombatanci..., s. 91-94.
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juz wytacznie na instrukcje ptynagce z komoérek partyjnych. Réznica w poréwnaniu
z latami poprzednimi polegata rowniez na tym, ze od tej pory sami zbowidowcy byli
w stanie inicjowac konkretne przedsiewzigcia ksztaltujace pamigé zbiorowa todzian,
jak i budowac rozlegta sie¢ powigzan z konkretnymi §rodowiskami oraz instytucjami.

Nastepne dekady, obok m.in. rosnacej liczby cztonkéw Zwigzku oraz zabez-
pieczenia jego sytuacji materialnej, przyniosty takze wydatne obnizenie znaczenia
organizacji kombatanckiej w procesie kreowania i transmisji w dot akceptowane;j
1 promowanej wizji przesztosci o II wojnie §wiatowej. ZBoWiD stawat si¢ przede
wszystkim ogniwem posrednim w procesie dystrybucji pomocy socjalnej dla swoich
cztonkow. I cho¢ nie zrezygnowano catkowicie z prob ksztattowania odpowiednio
sprofilowanego przekazu pamigciowego, to na skutek proceséw zachodzacych za-
roéwno wewnatrz, jak i na zewnetrz Zwigzku, ten aspekt dziatalno$ci ZBoWiD sukce-
sywnie tracit na znaczeniu. W roli wspotkreatorow oraz straznikow pamigci oficjalnej
zastgpity kombatantéw m.in. struktury OKBZH w Lodzi, tutejszego OKOPWiM czy
Choragwi L.odzkiej ZHP.



NA SZLAKU ,PROMIENISTYCH™

Zanim przejdziemy do szczegotowej analizy roli, jaka w komunistycznej polityce
pamigci historycznej w odniesieniu do czasow Il wojny $wiatowej w Lodzi odegrali
tytutowi ,,Promienisci”, warto pokusi¢ si¢ o probe naszkicowania troche szerszego
tla tego fenomenu. Nie byt to bez watpienia przypadek odosobniony, a raczej jeden
z wielu przyktadow ogdlnopolskiej tendencji, ktorej zrodta lezalty w duzym stopniu
w powaznym deficycie wladzy ludowej i rownie silnej potrzebie jego zniwelowania.
Kazda proba budowania przez przedstawicieli nowego rezymu spojnego i wiary-
godnego przekazu na temat wlasnych chwalebnych poczatkéw predzej czy pdzniej
musiala si¢ bowiem skonfrontowaé z problemem chronologii, a takze zwigzkow przy-
czynowo-skutkowych. Innymi stowy trzeba byto w jakis$ sposob uporac si¢ z faktem,
ze organizacje podziemne, ktorych okupacyjna dziatalno$¢ miata stanowié¢ koronny
argument za stusznoécig praw komunistow do przejecia sterow w Polsce po zakon-
czeniu wojny, powstaty dopiero w jej potowie. Nawet oficjalne Zrodta przyznawaty
bowiem, ze PPR narodzita si¢ w styczniu 1942 r., jej za§ mlodziezowa przybudowka,
czyli Zwigzek Walki Mtodych, dopiero rok p6zniej. Byly to okolicznosci wyraznie
ostabiajace mit fundacyjny polskich komunistéw. Nie chodzito rzecz jasna wytacznie
o daty, ale takze, a moze przede wszystkim, o realng sit¢ obydwu organizacji oraz
zasieg spotecznego poparcia, jakim si¢ cieszyly. Problem byt szczegolnie widoczny
w przypadku ZWM, w dziejach ktérego gotym okiem zauwazalna byta miazdzaca
wrecz przewaga watkow zwiazanych Scisle z terenem Warszawy?.

! W rozdziale odwotuje si¢ do ustalen poczynionych w dwoch, publikowanych juz wezesniej, tekstach — zob.
A. Czyzewski, Mlodzi, niewinni, bohaterscy, nasi — wojenna martyrologia polskiej miodziezy jako element
komunistycznej polityki pamigci historycznej [w:] To idzie mlodosé. Mlodziez w ideologii i praktyce komu-
nizmu, red. D. Magier, Radzyn Podlaski—Lublin 2016, s. 29—45; idem, Szlakiem ,, Promienistych” — o budo-
waniu mitu okupacyjnej Lodzi w czasach PRL. Studium z lokalnej polityki pamieci w czasach PRL [w:] Hi-
storia i pamigé. Studia i szkice historiograficzne, red. J. Kolbuszewska, R. Stobiecki, £.6dZ 2016, s. 105-126.
Z kolei sam tytut rozdziatu nawiagzuje do okoliczno$ciowej broszurki wydanej naktadem Zarzadu L.odzkie-
g0 ZMS — zob. Szlakiem Promienistych, £.6dz 1967.

B. Hillebrandt, Mlodziez Warszawy w walce z hitlerowskim okupantem, Warszawa 1970; idem, Zwigzek Wal-
ki Mlodych, Warszawa 1971; idem, Nasze tradycje. Postgpowe organizacje mtodziezowe w Polsce w latach
1918-1956, Warszawa 1973; idem, Polskie Organizacje Mlodziezowe XIX i XX wieku. Zarys historii, War-
szawa 1986; idem, Polska w Il wojnie Swiatowej, Warszawa 1987; idem, Czyn zbrojny ZWM, Warszawa 1989;
J. Konar, C. Koztowski, Zwigzek Walki Miodych w walce o niepodleglosc i demokracje w okresie okupacji
hitlerowskiej, Warszawa 1965; C. Koztowski, Zwigzek Walki Miodych 1943—1948, Warszawa 1978; idem,
Zarys dziejow ZWM, Warszawa 1980.
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Nie ulega watpliwosci, ze w tej postaci mit zatozycielski nowej wiadzy nad Wi-
sta pozbawiony bylby niezbednej z punktu widzenia rzadzacych sity oddziatywania.
W zwiazku z tym konieczne okazaly si¢ zabiegi poszerzajace — zarowno w czasie, jak
1 przestrzeni — opowies¢ o prokomunistycznie nastawionych grupach, ktore rzucaty
realne wyzwanie Niemcom i walczyty tym samym o nowa Polske®. Chodzito wszak
o ugruntowanie przekazu, zgodnie z ktérym komunisci byli §rodowiskiem, ktore pod-
jeto walke z wrogiem (na terenie calego kraju), na dlugo przed formalnym powstaniem
struktur PPR i ZWM. Z problemem ewidentnych niespojnosci w opowiesci na temat
zbrojnego wysitku komunistow w okresie II wojny §wiatowej — jak wiemy nie byta to
jedyna powazna luka w narracji o budowaniu zreboéw wladzy komunistycznej — radzono
sobie na rézne sposoby. Jednym z nich byt wysyp publikacji ksigzkowych zawierajacych
opisy dziatalno$ci wspomnianych organizacji w poszczeg6lnych regionach Polski. Przy
czym dopiero po blizszym zapoznaniu si¢ z dang pozycja okazywalo sig, ze w warstwie
historycznej jej autorzy skupiali si¢ przede wszystkim na okresie powojennym?. Innym
powszechnie stosowanym zabiegiem byto wchtanianie w obreb opowiesci o bohater-
skich czynach ludzi tzw. lewicy komunistycznej, historii konspirujgcych grupek spoza
stolicy, ktorych profil ideowy definiowano jako prokomunistyczny. Jedng z takich
organizacji mial by¢ wilasnie dziatajacy w Lodzi Zwiazek ,,Promienistych”.

Baza

Oficjalna historia samej grupy, cho¢ krotka, okazywata si¢ niezwykle intensywna.
Zgodnie z ugruntowanym na poczatku lat sze§¢dziesigtych minionego wieku prze-
kazem, organizacja zostata zatozona przez czterech nastolatkow: Stanistawa Gajka,
Franciszka Prozka, Eugeniusza Lisiaka i Mieczystawa Wotosa, wywodzacych si¢
z 16dzkiego Marysina, czyli osiedla potozonego w potnocnej czgsci dzielnicy Batuty,
ktore w nomenklaturze GL nazywano ,,Za gettem.

3 O uwikfaniach oficjalnej wyktadni dziejow najnowszych m.in.: R. Stobiecki, Historia pod nadzorem. Spory
o nowy model historii w Polsce: Il polowa lat czterdziestych — poczqtek lat pigcdziesigtych, 1.6dz 1993; idem,
Historiografia PRL: ani dobra, ani mgdra, ani pigkna... ale skomplikowana. Studia i szkice, Warszawa 2007;
M. Gorny, Przede wszystkim ma by¢ naréd. Marksistowskie historiografie w Europie Srodkowo-Wschodniej,
Warszawa 2007; T.P. Rutkowski, Nauki historyczne w Polsce 1944—1970. Zagadnienia polityczne i organizacyyj-
ne, Warszawa 2007; Z. Romek, Cenzura a nauka historyczna w Polsce 1944—1970, Warszawa 2010; J. Szum-
ski, Polityka a historia, ZSRR wobec nauki historycznej w Polsce w latach 1945—1964, Warszawa 2016.

W odniesieniu do dziejéw mtodziezowki komunistycznej zob. m.in.: Slgskie kartki ZWM-emu, Katowice
1953; Z Zetwuemowskich lat. Wojewddztwo todzkie 1943—1948, 1.0dz 1958; Zwigzek Walki Miodych w wo-
Jewodztwie kieleckim w latach 1943—1948, Kielce 1963; J. Miller, Zwigzek Walki Miodych na ziemi kosza-
linskiej, Koszalin 1973; Z dzialalnosci ZWM na Rzeszowszczyznie. Materialy z sesji historycznej w Wyso-
wej, Rzeszow 1976; Zwigzek Walki Mlodych Ziemi Sieradzkiej, Sieradz 1978.

Nie bylo to w pelni precyzyjne okreslenie, albowiem czg$¢ Marysina znalazta si¢ w granicach t6dzkiego get-
ta. Znajdowaly si¢ tam m.in. domy wypoczynkowe dla 0sob zatrudnionych w zydowskiej administracji getta
i letnie mieszkania jej najbardziej prominentnych przedstawicieli z Mordechajem Chaimem Rumkowskim
na czele — zob. A. Sitarek, Otoczone drutem panstwo. Struktura i funkcjonowanie administracji Zydowskiej
getta todzkiego, 1.60dz 2015, s. 295-297.
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Z zachowaniem regut konspiracji do wspomnianej czworki dotaczali kolejni mto-
dzi ludzie z calej Lodzi, w tym szczegdlnie zasluzone w pozniejszych dziejach grupy
rodzenstwo Fibakow. Gajek 1 Prozek — to wazna w kontek$cie dalszych rozwazan
okoliczno$¢ — mieli za sobg pewien staz w przedwojennym (czytaj sanacyjnym) har-
cerstwie. W poczatkowym okresie dzialalno$ci cztonkowie organizacji skupiali si¢ na
samoksztatceniu, drukowaniu wtasnego pisma, ewentualnie tzw. matym sabotazu. Na
tym etapie grupa nie miata jeszcze wyraznie okre§lonego profilu ideowego, cho¢ we
wszystkich publikacjach mniej lub bardziej wyrazniej podkreslano, ze jej cztonkowie
w wigkszo$ci wywodzili si¢ ze srodowiska robotniczego. Wiasciwy rozwoj organizacji
mial nastgpi¢ dopiero z chwilg nawigzania blizszych kontaktow z t6dzkim podziemiem
komunistycznym. Od tej pory — czyli od przetomu 1941/1942 r. — dziatania ,,Promie-
nistych” nabraly powagi i rozmachu, a gtéwni bohaterowie opowiesci zostali wkrotce
petnoprawnymi czlonkami PPR i gwardzistami. Jak oficjalnie podawano, w maju
1943 r. trzon grupy — w tym jej liderzy w osobach Gajka, Wotosa i Prozka — decyzja
,dorostej” PPR zostali wyprowadzeni z L.odzi w celu sformutowania oddziatu party-
zanckiego. Planu nigdy nie zrealizowano, albowiem grupa poszta w rozsypke na skutek
pierwszej potyczki z napotkang w podtddzkich lasach niemiecka zandarmeria. Ocalali
ze stoczonej 12 maja 1943 r. tzw. bitwy pod Glownem — w tym Gajek i Wolos — prze-
dostali si¢ do okupowanej Warszawy i nawigzali kontakt z tamtejszymi strukturami
GL/AL. W tym samym czasie dzialalno$¢ ,,Promienistych” kontynuowata w Lodzi
kolejna grupa mtodziezy o proletariackim rodowodzie, z rodzenstwem Zdzistawem,
Helena, Henryka oraz Eugeniuszem Fibakami na czele. Ostatecznie zardwno ci sposrod
»~Promienistych”, ktorzy walczyli w stolicy, jak i ci, ktdrzy dziatali w Lodzi, zostali
aresztowani. Duza czg¢$¢ sposrod nich zgingta w niemieckich wigzieniach i aresztach.
Nieliczni, w tym m.in. Gajek i Wotos, ktorym udato si¢ przezy¢ piekto obozéw kon-
centracyjnych, aktywnie wiaczyli si¢ w dzieto budowy nowej, ludowej ojczyzny®.

Reasumujac, propagowana w czasach PRL opowies$¢ na temat ,,Promienistych”
zawierala wszystkie kluczowe z punktu widzenia budowania mitu zatozycielskiego
nowej wladzy elementy — tj. mtody wiek bohaterdw, ich polityczne dojrzewanie pod
skrzydtami partii, nast¢gpnie $mier¢ w bezposredniej walce z okupantem, wzglednie
pobyt w obozie koncentracyjnym zwienczony powojennym zaangazowaniem w prace
partyjng. W tym sensie zabiegi woko6t upamigtniania dziejow ,,Promienistych” wpisy-
waly si¢ w probe stworzenia przez wladze komunistyczne nowego kanonu historycz-
nego Polakow, opartego na ,.historii zywej” (bo dotyczacej niedawno zakonczonej
wojny), bedacej zarazem no$nikiem tradycji wiasnego obozu politycznego, w tym
przypadku przede wszystkim w wymiarze lokalnym’.

¢ Zob. m.in.: S. Gajek, Promienisci, L.0dz 1960; idem, Mlodzi z Garnizonu £6dz (Promienisci), Warszawa
1964; T. Czaplinski, Promienisci [w:] Synowie Batut. Wspomnienia z okresu okupacji hitlerowskiej, oprac.
T. Czaplinski, K. Badziak, £6dz 1970, s. 170-174.

7 Por. m.in. D. Malczewska-Pawelec, T. Pawelec, Rewolucja w pamigci historycznej. Porownawcze studia
nad praktykami manipulacji zbiorowgq pamigciq Polakow, Krakow 2011, s. 13-32, 73—74. Szerzej na ten te-
mat pisz¢ w rozdziale pierwszym.
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Nie ulega przy tym watpliwosci, ze opowie$¢ o mtodych konspiratorach z Lodzi
odwotlywata si¢ do stalego wzorca budowania biografii ,,ludzi partii”, ktory — jak
ciekawie udowadnia Piotr Jacniacki — miat wiele cech wspdlnych z modelem ha-
giograficznym zaré6wno na poziomie samej konstrukcji narracyjnej, jak i funkcji
przypisywanej temu typowi piSmiennictwa. OczywiScie w narracji o ,,Promienistych”
nie dominowata perspektywa pojedynczej biografii — nie byl to zatem przypadek
klasycznego ,,zywota mg¢za Swigtego”, w postaci biografii Lenina, Stalina czy Feliksa
Dzierzynskiego. W interesujacym nas przypadku od poczatku mieliSmy do czynienia
z proba zbudowania portretu zbiorowego, ktory jednak po blizszym ogladzie okazywat
si¢ sumg odpowiednio przetworzonych i sprofilowanych zycioryséw indywidual-
nych®. W dalszej cze$ci analizy postaram si¢ wychwyci¢ pewne zarysowujace si¢ na
przestrzeni lat réznice w oficjalnej wyktadni dziejéw tej mlodziezowej organizacji
konspiracyjnej oraz zmieniajace si¢ konteksty, w jakie ,,Promienistych” starano si¢
wpisywaé w ramach powojennej polityki pamigci historyczne;j.

Falstart

Bez wigkszej przesady mozemy powiedzie¢, ze fundamentem oficjalnej narracji na
temat ,,Promienistych” byly kolejne proby pisarskie autorstwa Stanistawa Gajka. Jedng
z pierwszych opublikowano juz w dwa lata po zakonczeniu wojny na tamach specjal-
nego zbioru relacji uczestnikow podziemia komunistycznego w L.odzi. Wydawnictwo
zatytutowane zbiorczo £.0dz w walce o wolnos¢ byta debiutem ksiazkowym Komisji
Historycznej dziatajacej przy Komitecie £.6dzkim PPR, a na jego kartach — i ten fakt
niewatpliwe wptywat na wage publikacji — prezentowano takze wspomnienia ow-
czesnej czotowki wladzy ludowej w Lodzi. Innymi stowy relacji Gajka towarzyszyty
okupacyjne opowies¢ takich postaci, jak m.in. Ignacy Loga-Sowinski, Mieczystaw
Moczar czy Tadeusz Glabski’.

Nie ulega watpliwosci, Ze za ideg wydania ksigzki stata nade wszystko che¢ wyka-
zania witalno$ci catego t6dzkiego podziemia komunistycznego w walce z Niemcami,
jak i udowodnienie wktadu tego srodowiska w powojenng odbudowe miasta i kraju.

8 Jacniacki w odniesieniu do podobiefistw formalnych na poziomie narracji podaje za Jozefem Chatasifiskim
nastepujace cechy wspolne obydwu gatunkéw: ,,podniosty ton, deklaracja wiernosci ideatom grupy, wpi-
sanie chronologii zycia bohatera w chronologi¢ grupy, ujmowanie bohatera w kategoriach rownie absolut-
nych i wiecznych co warto$ci (grupy), ktore symbolizuje, wtornos¢ ogdlnoludzkich wartosci wzglgdem wier-
nosci grupie”. Jacniacki zwraca rowniez uwage na fakt, ze podstawowa funkcja zarowno hagiografii, jak
i,,biografistyki PPR” jest wychowywanie, postrzegane jako jeden z kluczowych elementow danej kultury —
zob. P. Jacniacki, Hagiografia a biografistyka..., s. 113—144. Na temat szeroko rozumianej kwestii odgor-
nego budowania wizerunkow dziataczy komunistycznych w krajach tzw. demokracji ludowej — zob. m.in.:
Komunistyczni bohaterowie, t. 1: Tradycja, kult, rytuat, red. M. Bogustawska, Z. Grgbecka, E. Wroblew-
ska-Trochimiuk, Warszawa—Krakoéw 2011; Komunistyczni bohaterowie, t. 2: Przemiana, bunt, odrzucenie,
red. M. Bogustawska, Z. Grgbecka, Warszawa—Krakow 2012.

Opowiada tow. ,,Leszek” — Stanistaw Gajek [w:] £6dz w walce o wolnosé, red. 1. Tartowska, £odz 1947,
s. 97-108.
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Redaktorzy tomu nie zostawiali w tym obszarze miejsca na ewentualne domysty, wien-
czac jego wstep nastepujacym passusem: ,,W tych dniach walki ludzie PPR hartowali
si¢, twardnieli. Polska Partia Robotnicza byla na terenie Lodzi jedyng organizacja,
ktora wytrwata do konca na posterunku. Jedynie PPR wskazywata konsekwentnie
narodowi droge walki, trudng droge do lepszej przysztosci. PPR miata ludzi twardych,
oddanych, gotowych na wszystko i to BYLO [wyr6znienie w oryginale — A.C.] silg
naszej partii w okresie okupacji, to JEST [wyrdznienie w oryginale — A.C.] sitg na-
szej partii i dzi$, w czasach odbudowy”!®. W pochwalnej recenzji zamieszczonej na
tamach ,,Glosu Robotniczego” podkreslano jeszcze jeden walor pracy, ktora jawita
si¢ jako ,,skarbiec wzoréow indywidualnego bohaterstwa”, innymi stowy jako wzor
do nasladowania dla przysztych pokolen'.

Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze zaprezentowane w przywotywanym wydawnictwie
glosy ,.starych” i ,,mtodych” cztonkéw podziemia mialy za zadanie wzajemnie si¢
uzupehniac, ale zarazem nie sposob nie zauwazy¢ przy tym, ze uklad sit miedzy nimi
nie byt réwny. Innymi stowy, to przede wszystkim ,,mtodzi” dowodzili wielko$ci
»starych”, a nie na odwrét. W sumie zatem efekt finalny w obszarze narracji o ,,Pro-
mienistych” wypadal raczej blado. Z wypowiedzi Moczara czytelnik dowiadywat
si¢ m.in., Zze to wytacznie dzieki do§wiadczeniu towarzyszy pokroju ,,Mietka” czy
»lgnaca” banda domorostych konspiratorow skupiona wokoét Gajka przeobrazita si¢
w grupe prawdziwych bojownikéw o wolng 1 socjalistyczng Polskg. Z kolei we wspo-
mnieniach Glgbskiego ,,PromieniSci” tracili nawet namiastki podmiotowosci, a ich
dzieje catkowicie rozptywaty si¢ w historii dorostych struktur komunistow w Lodzi'2.

Paradoksalnie, na tym etapie sam Gajek niespecjalnie pomagat w promocji watku
»~Promienistych”. Jego pierwsze publikowane wspomnienie przypominalo raczej styl
suchego sprawozdania organizacyjnego, z rzadka jedynie przeplatanego osobistymi
obserwacjami czy dialogami. Jeden z dwdch zyjacych wowczas liderow grupy zapre-
zentowat dosy¢ bezbarwny wyktad dziejow organizacji, ktorej szczytowym osiggnie-
ciem mial by¢ napad na sklep z bronig przy ul. Piotrkowskiej 83. Co wigcej narrator
nie kryl, ze bylo to raczej pyrrusowe zwycigstwo, a sukces odniesiony w $miatej
akcji, przeprowadzonej na pelnej Niemcow reprezentacyjnej ulicy miasta, byl zara-
zem wstepem do dotkliwej porazki catej grupy. Gajek pisat bowiem otwarcie, ze po
niedlugim czasie Niemcy — przy okazji przeszukiwania domu jednego z cztonkow
organizacji, w ktérym nielegalnie pedzono bimber — znalezli cze¢$¢ zrabowanej na
Piotrkowskiej amunicji. Co wigcej, sprawnie zorganizowana przez okupanta akcja
dalszych poszukiwan sprawila, ze mtodociani konspiratorzy widzac, ze pali im si¢
grunt pod nogami, postanowili niezwlocznie ewakuowac si¢ z miasta, by dwa dni
p6zniej w okolicach Gtowna wpas¢ w zasadzke wroga. W tej wersji opowiesci ,,Pro-
mieni$ci” okazywali si¢ zatem nader skromng liczebnie grupa mlodych ludzi, ktorzy

10 Wstep [w:] £6dZz w walce o wolnosé..., s. 14.

' B.D., Ku wolnej Polsce, ,,Gtos Robotniczy”, 20 1 1947.

12 Opowiada tow. ,, Mietek” — Mieczystaw Moczar [w:] £6dZ w walce o wolnosé. .., s. 40-60; Opowiada tow. ,, Ta-
dek” — Tadeusz Glgbski [w:] £odz w walce o wolnosé..., s. 61-74.
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na skutek mato chwalebnej ,,wpadki” w poptochu opuszczali rodzinne miasto, po to
tylko, aby po pierwszej konfrontacji zbrojnej z Niemcami ulec faktycznemu rozbiciu'®.

Co ciekawe, z zachowanych dokumentéw partyjnych wynika, ze przytaczany
tekst Gajka powstat najprawdopodobniej na podstawie wywiadu, jaki przeprowa-
dzili z nim pracownicy KH KL PPR pod koniec 1946 r. Musimy tu dopowiedzie¢,
Ze wspomniana rozmowa byta z kolei elementem szeroko zakrojonej akcji zbierania
$wiadectw dziataczy komunistycznego podziemia w calym kraju, ktére nomen omen
w wewnetrznej nomenklaturze partyjnej nazywano po prostu ,,zeznaniami”. Owa
nazwa nie wydaje si¢ przypadkowa, albowiem sktadane wowczas relacje potencjalnie
odgrywaly podwdjna role. Z jednej strony dokumentowaty zycie partii w konspiracji
1 w tym sensie niewatpliwie stuzyly budowaniu mitu fundacyjnego nowej wiadzy.
Z drugiej strony mogly stac si¢ takze elementem wewnetrznej akcji weryfikacyjnej
w szeregach partyjnych. Ich stalym elementem byta m.in. swoista spowiedz z po-
stawy wiasnej 1 wspottowarzyszy w sytuacjach skrajnych, w tym przede wszystkim
w trakcie ewentualnych niemieckich przestuchan. Dodajmy jeszcze, ze niedopowie-
dzianym kontekstem tych fragmentow ,,zeznan” byta skala konspiracyjnych ,,wsyp”
w $rodowisku komunistycznym. Innymi stowy, nie do$¢, ze w grudniu 1946 r. Gajek
opowiadatl o swoich wojennych przezyciach niejako na $wiezo, to czynit to wobec
partyjnych wspottowarzyszy, co wydatnie moglo wplywa¢ — wydaje si¢, ze jednak
in plus — na wiarygodnos$¢ jego narracji. Z punktu widzenia dalszej ewolucji narracji
0 ,,Promienistych” w ramach komunistycznej polityki pamigci historycznej to szcze-
golnie wazna okoliczno$¢™.

Sprawdzone wzorce

Zanim jednak do wspomnianej ewolucji doszto, nad dziejami Gajka i jego wspot-
towarzyszy zapadta glgboka cisza. Przez kolejne ponad dziesig¢ lat od daty wydania
analizowanej powyzej broszury, motyw ,,Promienistych” byt zgota niedostrzegalny
w przestrzeni oficjalnej. Na pytanie dlaczego tak si¢ stato — wobec braku jednoznacz-
nych dowodéw — nie sposob jednak udzieli¢ rozstrzygajacej odpowiedzi's.

Z pewnoscig na niekorzy$¢ motywu ,,mtodziezowcoéw z Marysina” przemawiat
wspominany juz mato heroiczny sposob zaprezentowania dziejow grupy w roku

13 Opowiada tow. ,, Leszek” — Stanistaw Gajek..., s. 97-108. Odnotujmy jednak, ze w tym samym 1947 r., na
tamach ,,Gtosu Robotniczego” pojawit si¢ tekst — skadinad bazujacy na wspomnieniach Gajka, Wotosa oraz
Marii Janic — w ktorym potyczka w lesie psarskim okazywata si¢ kluczowa figura w opowiesci o szlaku bo-
jowym todzkiej GL — zob. Pierwszy bojowy chrzest, ,,Glos Robotniczy”, 8 V 1947.

' APL, KL PZPR, 11196, Wotos i Gajek, 2 X 1946 1., k. 23-31.

15" Odnotujmy dla przyktadu, ze w latach 1949-1956 ukazaty si¢ jedynie trzy teksty prasowe nawigzujace do
dziejow ,,Promienistych” — zob. S. Gajek, Ze wspomnien ,, Promienistego ", ,,Gtos Robotniczy”, 22 X 1949;
M. Warnenska, Promienisci. Mtoda Gwardia Czerwonej Lodzi, ,,Za Wolnos¢ i Lud” 1952, nr 5, s. 6-8;
W. Wazny, Zwigzek Promienistych rewolucyjna organizacja mlodziezy todzkiej, ,,Walka Mtodych” 1955,
nr 10, s. 6-9. Drugi z wymienionych artykulow — jako emblematyczny dla kwestii upamigtniania ,,Promie-
nistych” w okresie apogeum stalinizmu — omawiam w dalszej cz¢$ci rozdziatu.
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1947. Przy czym, jak pokazaly p6zniejsze wydarzenia, poddana odpowiedniej ob-
robcee historia ,,Promienistych” posiadata na tyle kuszacy potencjal mitotworczy,
7e wladza ludowa postanowila go z czasem mocno eksploatowaé. Ta konstatacja
prowadzi nas z kolei do przypuszczenia, ze to najprawdopodobniej nie stabo§¢ mate-
riatu wyjéciowego zaproponowanego wstepnie przez Gajka, a realia nadwislanskiej
odmiany stalinizmu zadecydowaty o tym, ze jego opowies¢ nie byla w szerszy sposob
eksploatowana — poza jednym, symptomatycznym przyktadem, do ktérego niedtugo
powrodce — w ramach 6wczesnej polityki pamieci historycznej. W tym duchu sprawe
naswietlat tez po dwudziestu latach, cho¢ mocno ezopowym jezykiem, sam najbardziej
zainteresowany: ,,Mniej pamigta si¢, bo i mniej mowiono o tym, ze w tym samym okre-
sie [chodzi o stalinizm — A.C.] wykre$lono z historii zdecydowang wigkszo$¢ tworcow
lewicowego nurtu konspiracji. Na piedestatach pozostali ci dziatacze, ktorzy zgineli,
nie doczekali wolnosci. Zywych, poza bardzo nielicznymi wyjatkami, usunigto w cien
zapomnienia. Opisujac akcje, dziatania, walki grup i oddziatow GL i AL nieczgsto
wspominano nazwiska dowodcow, a wyjatkowo tylko zohierzy, jakby dalej obowig-
zywala konspiracja (a wraz z nig pseudonimy), lub jakby dotyczyto to bezimiennych
zespotow. Wiasnie bezimienno$¢ 1 anonimowos¢, a z drugiej strony czesto napuszony
styl opisOw sprawial, Ze historia radykalnego nurtu lewicy w okresie okupacji stata
si¢ mato wiarygodna, nieczytelna. Tak byto do pazdziernika 1956 roku™'.

Tu ponownie powinnis$my spojrzeé na spraw¢ z szerszej perspektywy. Jak przy-
pomnial nam niedawno chociazby Wojciech Materski analizujgcy radziecka polityke
pamigci historycznej, jej stalinowska odmiana — mowigc eufemistycznie — nie sprzyjata
promowaniu takiej wizji historii niedawno zakonczonej wojny, w ktorej pierwszopla-
nowej roli nie odgrywatby Josif Wissarionowicz'’. Schemat wypracowany w Moskwie
obowiazywal rzecz jasna w calym tzw. bloku socjalistycznym, ale dopuszczat pewne
lokalne mutacje, ktore w Polsce oznaczaty m.in. ewentualne docenienie roli Bole-
stawa Bieruta i odpowiednio zmodyfikowanego szefostwa podziemnej PPR w walce
z Niemcami. Zaprezentowana w 1947 r. opowies¢ o ,,Promienistych” nie odpowiadata
na te zapotrzebowania. Historyczny przywddca organizacji nie dos$¢, ze nie powoly-
wat si¢ na geniusz ,,chorgzego pokoju”, to zaznaczal, ze w dziejach ,,Promienistych”
kluczowa rolg odegrali, znajdujacy si¢ w dobie stalinizmu na politycznym bocznym
torze Mieczystaw Moczar czy Ignacy Loga-Sowinski. Co wigcej, caly tom £0dz
w walce o wolnosé, byt w warstwie symbolicznej swoistym hotldem wobec Wtadysta-
wa Gomuiki, czyli postaci kluczowej dla srodowiska partyjnych ,,krajowcow”, ktora

16 Wojewodzka Biblioteka Publiczna w Lodzi (dalej: WBP w Lodzi), Dzial Zbioréw Specjalnych, rkps CCC
LVII/117, S. Gajek — ,,Promienisci”, 1975 r. (?), k. 6. Cytowany tekst ,,rozliczeniowy” Gajka nigdy nie zo-
stat opublikowany, a powstat prawdopodobnie w potowie lat siedemdziesiatych, przy okazji staran o piate
z kolei wydanie jego pracy o ,,Promienistych”, ktora to idea upadta ostatecznie w roku 1984. Z dzisiejszej
perspektywy fakt, ze Gajek w tym samym tek$cie zrownal stalinowskie szkalowanie dziejow ,,podziemia
londynskiego” z milczeniem na temat czgs$ci postaci z podziemia komunistycznego budzi wewnetrzny opor,
niemniej stanowi dobry przyktad owczesnego stanu $wiadomosci ludzi wspottworzacych komunistyczny
aparat wladzy, wskazujac przy tym na problem swoistej konkurencyjnosci w obszarze polityki pamigci hi-
storycznej komunistow, dotyczacej dziejow wiasnego obozu ideowego.

17"W. Materski, Od cara do ,,cara’. Studium rosyjskiej polityki historycznej, Warszawa 2017, s. 102—105.
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w Polsce stalinowskiej stracono w polityczny niebyt i konsekwentnie wymazywano
z oficjalnego przekazu pamicciowego!'®.

PowyzZsze zastrzezenia nie oznaczajg rzecz jasna, ze w owym czasie po wschod-
niej stronie ,,zelaznej kurtyny” odwotania do motywu okupacyjnej walki mtodych
komunistow byty zupehie nieobecne, czego dobrym przyktadem w rodzimych rea-
liach byly m.in. rosnace naktady kolejnych wydan Pokolenia Bohdana Czeszki, czyli
powiesci portretujgcej — najwyrazniej w odpowiedni sposob — srodowisko warszaw-
skiego ZWM. Tym bardziej powinnismy wig¢c odnotowac jedna z nielicznych préb
wykorzystania, a wlasciwie reinterpretacji, motywu ,,mtodziezowcoéw z Marysina”,
ktorg zaproponowano w dobie stalinizmu. Aby zrozumie¢ jej kontekst, musimy jednak
ponownie spojrze¢ na Wschod 1 uzmystowi¢ sobie, jak duza wage przywigzywano
wowczas w ZSRR do promowania watku konspiracyjnej organizacji ,,Mtoda Gwardia”
z Krasnodonu, ktérej mtodociani cztonkowie mieli podja¢ nierowng walke z nie-
miecka okupacjg Donbasu. Fundamentem mitu ,,Mlodej Gwardii” stata si¢ wydana
pod tym samym tytulem w 1946 r. fabularyzowana historia grupy piéra Aleksandra
Fadiejewa, jednej z czotowych gwiazd stalinowskiej literatury. Dwa lata pozniej
powies¢ zostata przeniesiona na ekran, a film w rezyserii Siergieja Gierasimowa,
z muzyka Dymitra Szostakowicza, wyswietlano w salach kinowych catego tzw. bloku

18 Zasadnicza tres¢ wydawnictwa z 1947 r. poprzedzata duza reprodukcja portretu 6wczesnego sekretarza ge-
neralnego PPR, okraszona odpowiednim cytatem z tow. ,,Wiestawa” — zob. £odZ w walce..., s. 5. Wigcej
na temat stalinowskiej wyktadni dziejow najnowszych, w tym takze na temat szczegdlnego statusu histo-
rii tzw. ruchu robotniczego w ramach tejze, zob. m.in.: R. Stobiecki, Najnowsze dzieje Polski w syntezach
historycznych okresu PRL, ,,Przeglad Zachodni” 1994, nr 4, s. 111-122; idem, Historiografia PRL: ani...,
s. 55-68; A.F. Grabski, Zarys historii historiografii polskiej, Poznan 2000, s. 198-230; P. Gontarczyk, Pol-
ska Partia Robotnicza. Droga do wladzy 1941-1944, Warszawa 2003; idem, Poprawianie historii PPR. Me-
tody falszowania zrédet historycznych w pierwszej edycji dokumentow PPR, ,Biuletyn IPN” 2005, nr 1/2,
s. 33-49; T. Siewierski, Komunisci i historycy. Polski ruch robotniczy w badaniach uczonych w PRL — wy-
brane aspekty [w:] Partia komunistyczna w Polsce. Struktury — ludzie — dokumentacja, red. D. Magier, Ra-
dzyn Podlaski 2012, s. 463-479; Tajne oblicze GL-AL PPR. Dokumenty, t. 1, oprac. M.J. Chodakiewicz,
P. Gontarczyk, L. Zebrowski, Warszawa 1997. O politycznym wymiarze rozgrywki personalnej prowadzo-
nej w aparacie PZPR w okresie stalinizmu, a takze jej pozniejszych implikacjach — zob. np.: K. Lesiakow-
ski, Mieczystaw Moczar ,, Mietek”. Biografia polityczna, Warszawa 1998, s. 131-138, 183-194; K. Persak,
Sprawa Henryka Hollanda, Warszawa 2000, s. 26—67; R. Spatek, Komunisci przeciwko komunistom. Poszu-
kiwanie wroga wewnetrznego w kierownictwie partii komunistycznej w Polsce w latach 1948—1956, Warsza-
wa 2014.

Ksigzka wydana po raz pierwszy w roku 1951, w samym okresie stalinizmu byta wznawiana az pigciokrot-
nie, a w sumie w latach PRL z maszyn drukarskich schodzita dwadziescia razy. Opowiesé¢ Czeszki, wpi-
sujaca si¢ w kanon powiesci ,.tendencyjnej”, poza tym, ze wspottworzyla pozadany przez wladze przekaz
pamigciowy na temat podziemia komunistycznego w stolicy w czasie wojny, byta zarazem duzymi partia-
mi sprawnie i z nerwem napisanym utworem literackim, czego o pierwszych probach pisarskich Gajka nie
sposOb powiedzieC. Sitg oddziatywania historii opisanej w Pokoleniu, dodatkowo wzmocnit film Andrze-
ja Wajdy pod tym samym tytutem, ktory wszedt na ekrany polskich kin w roku 1954. Wigcej na temat li-
teratury socrealistycznej, w tym takze sposobu przedstawiania w jej ramach tematyki historycznej — zob.
m.in.: Z. Jarosinski, Nadwislanski socrealizm, Warszawa 1999, s. 69—103; J. Smulski, Wojny i okupacji obraz
[w:] Stownik realizmu socjalistycznego, red. Z. Lapinski, W. Tomasik, Krakow 2004, s. 392-395. Pierwszy
z wymienionych autoréw podkresla, ze powies¢ Czeszki cieszyla si¢ duza popularnoscia z uwagi na wyta-
mywanie si¢ z socrealistycznego schematu, natomiast drugi w swojej analizie ktadzie nacisk na ideologicz-
ng wymowe tego samego tekstu.
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socjalistycznego. O tym, jaka wage wiadze radzieckie przywiazywaly do tej sprawy
posrednio za§wiadcza fakt, ze zar6wno sam pisarz, a po debiucie ekranowym takze
czg$¢ zespohu przygotowujacego obraz, zostali odznaczeni Nagroda Stalinowska
za swoj wklad w unie$miertelnianie ,,Mtodej Gwardii”?’. Opowies$¢ o organizacji
komsomolskiej walczacej z niemieckim najezdzca we wschodniej Ukrainie weszta
do kanonu radzieckiej narracji na temat Wielkiej Wojny Ojczyznianej, a tym samym
stata si¢ oczywistym punktem odniesienia dla polityki pamieci historycznej uprawianej
w panstwach zaleznych od Moskwy?!.

Dodajmy jeszcze dla porzadku — ta okoliczno$¢ ma bowiem potencjalnie duze
znaczenie takze dla oficjalnego upamigtniania historii ,,Promienistych” — ze réwniez
w ramach moskiewskiego wzorca ,,prawidtowego” naswietlania dziejow mtodzie-
zowej konspiracji z czasow wojny wprowadzano korekty. Fadiejew, mimo ze sam
byt postacig niezwykle wptywowa w radzieckim zyciu literackim doby stalinizmu,
musial na skutek krytyki tzw. najwyzszych czynnikéw partyjnych, wprowadzi¢ kilka
zmian do pierwotnej wersji swojej ksiazki. Najwazniejszg z nich bylo wyrazne wy-
eksponowanie zalezno$ci organizacyjnej ,,Mtodej Gwardii” od Wszechzwigzkowe;j
Komunistycznej Partii (bolszewikow), w wyniku czego historia tej pierwszej tracita
swoja wczesniejszg spontaniczno$¢ 1 niezaleznos¢, co sam autor miat autoironicznie
skomentowac stowami, ze z ,,Mlodej Gwardii zrobit Starg”*.

20 K. Mirski, Mtoda Gwardia. Filmowy epos o komsomolskiej mlodziezy, http://www.filmopedia.org/archi-
wum/1949/67/289/Mloda-Gwardia-filmowy-epos-o-kosmolskiej-mlodziezy.html, (dostgp 12 VII 2018 r.).
O duzym znaczeniu mitu nieztomnej postawy cztonkéw ,,Mtodej Gwardii” dla radzieckiej polityki pamigci
historycznej $wiadczy bez watpienia rowniez fakt, ze niedtugo po wyparciu z Donbasu wojsk niemieckich,
w Krasnodonie otworzono specjalne muzeum poswigcone historii organizacji. Réwnolegle jej przywodcy
zostali po$miertnie uhonorowani — najwyzszym z mozliwych — tytutem Bohatera Zwiazku Radzieckiego.
Historia komsomolcow z Zaglebia Donieckiego doczekata si¢ takze licznych upamigtnien w postaci monu-
mentéw czy dedykowanych im izb pamigci rozsianych po catym terytorium ZSRR, byta takze wielokrotnie
przywolywana w prasie i literaturze. Wiecej informacji na temat skali opisywanego zjawiska zob. np. Mofo-
daja Gwardija — Gierojam Krasnodona poswiaszczajetsa, http://molodguard.ru/, (dostgp 9 112016 r.). Dodaj-
my jeszcze dla porzadku, ze motyw mtodogwardzistow z Krasnodonu, poddany odpowiedniej obrobee, jest
nadal silnie eksploatowany w ramach wspotczesnej polityki pamigcei historycznej Federacji Rosyjskiej. I tak
np. w czteroodcinkowym filmie telewizyjnym z roku 2006 zatytutowanym wymownie Poslednaja Ispowjed,
dotychczasowy przekaz wzbogacono o motyw religijnego zaangazowania cztonkdéw organizacji. Z okazji
siedemdziesigciolecia zakonczenia zmagan wojennych w pierwszym kanale rosyjskiej telewizji panstwowej
wyemitowano natomiast dwunastoodcinkowy serial Motodaja Gwardija zbudowany wokot watku poszu-
kiwania wewnatrzorganizacyjnego zdrajcy, ktory wydat Niemcom nazwiska czesci konspiratorow. Dzigku-
j¢ Andrzejowy Janickiemu, za pomoc w dotarciu do materiatdw na temat ,,Mtodej Gwardii” oraz wszelkie
pozostate wskazowki w zakresie wykorzystywania figury Wielkiej Wojny Ojczyznianej we wspolczesnym
dyskursie rosyjskim.

A. Fadiejew, Molodaja Gwardija, Moskwa 1946; por.: Proizwiedienija A.A. Fadiejewa w pieriewodach na
inostrannyje jazyki, Moskwa 1976, s. 19-22. Przywotywane zestawienie — wydane przez radzieckie Mini-
sterstwo Kultury w potowie lat siedemdziesiatych minionego wieku — daje pewne wyobrazenie na temat skali
promocji tworczosci Fadiejewa w catym $wiecie, na dlugo po $mierci autora i formalnym odejsciu od dog-
matow stalinizmu. Wigcej na temat loséw ksiazki Fadiejewa oraz jej filmowej adaptacji zob. m.in.: N. Iwa-
nowna, Licznoje dielo Aleksandra Fadiejewa, http://magazines.russ.ru/znamia/1998/10/ivanova.html, (do-
step 9112016 1.).

Waga tych zabiegéw nie umkne¢ta Amirowi Weinerowi, ktory przywolywat je w kontekscie analizowanych
przez siebie sporow z lat pigcdziesigtych — toczonych w przestrzeni oficjalnej ZSRR — dotyczacych ksztat-
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Kiedy wezmiemy zatem pod uwage wszechobecno$¢ motywu ,,Mtodej Gwar-
dii” w Kraju Rad nie dziwi nas specjalnie, ze tylko w latach 1948-1954 w Polsce
ukazalo si¢ siedem rodzimych wydan ksigzki Fadiejewa, a rownolegle dokonano
jeszcze przektadu i dwukrotnie wydano drukiem sceniczna adaptacj¢ Mtodej Gwar-
dii®. Podobnie jak nie zdziwi nas juz w tej sytuacji, ze w tym czasie podjeto probe
przepisania historii ,,Promienistych” przez pryzmat kanonu ustalonego w Moskwie.
Juz sam tytut tekstu, o ktérym mowa — Promienisci. Mtoda Gwardia Czerwonej
Lodzi — stanowit bezposrednie nawigzanie do radzieckiego wzorca. Tekst byt jed-
nak czym$ wigcej niz prosta kopig rozwigzan radzieckich. Zaproponowano w nim
bowiem wtloczenie dziejow todzkiej organizacji w swoistg metaopowies¢ na temat
mtodziezowej migdzynarodowki bojownikéw o wolnos¢ i sprawiedliwos¢ spoteczna,
w ktorej rami¢ w rami¢ walczyli 1 gineli Hanka Sawicka, Janek Krasicki (postaci
emblematyczne dla oficjalnej narracji na temat okupacyjnych dziejow ZWM)*,
Oleg Koszewoj (gtowny bohater powiesci Fadiejewa) oraz wiasnie ,,Promienis§ci”.
Przywotywany tekst Moniki Warnenskiej jest wazny réwniez z tego powodu, Ze nie
byt ostatnim przejawem zainteresowania tematem wspomnianej autorki, ktora nie
zaniechala dalszych prob zbudowania na bazie ,,Promienistych” literackiego od-
powiednika Mlodej Gwardii nad Wisla, o czym szerzej pisz¢ w dalszej czesci tego
rozdziatu. Wowczas jednak — tj. w okresie stalinizmu — motyw ,,mtodogwardzistow”
z Lodzi wpisany w opowies¢ o wspolnym froncie ,,postgpowej mtodziezy” w walce
z najezdzcg nie zostat szerzej podjety?.

Przetom

Ponowne niejako odkrycie historii ,,Promienistych” nastgpito dopiero pod koniec
lat pig¢dziesiagtych XX w., co rowniez przemawia za tezg o politycznym tle ich zniknig-
cia z oficjalnego przekazu na temat przebiegu I wojny $wiatowej w Lodzi w okresie
,,btedow 1 wypaczen”. W kwietniu 1957 r. na famach ,,Glosu Robotniczego” pojawit si¢

tu narracji na temat roli i znaczenia podziemnych organizacji komunistycznych, dziatajacych na okupowa-
nych przez Niemcow terenach zachodniej Ukrainy — idem, Making Sense of War. The Second World War and
the Fate of the Bolshevik Revolution, Princeton 2002, s. 54-57.
3 W niemal potowie przypadkow nie byly to pelne wydania oryginatu, a jedynie kieszonkowe edycje frag-
mentow ksigzki Fadiejewa, najczgsciej skrojone rocznicowo, np. z okazji jubileuszu rewolucji pazdzierni-
kowej — zob. A. Fadiejew, W listopadzie 1942 roku, Warszawa 1950; Proizwiedienija A.A. Fadiejewa...,
s. 19-22; por. J. Smulski, Przektady z literatury krajow socjalistycznych [w:] Stownik realizmu socjalistycz-
nego, red. Z. Lapinski, W. Tomasik, Krakow 2004, s. 230-234.
Postaci Hanki Sawickiej i Janka Krasickiego byly mocno eksploatowane rowniez w kolejnych dekadach,
przede wszystkim w ramach tzw. pracy ideowo-wychowawczej oficjalnych organizacji mtodziezowych dzia-
tajacych w PRL, o czym szerzej pisz¢ — odwotujac si¢ do ustalen Joanny Sadowskiej — w koncowych frag-
mentach tego rozdziatu.
M. Warnenska, Promienisci. Mioda Gwardia Czerwonej Lodzi...; eadem, Lodzka Mloda Gwardia, ,,Woj-
sko Ludowe” 1960, nr 8, s. 75; eadem, Chiopcy z miasta Lodzi, 1.6dZ 1960; eadem, Promienisci [w:] Przez
lata walki. Zbior opowiadan, oprac. L.M. Bartelski, J. Bogucka-Ordyncowa, L. Rajewski, Warszawa 1966;
por. W. Wazny, Zwiqzek Promienistych rewolucyjna organizacja mlodziezy..., s. 6-9.
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wspomnieniowy tekst Stanistawa Gajka, przyblizajacy czytelnikom okoliczno$ci akcji
na sklep z bronig, ktéra wkrotce miala staé si¢ jednym z najbardziej eksploatowanych
watkéw w oficjalnej narracji na temat dziejow grupy mtodocianych konspiratorow
z Marysina. Temat powrocit przy okazji uroczystego odstoniecia tablicy pamigtkowe;j
poswigconej temu wydarzeniu, do czego doszto w maju tego samego roku. Wreszcie,
w potowie grudnia 1957 r. w gmachu Kt PZPR odbylo si¢ spotkanie wspominkowe
bylych cztonkoéw organizacji, podczas ktérego m.in. starano si¢ doprecyzowaé pewne
szczegoty dotyczace dziejow grupy, w tym takze ustali¢ catkowitg liczbe jej cztonkow,
0 czym ponownie na pierwszej stronie poinformowata swoich czytelnikow redakcja
,,Glosu Robotniczego™?.

W nastepnych miesigcach na famach prasy lokalnej oraz ,,Walki Mtodych” — przy
okazji rocznic zwigzanych z historig organizacji — cyklicznie pojawialy si¢ kolejne
teksty przywddcy ,,Promienistych”, zawierajgce sylwetki tych cztonkdéw organiza-
cji, ktorzy nie przezyli wojny oraz relacje z przeprowadzonych przez grupe akcji
w Lodzi i okolicach?’. W tym samym 1958 r. na rynku wydawniczym pojawila si¢
sygnowana przez Ministerstwo Obrony Narodowej praca, zawierajaca wspomnie-
nia czlonkéw GL i AL. Relacje zostaly utozone wedlug okupacyjnego — mocno
zyczeniowego — podziatu na konspiracyjne obwody i okregi. Podobnie jak inne
tego typu publikacje, i ta miata bez watpienia dowodzié, ze podziemna PPR i jej
»Zbrojne rami¢” byty w stanie organizowac czynny opor wobec Niemcow w skali
catego kraju. We wspomnianym opracowaniu tzw. Obwdd VI Lodz, reprezento-
wal rowniez — poza Bronistawem Znojkiem oraz Czestawem Dubilasem, czyli
przedstawicielami struktur ,,dorostej” PPR i GL/AL — dobrze juz nam znany lider
komunizujacych ,,mtodych” z Lodzi, czyli Stanistaw Gajek. Jego wspomnienia
zatytulowane Promienisci w walce, poza bardziej rozbudowanym opisem akcji
zdobycia broni w sklepie przy ul. Piotrkowskiej, zawieraty takze relacje z tzw.
bitwy pod Glownem, ale daleko byto im do catosciowego kompendium wiedzy
o historii organizacji?®.

W tym sensie niewatpliwym przetomem w procesie upowszechniania spojnego
przekazu pamigciowego na temat dziatalno$ci grupy bylo ukazanie si¢ na rodzimym
rynku wydawniczym ksigzki autorstwa Gajka zatytutowanej po prostu Promienisci.
Opublikowana w roku 1960 naktadem WL praca — w skromnym jak na éwczesne
warunki, bo zaledwie trzytysiecznym, naktadzie — byta w duzym stopniu zapowiedzia

2 S. Gajek ,,Leszek”, Akcja na sklep przy ul. Piotrkowskiej, ,,Gtos Robotniczy”, 23 IV 1957; W XV rocznice
powstania PPR, ,,Glos Robotniczy”, 25-26 V 1957; S. Gajek ,,Leszek”, ,, Promienisci”, ,,Gtos Robotniczy”,
25-26 V 1957; Spotkanie cztonkow ,, Promienistych” w KE PZPR, ,,Gtos Robotniczy”, 16 XII 1957. Prob-
lem bardziej namacalnego zakorzenienia pamigci o ,,Promienistych” w przestrzeni publicznej Lodzi i oko-
lic — w postaci fundowanych tablic pamiatkowych, obeliskow i pomnikow — zostat poruszony w dalszej czg-
$ci tego rozdziatu.

27 S. Gajek, Tadeusz Dominiak — ,, Puma”, ,,Glos Robotniczy”, 13 V 1958; idem, Franciszek Prozek — ,, Be-
ton”, ,,Walka Mlodych” 1958, nr 8; idem, Nasza kolejowka, ,,Walka Mtodych” 1958, nr 8; por. J. Gliksman,
Promienisci, ,,Walka Mtodych” 1958, nr 8.

8 S. Gajek ,,Leszek”, Promienisci w walce [w:] Wspomnienia zotnierzy Gwardii i Armii Ludowej, oprac. J. Ga-
ras, B. Kobuszewski, C. Gotabek, T. Tarnogrodzki, Warszawa 1958, s. 454-464.
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kierunku, w ktérym ewoluowata oficjalna narracja na temat ,,bojowcow z Marysina”
w kolejnych latach®.

Juz sam wstep do ksigzki nie pozostawiat ztudzen jak nalezy interpretowac za-
réwno tres¢ wspomnien Gajka, jak i zamyst towarzyszacy decyzji o ich publikacji.
Pisano w nim wprost m.in. o potrzebie odgoérnego budowania przekazu pamigciowe-
go na temat okupacji w Lodzi, uwzgledniajgcego histori¢ ,,Promienistych” z mysla
o najmtodszej generacji, ktéra wojny nie doswiadczyta. W tekécie wybrzmiewaly takze
fundamentalne wymiary polityki pamigci historycznej éwczesnej wladzy, zgodnie
z ktérymi ponadczasowe watki narodowe — m.in. motyw walki z najezdzca — swo-
bodnie tgczyly si¢ z przekazem stricte ideologicznym, o tym ,,[...] jak wsréd mtodego
pokolenia t6dzkich robotnikéw rosto pod ideowo-wychowawczym wptywem ludzi
z Polskiej Partii Robotniczej przekonanie, ze zwycigstwo nad faszyzmem nie oznacza
jeszcze konca walki”®. Co cickawe, we wstepie pojawit si¢ takze watek swoistego
kompleksu Lodzi wobec innych regiondéw Polski na tle okupacyjnej skali oporu, ktory
jak bede starat si¢ pokazac¢ w dalszej czgsci pracy niejednokrotnie zmuszat —nie tylko
zreszta Gajka — do specyficznego ,,profilowania” okupacyjne;j historii miasta. Nie bez
znaczenia dla projektowanego odbioru pracy byt takze bez watpienia motyw ptynnego
przejscia z przesztosci do wspodtczesnosci wybrzmiewajacy w koncowych wersach
wstepu. Musimy caty czas pamigta¢ bowiem o tym, ze gtéwna stawka dziatan z zakresu
polityki pamieci historycznej byta (i jest) terazniejszo$¢, a w jeszcze szerszym planie
przysztos¢ danej wspolnoty. Innymi stowy opowies¢ o ,,Promienistych” okazywata
si¢ pomocna w procesie uzasadniania — tu i teraz — wspotczesnie panujacych porzad-
kow, ale miata takze do odegrania pewng role w wychowywaniu przysztych pokolen
w przekonaniu o tym, ze PRL jest czyms$ naturalnym i oczywistym?®'.

Zasadnicza tre$¢ ksigzki Gajka stanowita rozwinigcie 1 uszczegdtowienie jego
tekstu sprzed kilkunastu lat. Zarazem wyznaczata pewien tatwo zauwazalny przy
nastgpnych wydaniach trend, polegajacy przede wszystkim na silniejszym wigzaniu
dziejow ,,Promienistych” z historig ,,dorostej” PPR oraz na wzbogacaniu budowanego
przez autora przekazu o tzw. szersze tto spoteczno-polityczne okupacji w Polsce.

2 S. Gajek, Promienisci, £6dz 1960. Z akt dawnego WL wynika, Ze jesienig 1958 r. zamowiono u Gajka krot-
kie wspomnienie na temat okupacji, ktore miato wej$¢ razem z podobnymi tekstami do zbiorowego opraco-
wania zatytutowanego roboczo Ksigga wspomnien. Na przetomie roku 1958 i 1959 sprawa przygotowania
wspomnianej publikacji, z nieznanych powodow, ostatecznie upadta. W maju 1959 r. WL ponownie zgto-
sito si¢ do Gajka, tym razem z propozycja przygotowania samodzielnej publikacji wspomnieniowej doty-
czacej ,,Promienistych”. Zachowana korespondencja dowodzi, ze stronie zamawiajacej zalezato na wyda-
waniu pracy jeszcze w roku 1959. Ta okoliczno$¢ moze sugerowacé z kolei, iz szefostwo oficyny starato si¢
swoja inicjatywa wpisa¢ w jubileusz pigtnastolecia PRL, w ramach ktorego watek ,,mtodziezowcow z Ma-
rysina” zajmowat — przede wszystkim w skali lokalnej — istotng pozycje. To wlasnie w maju 1959 r. zorga-
nizowano duze uroczystosci w lasach psarskich, ktorych finalowym akordem bylo odstonigcie obelisku ku
czci polegtych tam ,,Gwardzistow-Promienistych”. O tym wymiarze upamietniania ,,Promienistych” pisze¢
w dalszej czg$ci rozdzialu — zob. APL, WL, 157, List Stanistawa Gajka do Wydawnictwa Lodzkiego, 12 IX
1959 r., b.p; APL, KW PZPR, 1673, Plan obchodu uroczystosci w m. Stanistawdéw w dniu 24 maja 1959 r.,
b.d., k. 20-21.

30 Od Wydawnictwa [w:] S. Gajek, Promienisci, £.6dz 1960, s. 6.

3U Ibidem, s. 5-7.
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Jak pamigtamy, w tym pierwszym aspekcie wspomnienia Gajka z 1947 r., z uwa-
gi na swojg lakonicznos$¢, pozostawialty wiele do zyczenia. W tekscie z roku 1960
sprawe wyraznie doprecyzowano w duchu oficjalnego przekazu na temat poczatkéw
»dorostego” podziemia komunistycznego w okupowanej Lodzi, w ktorym doniosta
role — jako poprzedniczka PPR na tych terenach — miala odgrywa¢ konspiracyjna
organizacja ,,Front Walki za Wolno$¢ Wasza i Naszg”, z ktdrag zwigzani byli m.in. Mo-
czar i Loga-Sowinski. Tym razem Gajek obszernie wyjasniat zatem czytelnikom jak
przelomowe znaczenie dla dalszych dziejoéw ,,Promienistych” miato spotkanie z za-
prawionymi w bojach oraz w pelni ideowo uksztattowanymi towarzyszami: ,,Daleki
bytem, jak zreszta i koledzy, od rozumienia tego wszystkiego, co nazywa si¢ polityka.
Nic wigc dziwnego, ze nie interesowato nas w pierwszej chwili, jakie cele polityczne
reprezentuje organizacja i jaki jest jej program dzialania. Mimo to bytoby niestuszne
wycigga¢ wniosek, iz nasze zblizenie, a potem catkowite oddanie si¢ sprawom partii
byto czystym przypadkiem. Przypadkiem bylo to, ze wtasnie przez Wotosa [chodzi
o Czestawa Wotosa — ojca jednego z zatozycieli ,,Promienistych” — A.C.] nawigzaliSmy
kontakt z Frontem Walki, ale nie przypadkiem cztonkami »Promienistych« byli od po-
czatku synowie robotnikoéw. Nie przypadek, ale konkretne warunki Zycia i Srodowiska
robotniczego spowodowaly, Ze nasza droga zyciowa byla taka, a nie inna. Nawigzanie
kontaktu i roztoczenie nad nami opieki przez organizacj¢ lewicowa przyspieszyto
tylko polityczne dojrzewanie?. Jak wida¢, w skomponowanej na nowo opowiesci
0 ,,Promienistych” nie byto miejsca na niedomowienia. W tej interpretacji poczatkowa
naiwno$¢ polityczna ,,mtodych”, tylko wzmacniata wagg opieki zaoferowanej im przez
»dorostych”. Co wiecej, akces do podziemia komunistycznego tych pierwszych nie
mogt by¢ juz interpretowany jako zbieg okoliczno$ci — wrgez przeciwnie — w obliczu
przytaczanych stoéw Gajka stawat si¢ po marksistowsku nieuchronny.

Zauwazmy przy okazji, ze zmiana roztozenia akcentow w obszarze organizacyjnej
samodzielnos$ci ,,Promienistych” wptywata takze znaczaco na inne elementy narracji
Gajka. Skoro ,,mtodzi” byli pod stala i czujna opieka ,,starych”, zmianie musiaty ulec
chociazby okoliczno$ci opuszczenia przez tych pierwszych miasta w maju 1943 r.
Innymi stowy, w nowej wersji wspomniefni Gajka nie byto juz mowy o nieskoor-
dynowanej ucieczce w nastepstwie przeszukania, ktdérego pierwotnym celem byto
odnalezienie bimbrownikow. Teraz byla to juz akcja przemys$lana — cho¢ przyspie-
szona ,,wsypa” — a nade wszystko wczesniej drobiazgowo zaplanowana w kregach
decyzyjnych t6dzkiej PPR i GL*.

32 S. Gajek, Promienisci, 1.6dz 1960, s. 29-30.

33 Ibidem, s. 23-24. Dodajmy, ze i w tym przypadku nasuwaja si¢ silne skojarzenia z ,,perypetiami”, ktore staty
si¢ udziatem powiesci Fadiejewa. I cho¢ skala problemu byta inna, to wymowa zastosowanego przez oby-
dwu autoréw zabiegu okazywata si¢ tudzaco podobna. Ot6z Fadiejew — zgodnie z zaleceniami ptynacymi
z gory — musiat udowodnic¢, ze wycofywanie si¢ wladzy radzieckiej latem 1941 r. z Krasnodonu w obliczu
nacierajacych oddziatow niemieckich nie byto rejterada. Co wigcej, musiat wykazaé, ze bylo to na tyle za-
planowane dziatanie, ze gwarantowato ciagtos¢ walki z najezdzca na tych terenach. Owa ciagto$¢ mieli za-
pewni¢ dziatajacy w podziemiu ,,dorosli” towarzysze, do ktérych z czasem dotaczyta mtodziez z Komso-
motu. Zob. A. Fadiejew, Mioda Gwardia, thum. L. Lewin, Warszawa 1954, s. 31-41.
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Podobnie wazng dla odpowiedniej wymowy mitu ,,Promienistych” kwestig oka-
zywaly sie dalsze dzieje grupy po walce stoczonej z Niemcami pod Glownem. Jak
pamigtamy, w tekScie z roku 1947 historia organizacji faktycznie urywata si¢ na
wydarzeniach z wiosny 1943 r., kiedy to niedoszty oddziat partyzancki z udziatem
»Promienistych” zostal rozbity, a nieliczni ocaleli kontynuowali konspiracyjng ,,ro-
bote” w stolicy. W wersji z roku 1960 okazywato si¢, ze mlodziezowa konspiracja
w Lodzi byla na tyle silna kadrowo, ze nawet przegrana pod Gtownem nie zakonczyta
dziatalnosci ,,Promienistych” na terenie miasta. W miejsce polegtych lub tych, ktérzy
musieli przenies¢ si¢ na state do Warszawy, na scen¢ wkroczyto z impetem rodzen-
stwo Fibakow, ktore z werwa 1 pewnymi sukcesami kontynuowato dziatalno$¢ grupy.
Ostatecznie, w zwigzku z kolejnymi ,,wsypami” i nieustajaca presjg ze strony Geheime
Staatspolizei, organizacja zaprzestala dziatalnos$ci, a Fibakowie mieli za swoje po§wig-
cenie w walce o wolnos¢ ojczyzny zaplaci¢ najwyzszg ceng. Dzigki wprowadzeniu
i rozbudowaniu tego watku luka migdzy koncem ,,Promienistych” a zakonczeniem
wojny zostata optycznie zmniejszona, cho¢ — co wydaje si¢ znamienne — w ksigzce
zabraklo precyzyjnej informacji, do kiedy grupa formalnie dziatata®.

Nie powinno nam przy tym umkng¢, ze imperatyw zakorzenienia watku ,,Promie-
nistych” w historii ,,dorostej” PPR sprawiat zarazem, Ze tekst pierwszego przywodcy
grupy coraz trudniej byto uzna¢ za publikacje stricte wspomnieniowa — cho¢ dodajmy
od razu, ze do konca istnienia PRL tak go wlasnie oficjalnie przedstawiano. Innymi
stowy, poczawszy od 1960 r. w narracji Gajka, obok fragmentow opowiadanych
z perspektywy naocznego $wiadka wydarzen, znajdowaly si¢ takze obszerne passusy
traktujace o zjawiskach i procesach, ktérych istnienia narrator nie mogt by¢ wowczas
$wiadom, zwiazanych np. z historia struktur podziemia komunistycznego Lodzi czy
rozwojem sytuacji w innych cze$ciach okupowanego kraju.

Jak pokaze w dalszej czesci rozdziatu, wszystkie powyzsze watki zostaty nastep-
nie tworczo rozwinigte w kolejnych wydaniach ksigzki, ktéra z poziomu lokalnej
ciekawostki zostata z czasem wywindowana do ogolnopolskiego kanonu opowiesci
o komunistycznym podziemiu w czasie okupacji.

Jak na drozdzach

Zanim przejdziemy do analizy ewolucji, jaka przechodzita narracja Gajka od-
notujmy rzeczy najbardziej prozaiczne. W roku 1964 ksigzka trafita pod opieke
ogolnopolskiego Wydawnictwa ,,Iskry”, specjalizujacego sic wowczas w tematyce
»postepowej mlodziezy”, czyli takiej, ktorej histori¢ mozna byto wpisaé w szeroko
rozumiane tradycje lewicowe, a najlepiej prokomunistyczne. Zmiana adresu wydaw-

3% Zamiast odwolywac si¢ do konkretnych dat Gajek operowat delikatnie rozmazanym opisem, w ktorym sym-
boliczng klamra spinajaca dzieje ,,Promienistych” miato by¢ rychte wkroczenie na wschodnie tereny Polski
(w jej nowym ksztalcie terytorialnym) zotnierzy 1. Armii Wojska Polskiego: ,,W cztery miesigce po $mierci
Heni [Henryki Fibak — A.C.] Armia Polska przekroczyta Bug. Pierwszy skrawek Ojczyzny [tak w orygina-
le — A.C.] byt wolny. Przez caty kraj powiato wolno$cia” — zob. S. Gajek, Promienisci, £.6dZ 1960, s. 204.
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niczego podpowiada nam, ze w opowiesci o mtodocianych konspiratorach z Marysina
dostrzezono ogdlnopolski potencjat. Tego typu przypuszczenia wzmacnia dodatkowo
fakt, ze zarazem zwigkszono naktad ksiazki z trzech do dziesigciu tysigey egzemplarzy.
Przy okazji przeprowadzki do stolicy zmieniono rowniez tytut pracy — z Promienisci
na Mtodzi z Garnizonu £.6dz (Promienisci) — co mozna odczytywac jako element
wzmacniania perswazyjnego wymiaru opowiesci Gajka. Okreslenie ,,garnizon” wy-
raznie sugerowato duza witalno$¢ komunistycznego podziemia w Lodzi, jak i shuzyto
ponownemu uwypukleniu faktu organizacyjnej niesamodzielnosci ,,Promienistych”
wzgledem ,,dorostej” struktury GL/AL na tym terenie. Do tego zrezygnowano z od-
redakcyjnego wstepu, za pomocg ktorego jeszcze cztery lata temu ,,odpowiednio”
naswietlano wymowe pracy — ta ostatnia, jak mozemy przypuszczaé, miala od tej
pory broni¢ si¢ sama.

W obszarze samego wyktadu dziejow ,,Promienistych” zmiany szty zasadniczo
w dwoch kierunkach, tj. uszczegétowienia historii organizacji oraz jej swoistego
,unaukowienia”. Oczywiscie nie zapominano przy tym o konsekwentnym rozbudo-
wywaniu tla spoteczno-politycznego opisywanych wydarzen. Nierzadko przywotane
obszary wzajemnie si¢ przenikaly i uzupetniaty.

Wspomniane uszczegdtowienie opowiesci o ,,Promienistych” oznaczato m.in., ze
w obszarze genezy grupy zdecydowanie mocniej zaakcentowano kwestie poczatkowe;j
inspiracji przedwojennym harcerstwem. Zabieg ten nie stuzyt jednak dowartosciowa-
niu Polski sanacyjnej. Wregcz przeciwnie, miat podkreslaé skale rozczarowania zacho-
waniem jej przywodcow w obliczu — rzecz jasna wylgcznie niemieckiego — natarcia
z wrze$nia 1939 r. Kreslac 0wczesny stan Swiadomosci politycznej ,,Promienistych”,
ktorej przejawem byto m.in. spontaniczne $§piewanie piesni pochwalnej o Naczelnym
Wodzu, Gajek pisat m.in.: ,,Nie przeczg, ze niektorzy starali si¢ usprawiedliwi¢ wo-
dza. ByliSmy wychowani w niematym kulcie najpierw do »dziadka« Pitsudskiego,
a potem do jego nastgpcy Rydza-Smiglego. Wierzyliémy nauczycielom w szkole,
wierzyliSmy ksigzkom, obrazkom i plakatom. Wspomniana piosenka, jedna w wielu
tego rodzaju, byta omal bojowym zawotaniem mlodziutkiego pokolenia w harcerskich
mundurkach”. Szybko z pozycji defensywnych przechodzit do kontrataku i dodawat
w formie puenty: ,,Do czasu wrzesnia. Wrzesien byt dla nas wstrzagsem, by¢ moze
wigkszym niz dla dorostych. Jak banka mydlana prysto to wszystko co napawato nas,
chtopcow, dumg. Bylismy ignorantami politycznymi i niewiele rozumieliSmy. Bylismy
dzie¢mi. Kleske wrzesniowa zrozumieli$my jednak jednoznacznie — oszukano nas™.
Z punktu widzenia analizy procesu odgérnego ksztattowania pamieci zbiorowej waga
przytaczanego cytatu nie polega jednak na tym, ze Gajek krytykuje stosunki panujace
w II RP i przebieg tzw. wojny obronnej. Kluczowe jest bez watpienia to, ze narrator
wyraza przekonania bliskie nie tylko komunistom, ale zdecydowanie szerszym kre-
gom spolecznym, ktore przechowaty w zasobach pamigci komunikacyjnej dojmu-
jace poczucie kleski, rozczarowania i goryczy doznanych jesienig 1939 r. Tego typu
zabiegi sprzyjaly z kolei — przynajmniej potencjalnie — zwigkszaniu wiarygodnos$ci

3 S. Gajek, Mlodzi z Garnizonu £6dz (Promienisci), Warszawa 1964, s. 16-17.
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calo$ciowo rozumianego przekazu o ,,bojowcach z Marysina”. To nie przypadek, ze
figura Wrzesnia ’39 — postrzeganego jako autentyczna trauma spoteczna, zawiniona
przez przedwojenne elity, ktore zrejterowaty 1 pozostawity zwyktym Polakom gehenne
okupacji — miata ze zdwojong sitg powrdci¢ w nastgpnych wydaniach ksigzki.

Kolejng nowoscia byto uzupetienie wywodu Gajka przypisami, za pomocg kto-
rych wyjasniano historyczne (czytaj polityczne) konteksty opisywanych wydarzen.
Dotozono przy tym staran, aby owe specyficzne didaskalia byty napisane przystep-
nym jezykiem, a takze zaopatrzono je w dodatkowe wskazoéwki bibliograficzne, co
,»ha papierze” zblizato je do konwencji naukowej. Odnotujmy zarazem, ze przypisy
pojawialy si¢ zazwyczaj w partiach kluczowych dla ,,odpowiedniego” interpretowania
opowiadanej przez Gajka historii ,,Promienistych”. Znamienne jest, ze wigkszos¢
z nich dotyczyla jednak historii ,,dorostej” PPR, a nie samej organizacji ,,mtodych”.
Z lektury przypiséw czytelnik mogt si¢ zatem dowiedzie¢ m.in. o poczatkach pod-
ziemia komunistycznego w Lodzi po wkroczeniu do miasta oddzialéw niemieckich,
czy o tym, jak w okresie okupacji wygladata kwestia formalnego cztonkostwa w PPR.
To wlasnie za pomocg odpowiednio skrojonego przypisu wyjasniono wreszcie po-
nad wszelka watpliwos¢, o ile wczesniej przed ,,bitwa pod Glownem” w strukturach
todzkiej PPR podjeto przygotowania do sformowania oddzialu partyzanckiego GL
1 wystania go do walki z Niemcami. W tym sensie przypisy jawig si¢ z dzisiejszej
perspektywy jako swoiste kotwice, ktore zapewnialy narracji Gajka ideows stabili-
zacje oraz intergralno$¢3e.

W konwencje¢ ,,unaukowienia” wpisywaty si¢ takze dodane na zakonczenie ksigzki
materiaty zrodlowe w postaci przedrukow z podziemnej prasy wydawanej zardowno
przez ,,Promienistych”, jak i,,dorosta” PPR oraz krétkie biogramy poleglych w walce
cztonkow pierwszej z wymienionych organizacji. Integralng czescig historii ,,Pro-
mienistych” stal si¢ takze — co wyraznie podkreslano w wewnetrznej dokumentacji
Wydawnictwa — ,,serwis zdje¢ autentyzujacych tekst”™’. Wydaje sig, ze wszystkie te
zabiegi wydawcy mialy stuzy¢ wzmacnianiu sity przekazu na temat skutecznos$ci
i rozmachu 16dzkiego podziemia komunistycznego, wszak tym wtasnie byly ,,wspo-
mnienia” Gajka. Trudno jednak oprze¢ si¢ wrazeniu, ze rownolegle wskazywano
zarazem najstabsze punkty tej narracji, ktora w swojej wyjsciowej formie najwyrazniej
wydawata si¢ mato przekonujgca.

Warto zatrzymac si¢ na chwilg przy jeszcze jednym novum. Odnotujmy zatem,
ze poczawszy od 1964 r. na kartach ksigzki poswigconej nominalnie historii ,,Pro-
mienistych” coraz wyrazniej rozbudowywano watek odzi jako miasta, w ktorym
formy zorganizowanego oporu wobec Niemcow byly pochodng jego robotniczego
charakteru. Jak juz wspominatem wczeséniej, Gajek nie ukrywal, ze wraz z towarzy-
szami zazdroscit rozmachu dziatan podejmowanych przez podziemie komunistyczne

3 Ibidem, s. 25,47, 99.

37 Archiwum Panstwowe w Warszawie Ekspozytura w Nidzicy (dalej: APWEN), Wydawnictwo ,,Iskry”, 2/226,
Zarzadzenie nr 2/241/62 o przystapieniu do pracy nad wydaniem, 15 VI 1963 r., k. 6v; por. S. Gajek, Mio-
dzi z Garnizonu. .., Warszawa 1964, s. 47, 99, 199-206.
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w Warszawie. £0dz, ktora nie mogta poszczyci¢ si¢ tak widowiskowymi akcjami,
jak chociazby publiczna likwidacja konfidentéw Gestapo czy ataki na kawiarnie,
w ktorych spotykali si¢ niemieccy oficerowie, wypadata na tym tle blado. Nie bez
powodu poczatkowo najwazniejszym elementem opisu historii ,,Promienistych” byt
napad na sklep z bronia, czyli wydarzenie jednoznacznie nawigzujace do konwencji
heroicznej. Innymi stowy, owe widoczne gotym okiem niedostatki starano si¢ od tej
pory niwelowaé rozbudowanymi opisami akcji sabotazowych, jakich pod auspicja-
mi PPR mieli podejmowac¢ si¢ robotnicy t6dzkich fabryk. Tym samym Warszawa
zachowywata swdj spektakularny heroizm, a £.6dz zyskiwata jego specyficzng dla
warunkow panujacych w miescie fabryk odmiane. Gajek starat si¢ przekonaé czy-
telnika, ze walka prowadzona w ,,czerwonej L.odzi” — cho¢ na pierwszy rzut mniej
widowiskowa — wyrzadzata réwnie duzo szk6d okupantowi i wydatnie zblizata Polske
do niepodlegtosci®®.

Ostateczny lifting

Kolejne wazne zmiany w strukturze opowiesci o ,,Promienistych” przyniosto wy-
danie z 1972 r., ktére zawierato w sumie az trzy nowe rozdziaty, wsparte samodziel-
nym Postowiem. Opowie$¢ umiejetnie rozciggano w czasie, przy okazji wzmacniajac
jej komponent ideowy. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze niecobecne we wczesniejszych
edycjach pracy rozdziaty poczatkowe zatytutowane odpowiednio Wrzesien oraz Oku-
pacja miaty za zadanie nade wszystko w poglebiony sposob przedstawi¢ motywacje
przyswiecajace cztonkom ,,Promienistych” w chwili podejmowania ryzykownej de-
cyzji o dziatalnos$ci konspiracyjnej. Dla genezy grupy decydujaca okazywata si¢ juz
nie tylko trauma Wrze$nia ’39, ale po prostu trauma wyniszczajacej narod okupacji.
W realiach 16dzkich symbolem polskiego meczenstwa byto wspomniane juz wigzienie
policyjne na Radogoszczu. To na wie$¢ o panujgcych tam skrajnie trudnych warun-
kach szeregowi cztonkowie organizacji mieli — zdaniem Gajka — rwa¢ si¢ do walki
z Niemcami®.

Autor nie stronit przy tym od uzywania schematow interpretacyjnych kojarzacych
si¢ bardziej z okresem sprzed ,,odwilzy”. I tak bojowa postawa ,,Promienistych” zyski-
wala jeszcze na szlachetno$ci w zestawieniu z rozwijang rownolegle teza o bierno$ci
»podziemia londynskiego”. Gajek ttumaczyl przy okazji, ze ,,dorosli” komunisci
musieli stawia¢ na nieopierzonych nastolatkow (czyli takze na ,,Promienistych”),
poniewaz wigkszo§¢ mlodziezy z do§wiadczeniem wojskowym zasilito szeregi
ZWZ-AK po to, aby nastgpnie stac ,,z bronig u nogi”. Szczegdlnie dotkliwie miata,
jego zdaniem, odczué te zjawiska organizacja 16dzka PPR*. Puente tych rozwazan
stanowita bardziej ideowa deklaracja niz przywotanie wiasnych wspomnien sprzed

% S. Gajek, Mtodzi z Garnizonu..., Warszawa 1964, s. 88-90.
3 S. Gajek, Mtodzi z Garnizonu £6dZ (Promienisci), Warszawa 1972, s. 5-33, 135.
4 Ibidem, s. 97-100. Por. S. Gajek, Mlodzi z Garnizonu..., Warszawa 1964, s. 61-62.
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lat: ,,Nie docenialem jeszcze partii, nie znalem dobrze ludzi, ktorzy byli w tej partii.
W krotkim czasie zmienitem zdanie™'.

W dopisanych fragmentach tekstu znalazty si¢ takze osobiste watki, ktore budo-
waly bardziej ludzki wizerunek gtownego bohatera opowieséci, we wczesniejszych
wydaniach przypominajgcego raczej bezduszng maszyng, zaprogramowang wylacz-
nie na myslenie o losach partii i ojczyzny. Mylilby si¢ jednak ten, kto by pomyslat,
ze zabieg 06w nie byt skorelowany z ideowa wymowg ksigzki. Pojawienie si¢ figury
ojca — przedwojennego nauczyciela — wydaje si¢ w tym kontek$cie szczegolnie cie-
kawe, albowiem w pierwszych publikacjach dotyczacych ,,Promienistych” wyraznie
akcentowo proletariackie pochodzenie zatozycieli grupy. Na pierwszy rzut oka w tym
punkcie nastgpowata korekta, trudno bylo zaprzeczy¢ bowiem, ze nauczyciel to zawod
inteligencki. Szybko okazywalo si¢ jednak, Ze zmiana jest faktycznie pozorna. Gajek
w dalszych partiach pracy przekonywat, ze jego ojciec juz w czasach sanacyjnych byt
szykanowany za swoja ,,postepowa postawe” wobec przemian spoteczno-politycznych
dokonujacych si¢ w ZSRR. Spdjnosé przekazu zostala zatem zachowana, a nawet
wzmocniona®,

Roéwnoczesnie lider ,,Promienistych” nie zapomniat o tym, aby rozbudowywacé
fragmenty tekstu poswigcone opisowi Lodzi jako waznego centrum produkcji na
potrzeby militarne Niemiec. Niespecjalnie ukrywatl przy tym intencje, jakie mu przy-
$wiecaly — im wazniejsza okazywala si¢ praca todzkich fabryk obstugujacych m.in. za-
moéwienia frontowe Wehrmachtu, tym wigkszego znaczenia nabierat prowadzony na
poszczegdlnych liniach produkcyjnych sabotaz. W mysl tak skrojonego przekazu mato
widowiskowa, ale prowadzona na szeroka skale, zainspirowana przez PPR, ,,cicha
wojna” 16dzkich proletariuszy byla realnym frontem II wojny §wiatowej i autentycz-
nym wktadem ,,czerwonego miasta” w zwyciestwo nad III Rzesza®.

Zmiany w partiach koncowych wydania z roku 1972 wydaja si¢ rownie znamienne.
W trzecim z dodanych rozdziatow, zatytutowanym Wyzwolenie, znacznej rozbudowie
ulegly — wezeéniej jedynie sygnalizowane — wspomnienia Gajka z okresu tutaczki po
niemieckich obozach koncentracyjnych. W poszerzonej wersji ksigzki czytelnik miat
zatem okazje pozna¢ groze¢ marszu $mierci, podniosty nastroj pierwszego apelu po
wyzwoleniu obozu, ale takze narastajace poczucie frustracji towarzyszace narrato-
rowi przez kilka miesiecy po formalnym zakonczeniu dziatan wojennych w Europie,
kiedy to — jak wyjasniat — na skutek decyzji mocarstw zachodnich, nie mogt wrocié
do dynamicznie zmieniajgcej si¢ ojczyzny. Dopiero przyjazd do nowej Polski, wcie-
lajacej w zycie idealy, o ktore Gajek walczyt wraz z przyjaciéimi z komunistycznego
podziemia, mogt stanowié prawdziwa klamre tej opowiesci*.

W wydaniu z 1972 r. znalazlo si¢ miejsce dla jeszcze jednej konstrukcyjnej nowin-
ki, ktérej nie mozemy pominac z tej prostej przyczyny, ze zawierata m.in. bezposrednie

4 S. Gajek, Mlodzi z Garnizonu..., Warszawa 1972, s. 100.

2 Ibidem, s. 57-58.

4 Ibidem, s. 126—127. Por. S. Gajek, Mlodzi z Garnizonu..., Warszawa 1964, s. 88-90.
4 S. Gajek, Mlodzi z Garnizonu..., Warszawa 1972, s. 254-265.
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odniesienia do kwestii powojennego upami¢tniania dziejow ,,Promienistych”. Chodzi
o fragment nieobecnego w poprzednich wydaniach Posfowia, w ktorym Gajek pod-
kreslal doniostos¢ swoistej sztafety pokolen, czyli postepujacego od 1969 r. procesu
kultywowania dziedzictwa organizacji, ktorej byt liderem, przez t6dzkich harcerzy:
»Kontynuowanie zywych tradycji »Promienistych« w szeregach harcerskich to naj-
pigkniejszy pomnik i najwieksza satysfakcja, jakg moga mie¢ rowniez zyjacy byli
cztonkowie »Promienistych«”.

Anonsowane zmiany wpisywaly si¢ w urzegdowo poswiadczong przemiane statusu
oficjalnej narracji o ,,Promienistych”, ktéra poczawszy od 1972 r. stata si¢ materiatem
dydaktycznym wykorzystywanym na poziomie szkot licealnych. Nie moze nas zatem
specjalnie dziwi¢ fakt, Ze wydanie z tego roku zanotowato pi¢tnastokrotny wzrost na-
ktadu — do poziomu 150 tys. egzemplarzy — a sama objgtosci, teraz juz nie opowiesci,
a raczej wyktadu dziejow ,,Promienistych”, wynosita bez mala czternascie arkuszy
wydawniczych. Relatywnie szybko, bo juz po dwdch latach, ,,Iskry” dodrukowaty
kolejne 20 tys. egzemplarzy ksigzki. W 1984 r. maszynopis Gajka, tym razem zawiera-
jacy pewne uzupelnienia i sprostowania, ponownie miat ukaza¢ si¢ nakltadem WL, do
czego ostatecznie nie doszto i ksigzka nie doczekata sie juz nastepnych wznowien.

Obieg zamkniety

Kolejne teksty Gajka traktowano przede wszystkim jako literature wspomnienio-
w3, co nie przeszkadzato im rownolegle odgrywac roli oficjalnego, i w tym sensie
»zobiektywizowanego” na wzor opracowan naukowych, wyktadu historii grupy.
Efekt wiarygodnosci publikowanych relacji przywédcy grupy dodatkowo wzmacniat
fakt, ze zostaly one wchionigte przez literature ,,naukowa” i ,,popularnonaukowa”
dotyczaca historii PPR i jej mtodziezowej przybudowki. Mozna powiedzie¢ nawet,
ze teksty uchodzace wowczas za naukowe powielaty — zarbwno na poziomie fak-
tograficznym, jak i narracyjnym — gtowne sktadowe opowiesci o ,,Promienistych”
stworzonej przez Gajka.

Co ciekawe, ,,Promienisci” stali si¢ trwatym elementem zardwno narracji o ZWM,
jak i czgécig pradziejéw PPR jako takiej. W tym pierwszym przypadku ich stawa
zyskiwata ogdlnopolskie wymiary — a opowies¢ o ,,Promienistych” uwzgledniano
wlasciwie w kazdej pracy poswigconej tematyce historii mtodziezy komunistycz-
nej — w tym takze opracowaniach takich klasykow gatunku, jak Bogdan Hillebrandt
czy Czestaw Koztowski*.

4 [Ibidem, s. 267-268. Szerzej na temat ,,sztafety pokolen” w kontekscie ,,Promienistych” pisz¢ w dalszej cze-
$ci rozdziatu.

46 Zachowane dokumenty nie wyjasniaja jednoznacznie kulis sprawy. Wiemy jedynie, ze niewydany w 1984 r.
przez WL tekst trafit ostatecznie do zespotu ,,Maszynopisy nicopublikowane i nieodebrane WL —zob. WBP
w Lodzi, Dziat Zbioréw Specjalnych, rkps CCC LVII/117, S. Gajek — ,,Promienisci”, 1975 r. (?), k. 5v-_8.

47 B. Hillebrandt, Zwigzek Walki Mtodych..., s. 71-72; idem, Polskie Organizacje Mlodziezowe XIX i XX wie-
ku...,s. 188; idem, Czyn zbrojny ZWM..., s. 46-52; J. Konar, C. Koztowski, Zwigzek Walki Mlodych w wal-
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W drugim przypadku z kolei ci sami ,,mlodzi robotnicy z Marysina” stawali si¢
bohaterami narracji skrojonej przede wszystkim zgodnie z regionalnymi potrzebami.
W tym konteks$cie ich ,,mtodziezowos$¢” byta nadal wazna i chwilami mocno ekspo-
nowana, ale rOwnie istotna, a moze nawet istotniejsza, byta okoliczno$é, ze — przy
odpowiednim naswietleniu sprawy — mozna byto ich uznac za swoisty erzac ,,do-
roslej” GL na tych terenach. W tym sensie waga i znaczenie ,,Promienistych” byty
pochodng stabosci ,,dorostych” struktur komunistow w Lodzi czasu okupacji®®. Nie
oznacza to jednak, ze ,,Promienis$ci” traktowani jako integralny element historii partii
catkowicie znikali w kart opracowan pisanych z perspektywy ogolnopolskiej, czego
namacalnym przyktadem byta praca kolejnego ,,klasyka” rodzimej historiografii tzw.
ruchu robotniczego Mariana Malinowskiego o poczatkach PPR¥.

W polowie lat siedemdziesigtych sam Gajek podjat probe ,,unaukowienia” historii
»Promienistych”. Nie jest do konca jasne, czy i ewentualnie gdzie przygotowywany
przez niego w konwencji naukowej monografii maszynopis miat zosta¢ opublikowany.
Z przyjetego tu punktu widzenia najistotniejsze wydaje si¢ jednak, ze w przywotywa-
nym teks$cie doszto do swoistego zapetlenia relacji §wiadka z perspektywa badacza,
ktére razem wynosily przekaz pamigciowy o ,,Promienistych” na wyzszy poziom.
Gajek poza przywotywaniem wilasnych tekstow wspomnieniowych sprzed lat, obficie
odwolywat si¢ takze do opracowan ,,naukowych”, powstatych na ich bazie — tym
samym narracja o podziemiu komunistycznym w Lodzi okazywala si¢ swoistym
perpetuum mobile™.

ce o niepodlegtos¢..., s. 107-115; C. Koztowski, Zwigzek Walki Mtodych 1943—1948..., s. 27-30, 61-64;
idem, Zarys dziejow ZWM..., s. 46-52.

K. Antos, Powstanie i dzialalnos¢ todzkiej organizacji PPR [w:] Z lat wojny i okupacji, Warszawa 1968,
s. 42-53; M. Cyganski, Z dziejow okupacji hitlerowskiej w Lodzi 1939-1945,1.6dz 1965, s. 218-220; T. Cza-
plinski, Z dziejow todzkiej organizacji Polskiej Partii Robotniczej, ,,Rocznik £odzki” 1962, s. 35-38; idem,
Ruch robotniczy w Lodzi w okresie okupacji hitlerowskiej. Powstanie i dzialalnosé todzkiej organizacji PPR
[w:] Z dziejow ruchu robotniczego w Lodzi, 1.6dZz 1967, s. 338-340; idem, Promienisci [w:] Synowie Batut.
Wspomnienia...,s. 170-174.

4 M. Malinowski, Geneza PPR, Warszawa 1972, s. 334-335, 439-440. Fragmenty poswigcone ,,Promieni-
stym” powstaty na podstawie relacji Stanistawa Gajka oraz Mieczystawa Wotosa przechowywanych w Ar-
chiwum Zaktadu Historii Partii KC PZPR.

APL, KW PZPR, 1741, Monografia t6dzkiej konspiracyjnej organizacji mtodziezowe;j ,,Promienisci” 1941—
1944, b.d., k. 1-95. Z kolei w zbiorach WBP w Lodzi znajduje si¢ powstate juz po 1989 r. opracowanie,
w ktorym Gajek starat si¢ ponownie w konwencji ,,naukowe;j” przedstawi¢ tym razem petne i ,,odktamane”
dzieje ,,Promienistych”. We wspomnianym tekscie zdecydowanie silniej zaakcentowat poczatkowy, czy-
li harcerski etap w dziejach organizacji, podkre$lajac przy tym organizacyjng niezaleznos¢ ,,mtodych” od
struktur ,,dorostych” komunistow w pozniejszym okresie. Cato$¢ rozwazan — ktore sg niebagatelnym zréd-
tem do badania mechanizméw projektowania pamigci o ,,Promienistych” — poprzedzit wstepem, w ktorym
podzielit si¢ z czytelnikami m.in. nastgpujacymi przemys$leniami: ,,[...] od 1945 do 1980 roku ukazato si¢
kilkadziesiat publikacji w prasie i wydawnictwach ksiazkowych omawiajacych fragmentarycznie dziatania
Promienistych i sylwetki cztonkéw organizacji. Wigkszos¢ publikacji miata charakter rocznicowo-okolicz-
nosciowy, zawierajac wiele przektaman i niescistosci. Wynikato to z klimatu i uwarunkowan politycznych,
ktére dominowaty w roznych okresach Polskiej Rzeczpospolitej Ludowe;j. Historig lewicowego ruchu opo-
ruw czasach okupacji, gtoéwnie zas GL-AL, a w tym Promienistych, traktowano najczgsciej instrumentalnie,
jako podmiot propagandowy, a nie przedmiot badan historycznych. Podobnie rzecz dzieje si¢ po 1989 roku,
kiedy dokonuje si¢ proces restrukturyzacji ustrojowej. Zwolennicy ruchow i ideologii, ktore byly przemil-
czane, niedoceniane badz zwalczane w latach PRL, biorg aktualnie za to odwet. Podejmujac stuszne dziata-
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Chtopcy z miasta todzi — literacka obrobka mitu

Jak juz wspominatem przy okazji omawiania wczesniejszych tekstow prasowych
poswieconych dziejom ,,Promienistych”, jeszcze w okresie apogeum stalinizmu te-
matem zainteresowata si¢ Monika Warnefiska, wtedy przede wszystkim dziennikarka
»Irybuny Ludu” i poczatkujaca adeptka powiesci socrealistycznej, w pdzniejszych
latach znana bardziej jako autorka literatury mtodziezowej i reportazystka’!. Zastoso-
wany przez nig zabieg, polegajacy na wpisaniu dziejow ,,Promienistych” w wzorzec
narracyjny zaczerpnigty z ksigzki Fadiejewa, nie spotkal si¢ wowczas z szerszym
odzewem. W jakims$ sensie paradoksalnie zatem, pomyst na polska ,,adaptacj¢” Mto-
dej Gwardii, ktory wyszedt spod jej piora, doczekat si¢ realizacji dopiero w okresie
»poodwilzowym”. Wspomniany paradoks okazuje si¢ pozorny, kiedy wezmie si¢ pod
uwagg chociazby nieustajace zapotrzebowanie wladz komunistycznych na legitymi-
zowanie swoich rzgdow. Odnotujmy jednak, ze w zmienionych realiach spoteczno-
-politycznych PRL korekcie ulegta takze gldowna rama interpretacyjna opowiesci na
temat ,,Promienistych”, zgodnie z ktorg na plan pierwszy wysuwat si¢ teraz motyw
rodzimego podziemia komunistycznego, a nie kwestia mtodziezowego internacjo-
nalizmu®?. Nie powinni$my przy tym zapominac, ze przemiany pazdziernikowe nie

nia odstaniajace biate plamy historii, rozpgtano nagonke na wszystko, co wiaza¢ mozna z lewica. Metoda-
mi rodem z okresu stalinizmu zamazuje si¢ na czarno i wyrywa cate kartki historii. Zmienia si¢ nazwy ulic,
patronow szkot, burzy pomniki. Zjawisko to jako przejaw odreagowania za minione lata na pewno znik-
nie. Nadejdzie czas rzetelnego badania przesztosci. Obiektywni, nie uwiktani w polityczne rozgrywki hi-
storycy opisza i ocenig nasza histori¢ dla pamigci i nauki przysztych pokolen” — S. Gajek, Konspiracyjna
organizacja Promienisci 1941-1944. Studium historyczne, £.6dz 1995-2002, mps na prawach rkps., s. 3.
Znamienny wydaje si¢ fakt, ze Gajek nie pisze wprost o tym, ze swoimi wystapieniami publicznymi, zaan-
gazowaniem organizacyjnym i tekstami sam wspottworzyl mit ,,Promienistych” podporzadkowany wymo-
gom peerelowskiej polityki pamigci historycznej. Najprawdopodobniej autor nie byt w stanie znalez¢ oficy-
ny zainteresowanej wydaniem ,,odktamane;j” historii ,,Promienistych”, w zwiazku z czym zdecydowat si¢
na przekazanie do zasobu biblioteki maszynopisu, ktory sam najwyrazniej traktowat jako dzieto w petni na-
ukowe (czytaj obicktywne).

W kontekscie dalszych rozwazan warte odnotowania wydaje si¢, ze Warnenska byta z wyksztatcenia hi-
storykiem, a przeszto$¢ — najczesciej ta nieodlegla — czgstym motywem jej tworczosci. Debiutowata u pro-
gu stalinizmu, utrzymana w tonie panegirycznym biografia Mieczystawa Kalinowskiego — przedwojennego
dziatacza komunistycznej mtodziezowki w Polsce, nastgpnie wspottworey 1. Dywizji Piechoty im. Tade-
usza Kosciuszki — ktory zginat w bitwie pod Lenino. W kolejnych latach pisata podobne w tonie i wymo-
wie, jawnie ideologiczne, broszury quasi-historyczne o bohaterach tzw. ruchu robotniczego oraz powiesci
produkcyjne. Rownolegle przez wiele lat pracowata w redakcji ,, Trybuny Ludu”. Nastepujaca od konca lat
pigcdziesiatych zmiana zainteresowan Warnenskiej w kierunku szeroko rozumianego reportazu oraz litera-
tury mtodziezowej, nie oznaczata ani drastycznej wolty ideowe;j, ani catkowitej rezygnacji z podejmowania
tematyki historii najnowszej, czego jednym z efektow byla publikacja ksiazki o ,,Promienistych”.

Chociaz Chlopcy z miasta Lodzi zostali pozbawieni jednoznacznego i nachalnego odwotania do motywu
mi¢dzynarodéwki ,,postepowej mtodziezy”, nie oznaczato to jednak, ze Warnenska catkowicie zarzucita ten
schemat interpretacyjny historii ,,Promienistych”. W swoim omowieniu §wiezo wydanej ksiazki Gajka pi-
sata m.in.: ,,Nad stronami tej ksigzki wielokrotnie z nieodpartg sita narzucaja si¢ czytelnikowi wspomnie-
nia lektury Mlodej Gwardii A. Fadiejewa. Te zbieznosci i podobienstwa, aczkolwiek przypadkowe, sa bar-
dzo wymowne. Stanowig one §wiadectwo wspolnoty dazen i wspdlnoty walki antyfaszystowskiego ruchu
oporu zar6wno u nas, jak i w innych krajach” — M. Warnenska, £Zodzka Mtoda Gwardia, ,,Wojsko Ludowe”
1960, nr 8, s. 75.
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oznaczaty kresu funkcjonowania schematdw socrealistycznych w polskiej literaturze,
o czym sposrod historykow pisat m.in. Eryk Krasucki®.

I tak oto w roku 1960 — czyli w tym samym, w ktorym drukarni¢ opuscili Pro-
mienisci Gajka — to samo WL opublikowato ksigzke Chiopcy z miasta Lodzi. Praca
Warneniskiej zostala wyr6zniona w zorganizowanym dwa lata wcze$niej — przy udziale
powstajacej w tym czasie todzkiej oficyny — konkursie na powies¢. W tym sensie
decyzja jury wpisywata si¢ w omawiang juz zmiang klimatu wokét ,,Promienistych”
1 zauwazalng na przetomie 1958 1 1959 r. intensyfikacje dzialan na rzecz upamigtnienia
dziejow grupy. Z zachowanych dokumentow WL wynika wprost, ze o skierowaniu
ksigzki do druku nie decydowaty w pierwszej kolejnosci jej ewentualne walory lite-
rackie, ale przede wszystkim sam temat oraz sposob, w jaki zostat on podjety. Sprawe
w nie pozostawiajacych zadnych ztudzen stowach wyjasnit zreszta redaktor inicju-
jacy wydanie maszynopisu Warnenskiej, ktéry stwierdzit m.in.: ,,Powies¢, stabsza
nieco w przedstawianiu charakteréw i zycia psychicznego mtodocianych bohaterow,
w partiach epickich (przewazaja one w powiesci zdecydowanie) pisana jest zywo i ze
znacznym rozmachem, koncowe zas rozdziaty (uwigzienie »Promienistych« i §ledz-
two) sg w wielu miejscach wstrzasajace” — po czym konkludujac dodawat —,,Powies¢
ta, wyraznie adresowana do todzkiej klasy robotniczej i mtodziezy, lezy catkowicie
w profilu naszego wydawnictwa, wydanie jej wypelni dos¢ istotng lukg tematyczng
w dotychczasowej literaturze o Lodzi”.

W Chiopcach z miasta Lodzi autorka — jak si¢ wydaje — dla lepszego ugrunto-
wania tezy o dominacji podziemia komunistycznego w realiach okupacyjnej Lodzi,
a zarazem dla bardziej czytelnego ukazania swoistego continuum migdzy czasami
okupacji a okresem powojennym histori¢ ,,Promienistych” skomasowata i przesung-
fa w czasie. Gléwni bohaterowie ksiazki — ukryci pod tatwymi do rozszyfrowania
pseudonimami, ewentualnie nieznacznie zmienionymi nazwiskami — w wiekszo$ci
przypadkow odpowiadali swoim ,,historycznym” pierwowzorom. Przesunigcie w cza-
sie opowiesci o ich czynach sprawito jednak, ze uniknigto potencjalnie niewygodnej
luki czasowej migdzy rozbiciem organizacji w potowie 1943 r. — ktdrego $wiadectwo
dawat sam Gajek — a ostatecznym zakonczeniem dziatan wojennych. U Warnenskiej
chronologia, zgodnie z ktorg historia grupy rozpoczyna si¢ w okolicach roku 1943,
byla sprzymierzencem spojnosci narracyjnej i wywotywata u czytelnika wrazenie, ze
zakonczenie konspiracyjnej dziatalnosci ,,Promienistych” wspotgrato z ustanowieniem
w Polsce nowej wladzy, cho¢ trzeba przyznac, ze w tej kwestii autorka operowata
jednak pewnym niedomowieniem™.

53 M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja wladzy komunistycz-
nej w Polsce, Warszawa 2005; K. Krasuski, ,, Zycie posmiertne” socrealizmu w literaturze (po 1956 roku)
[w:] Socrealizm. Fabuly — komunikaty — ikony, red. K. Stepnik, M. Piechota, Lublin 2006, s. 33—41.

% APL, WL, 1/1472, Wniosek Tadeusza Chroscielewskiego, b.d., b.p.

55 M. Warnenska, Chlopcy z miasta. .. Zastosowane przez Warnenska rozwigzania nie spotkaly si¢ z przychylna
reakcja dwczesnego pracownika Zaktadu Historii Partii przy KC PZPR Jerzego Targalskiego, ktory posta-
wit autorce trzy glowne zarzuty: nadmierne ,,ubezwlasnowolnienie” ,,Promienistych” wzglgdem PPR, prze-
mieszanie chronologii utrudniajace lekture pracy oraz brak znajomosci realiow okupowanej Lodzi. W tym
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Warnenska zdecydowala si¢ takze na bardziej jednoznaczne osadzenie poczatkow
grupy w realiach podziemia komunistycznego — jak pamigtamy, u Gajka sprawa byta
przedstawiana ewolucyjnie: od wzorcow przedwojennego harcerstwa po ideaty robot-
niczej Polski. W przypadku Chiopcow z miasta Lodzi czytelnik wlasciwie od poczatku
nie mogt mie¢ zadnych watpliwosci, pod czyimi skrzydtami ,,Promienisci” rozkwitng
i nabiorg rumiencow. Pozadany efekt osiggnieto m.in. za pomocg prostego zabiegu
fabularyzacyjnego — kluczowych bohateroéw pierwotnej opowie$ci Gajka zamieniono
rolami. W wersji literackiej najblizszym przyjacielem zalozyciela organizacji oka-
zywat sie nie Franciszek Prozek, a Mietek Walas (literackie alter ego Mieczystawa
Wotosa), ktorego ojciec Czestaw — sam komunista z duzym stazem — doprowadzit
»~Promienistych” do PPR. W wizji Warnenskiej to wtasnie ,,stary Walas” wyszedt
z inicjatywg wciagnigcia syna i jego kolegdw do ,,partyjnej roboty”, a nie na odwrot.
Pozornie marginalna korekta ustawiala jedng z najbardziej kluczowych dla ideolo-
gicznej wymowy ksigzki kwestii w jak najbardziej ,,stusznym” kontekscie, ale przy
okazji wymusita pewne przemodelowanie postaci Franka Prozka’®.

Sprawa jest o tyle ciekawa, ze jego powiesciowy odpowiednik, czyli Franek Pru-
szak, z jednej strony tracit status cztonka-zatozyciela ,,Promienistych”, ale z drugiej
wprowadzatl na karty ksiazki watki, ktorych Gajek nie poruszat lub na temat ktorych
dyskretnie milczat. W czysto literackiej wizji Prozek vel Pruszak okazywat si¢ synem
volksdeutscha, uwiktanym w podwojng tozsamos¢ narodowa swoich rodzicéw — 1odz-
kich Niemcow — ktory za wszelka ceng chcial udowodni¢ pozostatym ,,Promieni-
stym” swoja polsko$¢ i organizacyjng przydatnos¢. Efekt etnicznej obcosci jednego
z gléwnych bohaterow niewatpliwie ostabiat fakt, ze w opowiesci Warnenskiej, matka
Pruszaka miata sympatyzowa¢ z komunistami, a nawet chciata poméc zydowskiemu
dziecku. Innymi stowy, byta ,,dobra Niemka”. Nie zmienia to faktu, ze Gajek nigdy
nie wyjasnit swoim czytelnikom, skad jego najblizszy przyjaciel Franek Prozek tak
biegle znat niemiecki®’.

Na karty swojej ksiazki Warnenska wprowadzita takze posta¢ Wandy, niezwykle
waznej dla zycia organizacji aczniczki PPR z Warszawy, ktora jest nie tylko odwazna
1,,politycznie wyrobiona”, ale naznaczona losem, jaki spotkat jej najblizszych, zamor-
dowanych w getcie. Historia Wandy stanowita potaczenie zycioryséw kliku postaci
wymienianych we wspomnieniach Gajka — symbolizowata nie tylko kobiete-zotnierza,
ale takze tragiczny los zydowskich mieszkancow Lodzi i Warszawy, o ktorym autor
Mitodych z Garnizonu £6dz pisal zdawkowo, na marginesie gtdéwnych rozwazan. Tak
rozbudowane odniesienie do kwestii tozsamos$ci narodowej bohaterow u Warnenskiej

samym teks$cie Targalski, ktory notabene urodzit si¢ w Lodzi i w niej spedzit okupacje, bardzo pozytyw-
nie wypowiedziat si¢ o Promienistych Stanistawa Gajka, nie tyle recenzujac wspomniang prace, co raczej
streszczajac jej najwazniejsze fragmenty — zob. J. Targalski, O chlopcach z Lodzi, ,,Pokolenia” 1962, nr 4/5,
s. 315-325. Wiecej na temat sylwetki Targalskiego zob. m.in.: Targalski Jerzy [w:] Stownik biograficzny hi-
storykow todzkich, red. J. Kita, R. Stobiecki, £.6dZ 2000, s. 94-95; T. Siewierski, Targalski Jerzy Wojciech
1929-1977 [w:] Polski stownik biograficzny, t. 52, z. 213, Krakéw 2018, s. 232-233.

¢ M. Warnenska, Chlopcy z miasta..., s. 41-50.

57 Ibidem, s. 25,29-33; 138—140; 145-146.
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jest warte odnotowania rowniez z tego powodu, ze kilka lat p6Zniej na podobne zabiegi
nie bedzie juz przyzwolenia’®,

Pojawienie si¢ Wandy wprowadzito do narracji kolejny zupelnie nieobecny u Gajka
watek — zycia uczuciowego badz co badz nastolatkow, jakimi byli w czasie wojny
»~Promieni$ci”. Ta sfera w oficjalnym wyktadzie ich historii nie istniata, zastapiona
co najwyzej ,,kolezenska serdecznoscia”. W wersji beletrystycznej stanowita z kolei
wazny element wiezOw rowiesniczych w grupie, cho¢ bez watpienia nawet tu sprawy
ducha zajmowaty miejsce wtorne wobec obowigzkow partyjnych. Ten element po-
wieSci mocno zblizal ja do poetyki powiesci Aleksandra Fadiejewa, w ktorej wbrew
potocznym wyobrazeniom na temat socrealizmu w literaturze, watki pracy organiza-
cyjnej przeplatano mitosnymi, oczywiscie w odpowiedniej proporcji*.

Zabiegiem wpisujacym si¢ w klimat opowie$ci na temat ,,Mtodej Gwardii” z Kras-
nodonu byto takze wyrazne uwznio$lenie losow ,,Promienistych” — dobrze uchwytne
na przyktadzie opisu $mierci Heli Filakowny (czyli Heleny Fibak), o ktorym to
wydarzeniu Gajek pisat raczej zwiezle i beznamigtnie. U Warnenskiej egzekucja
mlodej dziewczyny, poprzedzona sugestywnym opisem tortur, urastata do swoiste-
go misterium, w ktérym sity zla odnoszg jedynie pozorny triumf nad sitami dobra
uosabianymi przez Filakowng 1 jej partyjng towarzyszke Wande: ,,Ostatnie strzepki
zmaconych mysli. Znoéw gestapowcy krzycza przerazliwie. Ktos catkiem blisko chry-
pi: — Precz z faszyzmem! — Kto$ drugi usituje §piewac, lecz milknie w p6t stowa. Na
wargi Heli wyrywaja si¢ jeszcze stowa, ktore brzmig jak szept, lecz jej wydaja si¢
okrzykiem: Boj to bedzie... Gestapowiec z peemem w reku — kontynuuje opis kazni
Warnenska — przystangt nad dwiema dziewczgtami, ktorych wlosy zamiotly szary pyt
dziedzifica. Jedna znieruchomiata od razu. Druga Zyta jeszcze. Btysk ognia —i Hela
przestata mysle¢, czu¢, wiedzie€... Lecz piesn skazancow, nieuchwytnym echem
krazac wsréd muréw wigziennych, wybiegla na miasto, w ktorym zyli, ktére kochali,
ktore zapamigtato ich walke i $mierc¢”®.

Za swoiste uznanie dla wysitkow autorki nalezaloby uznaé fakt, ze jej ksigzka
w roku 1963 zostata wydana w moskiewskiej oficynie — nomen omen — ,,Motodaja
Gwardija” oraz réwnolegle w przektadzie na ukrainski w kijowskim wydawnictwie
»Molod”®!. Najprawdopodobniej w tym samym czasie szefostwo WL zaczeto sondo-

58 [bidem,s. 59-71, 186. Chodzi m.in. o powie$¢ Tadeusza Stupeckiego Egzamin, podejmujaca kwesti¢ wzajem-
nych relacji Polacy—Niemcy—Zydzi w Lodzi doby okupacji, ktora — podobnie jak ksigzka Warnenskiej — zo-
stata zgloszona do planu wydawniczego t0dzkiej oficyny przez jury lokalnego konkursu literackiego, ale
dziesig¢ lat pozniej. Ostatecznie na skutek negatywnej opinii Wojewddzkiego Urzedu Kontroli Prasy, Pub-
likacji i Widowisk w Lodzi z maja 1968 r. Egzamin zostal wycofany z planéw wydawniczych todzkiej ofi-
cyny. Wiecej o sprawie pisz¢ w rozdziale pigtym.

U Warnenskiej uczucie taczy Leszka Gajewicza i Wande oraz Franka Pruszaka i Helg Filakéwng, a perype-
tie mitosne bohateréw przeplataja si¢ z obowigzkami konspiracyjnymi —zob. M. Warnenska, Chlopcy z mia-
sta...,s. 92, 107-108, 118, 131-132, 162, 180-187.

Ibidem, s. 273.

M. Warnenska, Riebiata iz goroda Lodz’, ttum. A. Melnikow, Moskwa 1963; eadem, Chlopci z mista Lodzi:
povist’, tham. S.P. Kovganik, Kiiv 1963. Wydaje si¢ zatem, ze w ZSRR dostrzezono dosy¢ czytelng analo-
gie migdzy ksigzka Warnenskiej a dzietem Fadiejewa i najwyrazniej postawiono wzmocni¢ przekaz na te-
mat rodzimej ,,Mtodej Gwardii” opowiescia o bratnich ,,Promienistych” z robotniczej Lodzi. Wczesniej,
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wac sprawe ewentualnego wceiagnigcia Chlopcow z miasta £odzi na liste szkolnych
lektur, co bez watpienia wptyneloby na dalsze losy ksigzki, a nade wszystko przy-
czynitoby si¢ do wzrostu jej naktadu. Jak juz wiemy na list¢ pomocy dydaktycznych
szkot srednich trafili ostatecznie jedynie Mtodzi z garnizonu £.6dz%.

Kariera ksigzki Warnenskiej skonczyta si¢ w dosy¢ niecodziennych okolicznos-
ciach, ktore same w sobie dobrze pokazuja ,kuchni¢” akcji promowania pamieci
o konkretnych ludziach i wydarzeniach w ramach oficjalnej wizji okupacji w Lodzi.
Pod koniec roku 1977 kierownictwo WL postanowilo po raz czwarty skierowaé
tekst do druku, niezmiennie argumentujac, ze jest to: ,,Powies¢ o duzych wartosciach
ideowych i poznawczych”®. Kilkana$cie miesi¢cy pdzniej, kiedy prace nad tekstem
wchodzily w decydujacg faze, do siedziby oficyny trafil alarmujacy list od Jerzego
Gacha, ktory domagat si¢ pilnej interwencji w sprawie przygotowywanej do druku
ksigzki. Mieszkajacy wowczas w Londynie byly cztonek ,,Promienistych” argumen-
towal, ze jeden z bohateréw powiesci, czyli Jerzy Glazowski ,,Glaz” — w ksigzce
przedstawiony w niekorzystnym $wietle jako zdrajca — moze zosta¢ uznany, wbrew
faktom, za posta¢ wzorowana na jego biografii. Gach zadat takiego skorygowania
tresci ksigzki, aby nie uderzala w jego dobre imi¢, w przeciwnym razie grozil wy-
stgpieniem na drog¢ sadowa. Sprawa dotyczyta kluczowej kwestii granic miedzy
oficjalng wyktadnig dziejow organizacji — tej stworzonej przede wszystkim wysitkami
Gajka —a jej literackim przetworzeniem. Warnenska kontrargumentowata, ze szkicujac
w pierwszej polowie lat piecdziesiatych catkowicie fikcyjny portret Gtazowskiego,
W najmniejszym stopniu nie wzorowatla si¢ na biografii Gacha, o ktorego istnieniu
wowczas zwyczajnie nie wiedziata, a jedynym podobienstwem migdzy obydwiema
postaciami jest popularne w Polsce imi¢*. Pisarka przytaczata rowniez obszerne
fragmenty wtasnego postowia, towarzyszacego kazdemu z trzech wcze$niejszych
wydan ksigzki, w ktorym napisata m.in.: ,,[...] Ale czy Chiopcy z miasta Lodzi sa
kronikg loséw Promienistych?... Nie. Ksigzkg rzadza prawa powiesci, postacie jej
bohateréw nie sg portretami pierwowzorow, obok spraw 1 wydarzen rzeczywistych sa
sprawy 1 wydarzenia czerpane z opartej o rzeczywisto$¢ fikcji... Piszac nie kronike,
nie szkic dokumentalny, lecz powies$¢, w ktdrej prawda przeplata si¢ z fikcja, staratam

bo jeszcze w 1960 r., zauwazono $wiezo wydana ksigzke Gajka, ktorej obszerne fragmenty przedrukowano
w specjalnym numerze ,,Inostrannej litieratury”. Wspomniany numer pisma poswigcony zostat szeroko ro-
zumianej ,,tematyce postgpowej mtodziezy” na catym $wiecie, a sam tekst Gajka opatrzono specjalnym ko-
mentarzem odredakcyjnym, w ktorym podkreslono inspirujaca rolg zwycigstw Armii Czerwonej dla posta-
wy miodziezy ,,robotniczej Lodzi” — S. Gajek, Lyczezarnyje, ,,Inostrannaja litieratura” 1960, nr 10, s. 14-38.

2 APL, WL, 1/1472, List Moniki Warnenskiej do Aleksandra Postotowa, 16 111 1964 r., b.p.

% APL, WL, 1/1472, Wniosek na zawarcie umowy z Monikg Warnenska, 29 XII 1978 r., b.p.

% APL, WL, 1/1472, List Moniki Warnenskiej do Jerzego Gtazowskiego, 21 11979 r., b.p.; ibidem, List Mo-
niki Warnenskiej do Wydawnictwa Lodzkiego, 25 1 1979 r., b.p. Nalezatoby w tym miejscu dodac, iz z ma-
teriatow WL wynika, ze idea postowia nie byta autorskim pomystem Warnenskiej, a afektem kompromisu,
jaki wypracowano przy pierwszym wydaniu ksiazki z, jak odnotowywano w oficjalnej dokumentacji, ,,histo-
rycznymi recenzentami pracy”. W gronie tych ostatnich znalezli si¢ Stanistaw Gajek i Tadeusz Czaplinski,
ktorym najwyrazniej nie do konca przypadt do gustu zabieg Warnenskiej, polegajacy na silnym przemiesza-
niu ,,rzeczywistosci historycznej” z fikcja literacka — zob. APL, WL, 1/1472, Wniosek Tadeusza Chroscie-
lewskiego, b.d., b.p.
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si¢ jednak pamigtac¢ o prawdzie czaséw, w jakich dziatali Promienisci, i o prawdzie
walki, w ktorej sptongli”®,

Argumentacja Warnenskiej nie przekonata Gacha, ktory twierdzit, ze o podobien-
stwie migdzy nim a literackim Gtazowskim decyduja takze inne, poza tym samym
imieniem, okoliczno$ci, o czym najlepiej miat jego zdaniem $wiadczy¢ fakt, Ze na
problem zwrocit mu uwagg ,,najlepszy znawca” tematu, czyli Gajek. Poszukujace
wyj$cia z patowej sytuacji kierownictwo t6dzkiej oficyny postanowito zasiegnac¢ opinii
Zarzgdu Okregowego ZBoWiD w Lodzi. W przyjetej tu optyce wspomniana okolicz-
no$¢ jest wazna, pozwala postawi¢ bowiem teze¢ o tym, ze realna pozycja organizacji
kombatanckiej w instytucjonalnej sieci powigzan byla na tyle duza, Ze jej komorki
nie tylko wspottworzyly przekaz pamigciowy na temat dziejow okupacji w Lodzi,
ale takze wystgpowaty jako swoisty arbiter w sporach o interpretacje¢ przesztosci. Po
uptywie kolejnych tygodni przyszla dlugo oczekiwana odpowiedz, ktora sugerowata
polubowne rozwigzanie sprawy. Orzeczony przez sekretarza t6dzkiego ZBoWiD wer-
dykt byt remisowy, ale z wyraznym wskazaniem na dawnego cztonka ,,Promienistych”
jako zwyciezce w tym sporze: ,,podajemy, ze z posiadanych lub znanych nam relacji
1 dokumentdéw nie wynika, aby posta¢ Jerzego Gtazowskiego utozsamia¢ z ktdorym-
kolwiek z b. cztonkéw organizacji »Promieniéci«, a w tym z Jerzym Gachem [...]
pozwalamy sobie zwrdci¢ jednak uwage, ze dobor powiesciowych imion 1 nazwisk
niezaleznie od przypisanych im w fabule powiesci czynow, moze sugerowac zbieznos¢
z imionami 1 nazwiskami cztonkéw Promienistych [...] W tym zestawie, fikcyjna
posta¢ Jerzego Glazowskiego moze sugerowac Jerzego Gacha wbrew intencjom au-
torki i faktom. Majac na wzgledzie, Ze postac Jerzego Glazowskiego jest negatywna,
sugerujemy zmiang imienia i nazwiska w ewentualnych nowych wydaniach ksigzki,
w takim stopniu, aby inicjaty lub brzmienie nie mogto kojarzy¢ si¢ z ktorymkolwiek
z czlonkéw organizacji”®. Jako ze w nastgpnych miesigcach autorka odrzucata tak
sformutowang propozycje zatagodzenia sprawy, w potowie grudnia 1980 r. podj¢to
definitywng decyzje o zaniechaniu druku ksigzki, a poniesione do tej pory wydatki
spisano na straty®®.

,Smier¢ ich nie poszta na marne”

Jak juz wspomniano przy okazji analizy tekstowej obecnosci mitu ,,Promienistych”
w ramach powojennej polityki pamiegci historycznej, drugim niezwykle waznym
polem oddziatywania tej ostatniej byty projekty obliczone na trwale zakorzenienie
promowanego przekazu w przestrzeni publicznej. W naszym przypadku beda to fun-
dowane przez wladze ,,partyjno-panstwowe” tablice pamiatkowe, obeliski, pomniki,

% M. Warnenska, Chlopcy z miasta..., s. 279-280.

% APL, WL, 1/1472, List Jerzego Glazowskiego do Moniki Warnenskiej, 10 I1 1979 r., b.p.

7 APL, WL, 1/1472, Pismo Jozefa Roszkowicza do Wydawnictwa Lodzkiego, 6 IX 1979 1., b.p.
8 APL, WL, 1/1472, Wniosek o spisanie na straty zaniechanego wydania, 15 XII 1980 r., b.p.
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a nawet projekty wystawiennicze wraz z towarzyszaca im — chwilami niezwykle
rozbudowang — obrzedowoscia.

Pierwszy powazny projekt tego typu zostat zrealizowany jesienig 1947 r., kiedy
z inicjatywy komitetow todzkich PPR i ZWM zorganizowano uroczysty pogrzeb
dziataczy podziemia komunistycznego, ktorzy zgingli w czasie okupacji. Trzon tej
grupy stanowili ,,polegli w bitwie pod Glownem”, a w tej liczbie poza ,,dorostymi”
liderami t6dzkiej PPR takze cztonkowie organizacji ,,mtodych”. W sumie na potrzeby
ponownego pochoéwku ekshumowano szczatki trzynastu osob, wsrod ktorych zna-
lazt si¢ takze nieobecny pod Gltownem Eugeniusz Lisiak, jeden z wspodtzatozycieli
»Promienistych”, zamordowany w wig¢zieniu na Radogoszczu. Hierarchia waznoS$ci
wsrod chowanych bylta niezwykle czytelna — w trakcie uroczysto$ci nacisk potozono
w pierwszej kolejnosci na przypominanie sylwetki wspottworcow ,,dorostej” PPR.
W tym sensie biografie ,,mtodych” schodzily na dalszy plan, w my$l przekazu, zgodnie
z ktorym ,,Promieni$ci”, mimo ze formalnie nalezeli do PPR i GL, byli jednak prze-
de wszystkim namiastka ZWM w Lodzi. Dodajmy moze od razu, ze towarzyszacy
uroczystosciom przekaz prasowy, wedhug ktoérego chowano bohateréw poleglych
,»w§rod ciezkich bojow z okupantem niemieckim”, nie odpowiadat prawdzie chociazby
z tego prostego powodu, ze w gronie ekshumowanych znalazt si¢ takze Bronistaw
Krogulec, o ktorym ten sam ,,Glos Robotniczy” pisat, ze zginat od ,,zdradzieckiej
kuli NSZ-towca” w listopadzie 1944 1.

W dzien poprzedzajacy gléwne uroczystosci w sali kina ,,Polonia” — potozonego
w Scistym centrum Lodzi — zorganizowano uroczystg akademig, ktorej przebieg naste-
pujaco relacjonowata lokalna prasa: ,,Na podium biato-czerwony sztandar okryty kirem
ocienia portrety tych, ktérzy padli na posterunku. Na sal¢ wkracza pluton honorowy.
Rozpoczyna si¢ apel polegtych. Plong znicze. W glgbokiej nabrzmiatej zatoba ciszy
padaja nazwiska bohaterow. Przy akompaniamencie werbla odpowiadaja Zzonie-
rze: »nieobecny — polegt na polu chwaly...«””°. Do zebranych na sali przemawiali
przedstawiciele wladz centralnych oraz lokalnych, wsrod tych ostatnich m.in. Igna-
cy Loga-Sowinski i Mieczystaw Moczar, ktorzy wystepowali tu w podwojnej roli,
czyli ,,gospodarzy terenu” oraz bezposrednich ,,$wiadkow meczenstwa”. Po czgéci

% Zotnierze Polski Ludowej, ,,Glos Robotniczy”, 17 X 1947; Nekrolog Komitetu £édzkiego PPR oraz Zarzg-
du Miejskiego ZWM, ,,Gtos Robotniczy”, 17 X 1947. Legenda o bohaterskiej $mierci Bronistawa Krogul-
ca z rak ,,reakcyjnego” podziemia byta powielana w opracowaniach dotyczacych historii GL/AL przez caty
okres PRL. Dopiero podjete przed kilkunastu laty przez Tomasza Toborka badania nad biografia Stanistawa
Sojczynskiego ,,Warszyca” pozwolity zweryfikowac te twierdzenia. Okazato si¢, ze Krogulec zostat rozstrze-
lany przez zohierzy AK, po tym jak z innymi cztonkami AL dokonat napadu rabunkowego w jednej z miej-
scowosci w rejonie dziatania oddziatu 27. pp AK, podlegajacego dowddztwu Sojczynskiego, ktory — jak wie-
my z pracy Toborka — nie autoryzowal tej akcji. Egzekucja Krogulca zostata nastgpnie wykorzystana przy
okazji pokazowego procesu ,,Warszyca” z roku 1946. Sojczynski stanat przed sadem jako dowddca Kon-
spiracyjnego Wojska Polskiego, czyli najwazniejszej struktury podziemia niepodlegtosciowego dziatajacej
w centralnej Polsce po zakonczeniu II wojny $wiatowej. Proces ten, dodajmy, dla Sojczynskiego zakonczyt
si¢ wyrokiem $mierci. Wigcej zob. T. Toborek, Stanistaw Sojczynski i Konspiracyjne Wojsko Polskie, £.6dZ
2007, s. 30-34, 164-165; por. A. Czyzewski, Obraz wroga — Stanistaw Sojczynski ,, Warszyc” w prasie, li-
teraturze i filmie PRL, ,,Studia Historica Gedanensia” 2018, t. 9, s. 211-213.

" Uroczysta akademia zatobna, ,,Glos Robotniczy”, 19 X 1947.

119



oficjalnej na sceng wkroczyli artysci z programem stanowiacym potaczenie ,,watkoéw
postepowych” i wspotczesnej ,,tworczosci zaangazowanej””!.

W dniu pogrzebu ,,Gtos Robotniczy” na pierwszej stronie zamiescit tekst Logi-
-Sowinskiego zatytutowany Nie wolno zapominaé, w ktorym przeszto§¢ okazywala sig
w glownej mierze pretekstem do rozwazan o terazniejszosci i przysztosci. Owczesny
szef todzkich struktur PPR wyja$nial, na czym polegat unikalny wktad tej partii
w zwycigstwo nad Niemcami, a w koncowych fragmentach artykutu silnie akcentowat
wspolczesny, tj. zimnowojenny i antyniemiecki kontekst $mierci swoich wspottowa-
rzyszy sprzed paru lat: ,,Ale lekcja historii nie moze by¢ zapomniana. Musimy skupié
wszystkie sity, aby nie dopusci¢ do odrodzenia imperialistycznych Niemiec. I dlatego
przeciwstawiamy si¢ probom podejmowanym przez amerykanski imperializm, probom
odbudowy niemieckiego agresora””?. Cho¢ potraktowani w duzym stopniu bezoso-
bowo, w tekscie pojawili si¢ takze ,,Promieni§ci” przedstawiani jako organizacyjny
1 ideowy odpowiednik mtodziezowki komunistycznej na tych terenach. Jednoczesnie
w prasie zamieszczano teksty, w ktorych szkicowano bardziej pogtebione portrety
chowanych, przy czym starano si¢ nie mierzy¢ jedng miarg ,,dorostych” i ,,mtodych”,
wyraznie oddzielajgc od siebie te dwie grupy’.

Zorganizowane 19 pazdziernika 1947 r. gtdwne uroczystosci pogrzebowe zostaty
pomyslane jako wielogodzinna manifestacja poparcia ,,proletariackiego miasta” dla
nowej wiladzy: ,,Nad trumnami ekshumowanych pochyla si¢ czerwone sztandary
robotniczej Lodzi — przewigzane krepa zatoby. Smieré ich nie poszla na marne. Pa-
migtamy o nich i nie zapomnimy po wsze czasy, po wszystkie wieki. Bowiem oddali
wszystko co mieli — Ojczyznie”™. ,Manifestanci-zatobnicy” w liczbie ponad 50 tys.
0s6b — jak podawata prasa partyjna — poruszali si¢ trasg wiodaca gtdéwnymi arteriami
miasta: spod éwczesnej siedziby Domu Propagandy PPR przy ul. Piotrkowskiej na
cmentarz pw. $w. Rocha potozony przy ul. Zgierskiej’. Byto to ogromne przedsiewzie-
cie nie tylko propagandowe, ale logistyczne, w ktére zaangazowano poza ,,aktywem”

=

»W czescei artystycznej tow. Jastrun odczytat whasne utwory, Ewa Kunina recytowata Elegie na smierc¢ Lu-
dwika Warynskiego — Wtadystawa Broniewskiego, Maria Witkomirska odegrata polonez As-dur i Etiude re-
wolucyjng Chopina. Wystgpowata takze orkiestra Tramwajarzy” — zob. ibidem.

1. Loga-Sowinski, Nie wolno zapominaé. (Pamigci bojownikow o Polske Ludowg), ,,Gtos Robotniczy”,
19 X 1947.

3 W ,,Glosie Robotniczym” jako pierwszy ukazat si¢ tekst poswigcony sylwetkom ,,dorostych”, a zarazem
funkcyjnych” cztonkéw todzkiej PPR, w tym m.in. Leona Koczaskiego, Stefana Przybyszewskiego i Czesta-
wa Szymanskiego. Dopiero nastepnego dnia w ,,Gtosie Robotniczym” opublikowano tekst Gajka — zob. Zo#-
nierze Polski Ludowej, ,,Gtos Robotniczy”, 17 X 1947; S. Gajek, Ofiara bohateréw nie poszta na marne,
,,Glos Robotniczy”, 18 X 1947.

H. Rudnicki, Walka pod Glownem, ,,Gtos Robotniczy”, 19 X 1947. Przywotlywany tekst jest sam w sobie
dowodem na specyficzng hierarchi¢ w obrgbie budowanego przekazu symbolicznego — historia ,,bitwy pod
Glownem” zostata w nim przedstawiona z perspektywy ,,dorostego” Czestawa Szymanskiego.

Co ciekawe, w ramach prowadzonej na potrzeby wewnetrzne sprawozdawczosci pracownicy KE PPR odnoto-
wywali niemal o potowe nizsza liczbe 27 tys. uczestnikow pochodu, ktérym towarzyszyty m.in.: ,,253 sztan-
dary, w tym 20 PPS, 18 ZWM i 15 innych, 235 wiencow, 670 szturméwek PPR, 60 szturmowek PPS, 5 or-
kiestr” — zob. APL, KL PPR, 73, Sprawozdanie Wydziatu Propagandy Komitetu £.6dzkiego PPR za miesiac
pazdziernik 1947 r., 12 XI 1947 ., k. 95.
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partyjnym, struktury ZWM 1 ,,sojuszniczej” PPS oraz duze grupy wojska i milicji’.
Trumny transportowano na autach udekorowanych biato-czerwonymi flagami, za
ktorymi szli cztonkowie rodzin, wtadze partyjne oraz poczty sztandarowe. Jesli wie-
rzy¢ reporterom ,,Gtosu Robotniczego”, kiedy czoto pochodu docierato na wysoko$é
placu Wolnosci, samochody ze szczatkami lideréw podziemnej PPR dopiero ruszaty
spod Domu Propagandy, co oznaczaloby, ze kondukt rozciggat si¢ na dtugosci okoto
trzech kilometrow””.

Catosci uroczystosci dopelnity liczne przemoéwienia wyglaszane nad wspolng mo-
gila na radogoskim cmentarzu, w ktorej ztozono szczatki chowanej trzynastki. Kolejni
moéwcey wystepowali wedtug dosy¢ czytelnego klucza polityczno-organizacyjnego,
zgodnie z ktérym ,,Promienistych” Zzegnata w imieniu ich ,,kontynuatorow”, czyli
ZWM, Helena Jaworska. Jako ostatni gtos zabrat pierwszy szef podziemnej GL w Lo-
dzi Mieczystaw Moczar, ktory akcentujac mtody wiek chowanych, zakonczyt swoje
przemoéwienie nastepujacymi stowami: ,,Slubujemy wam, polegli nasi towarzysze,
ze cel, za ktory oddaliscie wasze zycie jest naszym celem, ze bedziemy walczy¢
dalej, bez przerwy, bez wytchnienia, o Polske, o jakiej marzyliscie w godzing waszej
$mierci, o Polsk¢ wielka i sprawiedliwa, o Polske sprawiedliwo$ci spotecznej””.
W przeméwieniu Moczara silnie wybrzmiewata takze symbolika miejsca pochdwku.
Cmentarz, na ktorym odbywaty si¢ uroczystosci, lezat w bezposrednim sgsiedztwie
ruin dawnego wiezienia niemieckiego na Radogoszczu — symbolu okupacyjnej marty-
rologii fodzian. Wydaje si¢ — cho¢ trudno wobec braku zrédet o jednoznaczne dowody
na potwierdzenie tej tezy — ze wybor nekropoli dla mogity ,,mgczennikéw partii” nie
byt przypadkowy. Tym zabiegiem wtadza wpisywata wszak swoj mit zatozycielski
w motyw wojennej martyrologii ogélu mieszkancoéw miasta.

Dzieki zachowanym archiwaliom dawnego Kb PPR wiemy natomiast, ze po
spotkaniu przywodcow ,,bratnich partii” i powotaniu Kominformu, do czego doszto
we wrzesniu 1947 r. w Szklarskiej Porebie, zaplanowany na potowe¢ pazdziernika
1947 r. pogrzeb-manifestacja dla gremiow decyzyjnych tddzkiej instancji partyjnej
zyskiwat jeszcze bardziej na znaczeniu, jako uroczysto§¢ uwypuklajaca ,,wktad PPR
w dzieto walki o niepodlegto$¢ Kraju [tak w oryginale — A.C.]”. Jak pisat bowiem
dalej 6wczesny szef pionu propagandy 16dzkiej PPR: ,,moment ten, uwazamy za
specjalnie wazny w obecnej chwili, zatamywania si¢ oszczerczych plotek, odnosnie
naszej Partii [tak w oryginale — A.C.], snutych na kanwie, odbytej narady 9-ciu Partii
Marksistowskich [tak w oryginale — A.C.]"".

7

S

Udziat w pogrzebie byt m.in. organizacyjnym obowiazkiem kazdego cztonka t6dzkich struktur ZWM. PPR
starala si¢ mobilizowa¢ wlasne szeregi oraz tzw. masy publikujac przez kilka kolejnych dni na pierwszej stro-
nie ,,Glosu Robotniczego” obszerny nekrolog, ktory zapowiadat nadchodzace uroczystosci pogrzebowe, a za-
razem nadawat im odpowiednio skrojong ram¢ odniesienia, ktorej motywem przewodnim byt ciag skojarze-
niowy: komunizm — heroizm — niepodleglos¢.

Program uroczystosci zatobnych, ,,Glos Robotniczy”, 19 X 1947; Ostatnia droga bohateréw, ,,Glos Robot-
niczy”, 20 X 1947.

Ibidem.

APL, KL PPR, 73, Sprawozdanie Wydzialu Propagandy Komitetu L.odzkiego PPR za miesigc pazdziernik
1947 1., 12 X1 1947 1., k. 94-95.
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Na kolejne przedsigwzigcie upamigtniajgce ,,Promienistych” trzeba byto czekac
prawie dziesi¢c¢ lat. Zorganizowano je w maju 1957 r., w zwiazku z przypadajaca wtedy
pigtnastg rocznicg zawigzania pierwszych komérek PPR w Lodzi. Uroczysto$ci ogni-
skowaly si¢ wokot odstonigcia, wmurowanej we fronton kamienicy przy ul. Piotrkow-
skiej 83, tablicy upamigtniajacej wydarzenia, ktore stawaly si¢ kluczowym elementem
oficjalnego przekazu na temat dziejoéw podziemia komunistycznego w Lodzi. Instalacje
ozdobiono mottem zaczerpnietym z Trenu na Smierc gen. Swierczewskiego autorstwa
Mieczystawa Jastruna: ,,Sprawa szta o to, by w kraju przysztosci usta prawdziwe i tzy
byty czyste™, ponizej za$ informacj¢ o tym, ze: ,,20 kwietnia 1943 r. mlodziezowy
oddzial Gwardii Ludowej »Promieni$ci« dokonal udanego zamachu na hitlerowski
sktad broni, ktory znajdowat si¢ w tym budynku”. Tak skonstruowany przekaz pa-
migciowy ponownie odwotywal si¢ zarowno do przeszlosci, jak i terazniejszosSci:
bohaterskie czyny ,,Promienistych” w czasie okupacji torowaty droge nowej — czytaj
szczesliwej i sprawiedliwe]j — rzeczywisto$ci Polski Ludowej®!.

25 maja 1957 r. na trybunie honorowej zbudowanej na najbardziej reprezentacyj-
nej ulicy miasta stangli obok siebie przedstawiciele tzw. wladz partyjno-rzadowych
szczebla lokalnego i centralnego, ktérych mialo taczy¢ wspdlne doswiadczenie
pracy w podziemnych strukturach t6dzkiej PPR. Byli w$rod nich m.in. Michalina
Tatarkowna-Majkowska, Ignacy Loga-Sowinski, Mieczystaw Moczar, Edward Kaz-
mierczak, Aleksander Burski, Marian Kulinski, Tadeusz Glabski i Stanistaw Gajek.
Ten ostatni, juz po odstonigciu tablicy przy akompaniamencie hymnu narodowego,
przyblizyt uczestnikom spotkania — tych zgodnie z relacja ,,Glosu Robotniczego”
miato by¢ w sumie kilka tysigecy — kulisy wydarzen sprzed czternastu lat. Pod $wiezo
oddang instalacja warte honorowa zaciagneli harcerze, finalnym za$ akordem spotka-
nia bylo wspolne od$piewanie przez zebranych Miedzynarodowki. Nastepnie zgro-
madzeni udali si¢ na cmentarz na t6dzkim Radogoszczu, gdzie ,,delegacje zaktadow
pracy, instytucji i szkot” sktadaty kwiaty na wspdlnej mogile dziataczy podziemia
komunistycznego, w tym takze ,,Promienistych”. Wymowny wydaje si¢ kolejny
punkt obchodéw, czyli hotd ztozony pod pomnikiem zohierzy Armii Czerwonej
w parku im. ksiecia Jozefa Poniatowskiego — ktory nalezaloby w tym kontekscie

80 Wigcej na temat zabiegdw na rzecz upamietniania Karola Swierczewskiego w okresie PRL — zob. E. Krasu-
cki, Bohater instant. Wokél smierci i pogrzebu generala Karola Swierczewskiego ,, Waltera” [w:] Komuni-
styczni bohaterowie, t. 1, red. M. Bogustawska, Z. Grgbecka, E. Wroblewska-Trochimiuk, Warszawa—Kra-
kow 2011, s. 379-405.

Plan uroczystosci, a nastepnie ich przebieg, obszernie relacjonowano na famach ,,Glosu Robotniczego”. Przy
tej okazji redakcja dziennika opublikowata specjalny dodatek zatytutowany Nasza partia w latach okupacji,
zawierajacy przede wszystkim artykuty poswigcone historii PPR w Lodzi. Dzieje ,,Promienistych” zostaly
w nim podwdjnie docenione — po pierwsze organizacje wymieniono w syntetycznym tekscie o odzkich ko-
munistach w czasie Il wojny $wiatowej, a po drugie we wspomnianym dodatku zamieszczono kolejny frag-
ment wspomnien Stanistawa Gajka —zob.: W XV rocznice powstania PPR, ,,Gtos Robotniczy”, 25-26 V 1957;
A. Stajan [Stanistaw Januszewski), /5 lat temu, ,,Glos Robotniczy”, 25-26 V 1957, S. Gajek ,,Leszek”, ,, Pro-
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odczytywac jako symboliczne uhonorowanie pamigci tych, ktérym PPR zawdzigczata
zar6wno swoje powstanie, jak i dalsze sukcesy. Na tym nie koniec. W godzinach
popotudniowych w gmachu Lodzkiej Filharmonii, zorganizowano uroczystg akade-
mig, ktorej scenariusz sktadat si¢ z dwoch zasadniczych punktow. Pierwszym byty
wspomnienia z okresu okupacji obecnych na sali towarzyszy ze szczytow witadzy,
m.in. Logi-Sowinskiego i Moczara. W punkcie drugim Loga-Sowinski odznaczyt
ponad osiemdziesi¢ciu ,,zastuzonych w walce dzialaczy tédzkiej organizacji PPR
z czasow okupacji”®.

W konteks$cie rozwazan zawartych w kolejnym podrozdziale pracy warto odnoto-
wac, ze na obchody pigtnastolecia PPR w Lodzkiem poza opisanymi przedsigwzigcia-
mi w Lodzi sktadaty si¢ takze uroczystosci zorganizowane w Polichnie, poswigcone
upamigtnieniu oddziatu ,,Matego Franka”. W przekazie prasowym obydwa wydarzenia
wzajemnie si¢ uzupetniaty i wspdlnie budowaty pami¢é¢ na temat heroizmu cztonkéw
podziemia komunistycznego®.

Jubileusz ZWM

Historia ,,Promienistych” z duzym impetem powrdcita na przelomie roku 1957
1 1958, kiedy uroczyscie obchodzono w catym kraju jubileusz pietnastolecia ZWM.
»Mlodziezowcy z Marysina” po raz kolejny okazali si¢ niezwykle przydatnym, a za-
razem wyjatkowo uniwersalnym motywem w komunistycznej polityce pamigci histo-
rycznej. Tym razem swoim istnieniem dowodzili, Ze w okupowanej przez Niemcow
Lodzi — mimo braku struktur ZWM — 1 tak funkcjonowata podziemna komunistyczna
mtlodziezowka. To wlasnie w tym kontekscie nalezy widzie¢ wspomniane juz spotkanie
bytych cztonkoéw organizacji, zorganizowane pod egida KL PZPR w potowie grudnia
1957 r.%* Wkrobtce ,,Glos Robotniczy” przygotowat specjalng wktadke zatytutowang

8 APL, KL PZPR, Program odstonigcia tablicy pamiatkowej na ul. Piotrkowskiej 83, b.d., k. 2; ibidem, Pro-
gram akademii z okazji pi¢tnastej rocznicy powstania PPR, b.d., k. 1; Ast., Uroczystosci z okazji XV roczni-
¢y powstania PPR, ,,Gtos Robotniczy”, 27 V 1957. Wérdd tych ostatnich znalezli si¢ m.in. znani nam z hi-
storii todzkich struktur ZBoWiD: Czestaw Dubilas, Henryk Socha-Domagalski, Jerzy Lorens, a takze sam
Gajek.

Ast., Uroczystosci z okazji XV rocznicy...; W XV rocznice wymarszu I oddz. GL. Z uroczystosci w Polich-
nie, ,,Gtos Robotniczy”, 28 V 1957. Relacje z obchodow zajmowaty eksponowane miejsce na pierwszych
stronach ,,Glosu Robotniczego”, a budowany przekaz pamigciowy starano si¢ zazwyczaj uatrakcyjni¢ za
pomoca zdjec. W ramach jubileuszu odstonigto takze tablicg poswigcong Czestawowi Szymanskiemu (zgi-
nat w tzw. bitwie pod Gtownem) oraz zorganizowano imprez¢ ku czci Leona Koczaskiego, kolejnego z ,,0j-
cOw zatozycieli” todzkiej PPR, ktory nie doczekat konca okupacji — zob. AU, Dia uczczenia pamieci tow.
Koczaskiego, ,,Glos Robotniczy”, 30 V 1957. Obydwaj dziatacze byli takze patronami zaktadow przemystu
bawetianego w Lodzi. Na tablicy poswigconej pierwszemu z wymienionych pojawit si¢ nastgpujacy napis:
,»W tych zaktadach pracowal Czestaw Szymanski »Ceniek«, wybitny dziatacz KPP, wiezien Berezy Kartu-
skiej, I sekretarz Kt PPR, bohater walk z hitlerowskim okupantem o wolnag i niepodlegla Polske, o socja-
lizm. Polegt w lasach psarskich pod Glownem 8 maja 1943 r. W pigtnasta rocznicg¢ PRL Zatoga ZPB im.
C. Szymanskiego”. Odnotujmy przy okazji, ze organizowane na poczatku 1957 r. uroczystosci rocznicowe
byty jednocze$nie spotkaniami przedwyborczymi kandydatow w wyborach do sejmu PRL.

8 Spotkanie cztonkow ,, Promienistych” w KE PZPR, ,,Glos Robotniczy”, 16 XII 1957.
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,»(Gtos Mtodych”, w ktorej lwia cze$¢ tekstow ,historycznych” poswigcona zostata
dziejom ,,Promienistych”®. Réwnolegle powotano — jak zwykle przy tego typu oka-
zjach — oficjalny ,,£.6dzki Komitet Obchodu pigtnastej rocznicy powstania ZWM?”,
ktory miat sprawowac piecze nad catoScig przedsiewziecia. Komitet wystosowat za
posrednictwem prasy apel o dostarczanie do siedziby ZMS w Lodzi pamigtek doty-
czacych historii ZWM, ,,jak rdwniez innych lewicowych organizacji mtodziezowych,
dziatajacych w latach powojennych, w czasach okupacji i przed wojng” na potrzeby
planowanej wystawy®é.

W lutym 1958 r. w gmachu Teatru Nowego zorganizowano uroczystg gale, ktora
wienczyla todzkie obchody jubileuszu ZWM, tudzgco podobng do tej sprzed roku,
kiedy fetowano PPR. Doktadne relacjonowanie przebiegu akademii poswigconej ko-
munistycznej mlodziezoOwce mijatoby si¢ z celem, tym bardziej ze zorganizowano jg
wedlug tatwego do przewidzenia schematu, z podzialem na wspomnienia $wiadkow
epoki oraz odznaczenia dla zastuzonych. Z naszego punktu widzenia wazne jest, ze
w czesci wspomnieniowe] spotkania wystapit Stanistaw Gajek. Mowca przedstawit
histori¢ ,,Promienistych” jako integralng cze$¢ historii ZWM, a konczac swoje przemo-
wienie powiedzial m.in.: ,,Wsr6d mtodziezy [...] zywa jest legenda ZWM-owskiego
czynu. Nie wolno niczego z tych pigknych tradycji uroni¢. Nalezy nowe pokolenie

8 Dodatek otwieral niepodpisany tekst zawierajacy syntetyczny wyktad historii organizacji. Poza tym znala-
zly si¢ w nim m.in. takze dwa szkice wspomnieniowe Gajka przedstawiajace najbardziej heroiczne akcje
~Promienistych”. Cato$¢ dodatku uktadata si¢ w nastgpujacy ciag skojarzeniowy na temat kolejnych weie-
len ,,postgpowego ruchu miodziezowego™: ,,Promienisci” — ZWM — Akademicki Zwiazek Walki Mtodych
»Zycie” — Zwigzek Mlodziezy Polskiej — ZMS — zob. ,,Glos Mtodych. Specjalny dodatek z okazji pictnastej
rocznicy powstania ZWM” do ,,Glosu Robotniczego” z 13 II 1958 r., a tam m.in. nastgpujace teksty: Pro-
mienisci; S. Gajek, Nierowny boj; idem, 20 kwietnia w Lodzi przy Piotrkowskiej; W sprawie cigglosci ruchu
miodziezowego.

Apel Lodzkiego Komitetu Obchodu XV rocznicy powstania ZWM, ,,Gtos Robotniczy”, 16 1 1958. Majac caty
czas na wzgledzie takze instytucjonalny wymiar analizowanych procesow, powinnismy odnotowac, ze w sktad
prezydium wspomnianego komitetu weszli: Michalina Tatarkdwna-Majkowska (I sekretarz K¥. PZPR), Sta-
nistaw Niedzielski (I sekretarz KE. ZMS), J. Kluczynski (przewodniczacy Rady Okregowej Zwiazku Stu-
dentow Polskich w Lodzi) i Wiadystawa Matuszewska (komendantka Choragwii Lodzkiej ZHP w Lodzi).
Do tego gremium — liczacego w sumie ponad trzydziestu cztonkow — wlaczono takze Czestawa Dubilasa
jako szefa tédzkiego ZBoWiD. W szerszej perspektywie sktad osobowy komitetu, zaprezentowany pub-
licznie w ten sposob, ze przy kazdej osobie odnotowano jego dawna i wspotczesna afiliacj¢ organizacyjna,
mial — jak si¢ wydaje — pokazywac zarowno mnogos¢ tradycji wpisujacych si¢ w szeroko rozumiane dzie-
dzictwo mtodziezowki komunistycznej (KPP, Komunistyczny Zwiazek Mtodziezy Polskiej, ,,grupy mtodzie-
zowe w getcie”, ZWM, ZMP, AZWM , Zycie), jak i dalsze losy ludzi z nia zwigzanych, symbolizowane
przede wszystkim zaangazowaniem w biezace zycie spoteczno-polityczne (PZPR, rady narodowe, central-
ny aparat wladzy, przemyst) — zob. Skiad Lédzkiego Komitetu Obchodu 15 rocznicy powstania ZWM, ,,Glos
Robotniczy”, 30 V 1957. Lodzki komitet obchodow powstat jako terenowy odpowiednik ciata centralne-
g0, a przewodniczyt mu Jerzy Morawski. W apelu wystosowanym przez cztonkow komitetu rocznicowego
powstatego na poziomie centralnym wyraznie akcentowano pamigciowy wymiar planowanych obchodow:
,»Chcemy, by mtode pokolenie, ktorego kierunek wychowania lezy nam mocno na sercu, ustyszato zywe
stowo 0 ZWM, aby bliskimi uczyni¢ mu tradycje okupacyjnych bojow i powojennych trudnych dni. Aby
nie zgingta pamig¢ o tych, co zgingli w boju. Aby chtopcy i dziewczeta uczyli si¢ ZWM-owskiej ofiarnosci
i przywiazania do swej organizacji, wiernosci socjalizmowi, ktory nasz naréd buduje pod przewodnictwem
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej” — zob. Powotanie komitetu obchodow. Apel do b. ZWM-owcow,
,,Gtos Robotniczy”, 14-15 XII 1957.
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mtodziezy, ktore wchodzi obecnie w zycie, wychowywaé na wzorach i tradycjach
ZWM¥ W dniu uroczystosci odbywajacych si¢ w Lodzi na pierwszej stronie ,,Glosu
Robotniczego” zamieszczono specjalnie na t¢ okazj¢ przygotowany tekst Mieczystawa
Moczara, w ktoérym autor odwotywat si¢ m.in. do figury 16dzkich ,,Promienistych”,
wyraznie wpisujgc ja w tradycje zetwuemowskg®®.

W trzy miesigce pozniej Gajek, juz jako §wiezo upieczony szef tédzkich struktur
ZMS, otwieral wspdlnie z Michaling Tatarkéwna-Majkowska (Kb PZPR), Edwardem
Kazmierczakiem (PRN m. Lodzi) oraz Wiadystawa Matuszewskg (ZHP) wystawe
poswigcong dziejom ,,postepowych organizacji mtodziezowych” w Lodzi, ktorej
scenariusz sam wspottworzyt®. Ekspozycja sktadata si¢ z trzech czesSci, stworzonych
wedlug klucza chronologicznego. W pierwszej opisano m.in. dzieje KZMP, Organi-
zacji Mlodziezy Towarzystwa Uniwersytetu Robotniczego czy ,,Wici”. Druga w ca-
losci dotyczyta czaséw okupacji i zawierata przede wszystkim histori¢ podziemnego
ZWM oraz jego ,,todzkiego zarzewia”, czyli ,,Promienistych”. Ostatnig, najbardziej
obszerng, czg$¢ ekspozycji przeznaczono na prezentacje zaangazowania powojen-
nych organizacji mtodziezowych — od ZWM poprzez ZMP az do ZMS — w budowe
fundamentéw wiladzy komunistycznej w Polsce®.

8 Odznaczenia panstwowe dla lodzkich dziataczy ZWM. Uroczysta akademia w XV rocznice Zwigzku Walki
Mitodych, ,,Gtos Robotniczy”, 15-16 II 1958. Gala w Teatrze Nowym byla ostatnim elementem obchodow
zetwuemowskich w Lodzi, ktore sktadaty si¢ m.in. z cyklicznych spotkan z dawnymi dziataczami ZWM,
organizowanych w komitetach dzielnicowych ZMS, strukturach ZHP czy przy wybranych zaktadach pra-
cy — zob. W pigtnastq rocznice, ,,Gtos Mtodych. Specjalny dodatek z okazji pigtnastej rocznicy powstania
ZWM”, 13 11 1958; Uroczysta akademia miodziezy Widzewa, ,,Gtos Robotniczy”, 27 1 1958; J.G., Spotka-
nie z b. dzialaczem ZWM, ,,Glos Robotniczy”, 10 II 1958. Z interesujacego nas tutaj punktu widzenia na-
lezy odnotowac, ze jedno z nich odbylo si¢ na terenie t6dzkich Zaktadow Przemystu Ponczoszniczego im.
Franciszka Zubrzyckiego, a gtdwnym referentem byt Stanistaw Gajek.

8 M. Moczar, Rocznicowe refleksje, ,,Glos Robotniczy”, 15-16 11 1958.

8 Za przygotowanie wystawy odpowiedzialna byta specjalna podkomisja, ktorej sktad ulegat korektom, ale
zasadniczy trzon tego gremium stanowili etatowi pracownicy Kb wywodzacy si¢ z RHP — Izydor Hatas
i Tadeusz Czaplinski oraz ,,§wiadek epoki” Stanistaw Gajek, ktorych wspierali przedstawiciele K. ZMS.
To rowniez ZMS — wbrew wczesniejszym ustaleniom o rownym podziale kosztow wyprodukowania wy-
stawy — pokrywat Iwig cze$¢ wydatkéw zwigzanych z tym przedsigwzigciem — zob. APL, Kt PZPR, 2438,
Protokot nr 3 z posiedzenia kolektywu opracowujacego scenariusz wystawy ,,15-lecie powstania ZWM?”,
811958 ., k. 3—4; ibidem, Protokot z zebrania Podkomisji Obchodu 15. rocznicy powstania ZWM, 21 II1
1958 r., k. 7.

% APL, KL PZPR, 2438, Scenariusz wystawy ,,15-lecie powstania ZWM?”, b.d., k. 8-38; J.G., Wystawa poswig-
cona tradycjom ruchu miodziezowego, ,,Gtos Robotniczy”, 30 V 1958. Jednoczesnie podjgto probe korekty
oficjalnej opowiesci na temat ,,mtodziezowcow z Marysina”, zgodnie z ktora niedtugo po rozbiciu ,,Promie-
nistych” w Lodzi powstaty jednak komorki podziemnego ZWM, o czym swoich czytelnikow nie omiesz-
kat poinformowac ,,Gtos Robotniczy” — idem, [ w Lodzi istnial ZWM w czasie okupacji, ,,Gtos Robotniczy”,
22-23 11 1958. Co ciekawe, watek ten zostal wykorzystany — cho¢ z pewnag rezerwa — w literaturze ,,nauko-
wej” dotyczacej ZWM, natomiast nie podj¢to go w ramach polityki pamigci historycznej o podziemiu ko-
munistycznym w Lodzi, gdzie nadal kluczowa rol¢ odgrywali ,,Promienisci” jako namiastka ZWM na tych
terenach. O akcji budowania struktur ZWM na gruzach ,,Promienistych” Bohdan Hillebrandt pisat w spo-
sob nastepujacy: ,,Organizacja partyjna okregu todzkiego znajdowata si¢ w tym czasie w niezwykle cigz-
kiej sytuacji. Dziesigtkowana licznymi aresztowaniami, przy ciggle zrywajacym si¢ kontakcie z Komitetem
Centralnym, nie byta w stanie rozwina¢ szerszej dziatalnos$ci. Wplywato to na pracg¢ kot ZWM” — B. Hille-
brandt, Czyn zbrojny ZWM..., s. 51.
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Pomnikowa ofensywa

Rok 1959 przyniost kolejne istotne wydarzenie ilustrujgce wage motywu ,,Pro-
mienistych” w akcji modelowania lokalnej pamigci historycznej. Stuzyta temu duza
elastyczno$¢ tematu, jak i specyfika komunistycznego kalendarza rocznicowego, ktora
pozwalala trzy lata pod rzad fetowac kolejne pigtnastolecia — w roku 1957 — PPR, rok
pozniej — ZWM, a w 1959 r. — Polski Ludowej, za pomoca bardzo zblizonego zestawu
symboli. I tym razem nie byta to jednorazowa akcja, a rozciagnigty w czasie cykl wy-
darzen z duzym rozmachem promowanych m.in. na szpaltach ,,Glosu Robotniczego”.
W roku 1959 przekaz pamigciowy budowany wokot ,,Promienistych” zostat wzbo-
gacony o element wczesniej rzadko eksponowany. 10 maja na zaproszenie lokalnych
struktur ZBoWiD oraz Towarzystwa Przyjazni Polsko-Radzieckiej do Lodzi przyjechat
Aleksander Kuzniecow, posta¢ symbolizujgca braterstwo polsko-radzieckie, a zarazem
zwigzana z historig ,,Promienistych™'. Zgodnie z oficjalnym przekazem Kuzniecow byt
zbiegtym z niewoli niemieckiej radzieckim lotnikiem, ktory dzieki sprytowi i ofiarnosci
towarzyszy z t6dzkiej PPR miat ukrywac si¢ w okupowanym miescie, aby nastgpnie
przy ich pomocy podja¢ czynng walke z Niemcami. ,,Saszka” razem z ,,Gwardzistami-
-Promienistymi” wzigt bowiem udzial w ,,bitwie pod Glownem” — ktérg przezyt — po
czym kontynuowat swoja partyzancka epopeje na terenie Mazowsza i Lubelszczy-
zny®?. Kuzniecow kreslgc swojg wojenng biografi¢ akcentowal przede wszystkim
role ,,dorostych” przedstawicieli t6dzkiej PPR w jego politycznym i organizacyjnym
dojrzewaniu: ,,Szesnascie lat temu bytem bardzo mtodym cztowiekiem... nie miatem
doswiadczenia w pracy podziemnej. Wasi towarzysze uczyli mnie i stuzyli do§wiad-
czeniem. Szczegblnie wiele troski, trudu i uwagi po$wigcali mojej osobie towarzysze
Ignacy Loga-Sowinski, Czestaw Szymanski i Mieczystaw Moczar. Oni zrobili ze mnie
dziatacza, dowddce partyzanckiego i kierownika dywersyjnych grup™®.

Kolejne imprezy z udziatem Kuzniecowa budowaty napiecie przed wydarzeniem,
ktoére zaplanowano na 24 maja 1959 r. Tego dnia odbyly si¢ dwie uroczystosci, kazda
zorganizowana z podobnym organizacyjnym rozmachem, a ,,Glos Robotniczy” na
pierwszej stronie zamiescit obszerny tekst wspomnieniowy Gajka, pod wymownym
tytutem Nie szumcie wierzby nam... Przed poludniem odstonigto pomnik, stanowig-
cy uzupetnienie istniejacego juz na radogoskim cmentarzu od pazdziernika 1947 r.
grobowca poleglych w czasie okupacji todzkich peperowcow. Z kolei po potudniu na
terenie pobliskiego powiatu towickiego goscie zebrali si¢ wokot §wiezo postawionego

o W akcje poszukiwania radzieckiego uczestnika bitwy pod Glownem redakcja ,,Gtosu Robotniczego” zaan-
gazowala si¢ juz rok wczesniej — A. ST., Pisze Sasza Kuzniecow..., ,,Gtos Robotniczy”, 1-2 TIT 1958.
Ibidem; ast, ,,Sasza” Kuzniecow w Lodzi, ,,Gtos Robotniczy”, 11 V 1959; Sasza pisze do przyjaciol, ,,Glos
Robotniczy”, 14 V 1959.

A. Kuzniecow, Po szesnastu latach, Gtos Robotniczy”, 14 V 1959. Na zdjgciu, ktorego reprodukcja sasia-
dowata na szpaltach ,,Glosu Robotniczego” z tekstem listu, uwieczniono jego autora wraz z Gajkiem, Dubi-
lasem (6wczesnym szefem struktur todzkiego ZBoWiD) oraz Tadeuszem Glabskim (zwigzanym z Mocza-
rem sekretarzem Kt PZPR). Réwniez we wspominanym wcze$niej dodatku do dziennika, zatytutowanym
,,Glos Mlodych” zamieszczono okoliczno$ciowy tekst poswigcony postaci Kuzniecowa: (RG), Sasza, ,,Glos
Robotniczy”, 19 V 1959.
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obelisku, dedykowanego ofiarom tzw. bitwy pod Glownem. Zestaw partyjnych ,,vi-
poOw” oraz przekaz pamicciowy zawarty w okolicznosciowych przemoéwieniach byt
w obydwu przypadkach bardzo zblizony. Podobny byt takze sposob ujecia historii
»Promienistych”, w ktorym ponownie akcentowano przynaleznos¢ cztonkéw mto-
dziezowej organizacji do ,,dorostych” struktur komunistow dziatajacych w podziemiu.
Na cmentarzu radogoskim chodzito przede wszystkim o PPR, w lesie pod Glownem
prym wiodto natomiast jej ,,zbrojne rami¢”, czyli GL. Niezmiennym elementem
obchodow okazywaty sie takze wspomnienia Gajka i Kuzniecowa, wsparte okolicz-
no$ciowymi mowami Moczara i Logi-Sowinskiego oraz warty honorowe, zaciggane
przez harcerzy i cztonkow ZMS*.

Akcja ,bohater”

Pomyst na bardziej trwate odniesienie si¢ do dziedzictwa ,,Promienistych” przez
struktury t6dzkiego ZHP nabral wyraznego przyspieszenia si¢ w drugiej potowie
1959 1., kiedy w Komendzie Hufca £.6dz—Batuty zainicjowano operacj¢ poszukiwania
bohatera, czyli postaci lub formacji na tyle historycznie zastuzonej, aby mogta zosta¢
patronem harcerzy z poéinocnej czesci miasta. Sposrdd réznych kandydatur — brano
pod uwage m.in. srodowisko ,,Szarych Szeregow”, jak i zotnierzy WP oraz party-
zantow — ostatecznie wybor padl na ,,Promienistych”. Za tg opcja przemawiat — jak
pisano po latach — fakt, ze zalozyciele grupy, w osobach Gajka i Prozka, nalezeli do
przedwojennej 16. £odzkiej Druzyny Harcerskiej, dziatajacej wtasnie na Batutach.
I w tym przypadku dawata o sobie zna¢ duza elastycznos$¢ mitu ,,Promienistych”. Nic
nie stato bowiem na przeszkodzie, aby w tej samej historii — w zaleznosci od przyjetego
punktu widzenia — dostrzega¢ zarowno fragmenty propagowanej oficjalnie wyktadni
dziejow podziemia komunistycznego w L.odzi, jak i zdecydowanie mniej ,,postgpowe
tradycje” przedwojennego harcerstwa. Z punktu widzenia 0osob wspottworzacych
fundamenty oficjalnej polityki pamigci historycznej najwazniejszy byl pierwszy ele-
ment przekazu, z kolei dla czg$ci niekoniecznie prorezimowo nastawionych harcerzy
kluczowy mogt by¢ ten drugi.

Kolejne miesigce spozytkowano na akcje propagowania wsrod batuckich harcerzy
hufca historii ,,Promienistych”, wykorzystujac do tego celu przede wszystkim §wiezo
wydang ksiazke Gajka®. Wiosna 1960 r. doszto do decydujacych rozstrzygniec i od

% S. Gajek, Nie szumcie wierzby nam..., ,,Glos Robotniczy”, 24-25 V 1959; (ast.), MIESZKANCY Eodzi i wo-
Jjewodztwa w HOLDZIE poleglym dziataczom PPR i bojownikom Gwardii Ludowej z okresu okupacji, ,,Glos
Robotniczy”, 26 V 1959; APL, KW PZPR, 1673, Plan uroczysto$ci w miejscowo$ci le§nictwo Stanista-
wow — Projekt, b.d., k. 20-21. Z lektury przytaczanego dokumentu wynika, ze ze strony Kt PZPR odpo-
wiedzialnym za prawidtowy przebieg imprezy byt Tadeusz Czaplinski, wéwczas jeszcze etatowy pracownik
todzkiej instancji partyjnej. Rowniez ze §rodkéw KE PZPR pokryto koszty budowy obelisku i ptyty. Pro-
gram uroczystosci przewidywat takze rozbudowang czgs¢ artystyczna, m.in. z udziatem zespotu ,,Kolejarz”
z Lowicza.

Z dziatalnosci Hufca ZHP £.6dz-Batuty — Promienistych (1945—-1979), oprac. M. Kierczuk, £6dz 1980,
s. 32-33.
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tej pory petna nazwa organizacji harcerzy z pétnocnej czgsci miasta brzmiata: Hufiec
Lo6dz—Baluty Promienistych. W materiatlach wewnetrznych ZHP wyraznie podkre-
$lano, ze przyjeto nazwe, a nie imi¢ ,,Promienistych”, co ttumaczono w nastgpujacy
sposob: ,,Réznica ta wprawdzie z pozoru niewielka, a jednak zasadnicza. Przyjmujac
nazwe¢ Promienisci chcieliSmy podkresli¢, ze nie tylko powolujemy si¢ na tradycje,
lecz chcemy stanowi¢ bezpos$rednia kontynuacj¢ dziatan naszych poprzednikow. Jak
tamci Promieni$ci w czasie okupacji, tak my w czasie pokoju, umitowali§my przede
wszystkim Kraj ojczysty [wyrdznienie w oryginale — A.C.], i postanowilismy do-
wies¢é tego czynem. W innych juz warunkach i innymi metodami bedziemy walczy¢
o nowy ksztalt, pomyslny rozwoj Polski. Nazwa taka stanowita réwniez zobowigza-
nie, ze podporzadkowanie spraw osobistych sprawom spotecznym to wspolna cecha
Promienistych, tych z czasow okupacji i tych dnia dzisiejszego™. Zabiegi wokot
patrona dla batuckich harcerzy wpisywaty si¢ w szersze tendencje w dwczesnym
ZHP. Zwiazek po okresie wzglednej swobody w okresie ,,odwilzowym” ponownie
znalazt si¢ w orbicie bezposrednich wptywow wtadz i miat do spetnienia okreslo-
ne zadania na froncie ideologicznym. W tym sensie nowi patroni harcerzy z Batut
symbolizowali kolejny rozdziat w polskim harcerstwie, czyli szerokie nawigzywanie
do ,,postepowych tradycji” w ruchu mtodziezowym, a zarazem marginalizowanie
przedwojennych inspiracji ptynacych z ruchu skautingowego. W tak zaprojektowanej
wizji harcerskiego etosu znalazto si¢ miejsce zar6wno dla mtodziezowych formacji
komunistycznych, przedwojennego ,,czerwonego harcerstwa”, jak i — co wazne —dla
okupacyjnych Szarych Szeregow®’.

% [Ibidem, s. 33. W wydanej po 1989 r. drugiej czgsci historii batuckiego hufca ZHP, ten sam autor — notabene
wieloletni komendant tegoz hufca — w odmienny sposob ttumaczyt rodowdd ,,Promienistych”, ktadac na-
cisk w pierwszej kolejnosci na tradycje romantyczng z kregu Zgromadzenia Przyjaciol Pozytecznej Zaba-
wy. Okupacyjni ,,Promienisci” zostali w tym zestawieniu przedstawieni jako ,,Podziemna Organizacja”, po-
czatkowo bez akcentowania ich zwigzkow z konspiracja komunistyczng — zob. Z dziatalnosci Hufca ZHP
Lodz-Batuty — Promienistych (1980-1999), oprac. M. Kierczuk, £.6dz 2000, s. 123. W dalszej cze¢sci tekstu
Kierczuk pisze juz o zwigzkach ,,Promienistych” z PPR i GL, nadal bazujac przede wszystkim na tekstach
Gajka — zob. ibidem, s. 124—129.

Warto odnotowac, ze nie cate powojenne polskie harcerstwo byto elementem systemu indoktrynacji mtodzie-
zy. Po pierwsze, mimo nasilajacej si¢ presji ideologicznej ze strony ,,partii-panstwa”, w niektorych kregach
ZHP starano si¢ oddolnie kultywowac przedwojenng metode wychowawczg i nawigzywac do tradycji $wia-
towego skautingu. Wysitki te, pod wptywem do$wiadczenia ,,Solidarno$ci” nabraly przyspieszenia w latach
osiemdziesigtych minionego wieku, stad wigkszos$¢ badaczy ZHP uznaje lata 1956 i 1980 za kluczowe ce-
zury w dziejach harcerstwa doby PRL. Po drugie, zdarzato si¢ takze, Ze narzucany odgornie przekaz ideolo-
giczny niekoniecznie z takg sama intensywnos$cia docierat do organizacyjnych ,,dotéw”, po drodze nie tyle
bojkotowany, co rozwadniany przez mniej ideowo zaangazowane jednostki. Zarysowane postawy nie byly
jednak — szczegodlnie w latach szes¢dziesiatych i siedemdziesiatych — powszechne, a stanowily raczej wy-
jatek od reguly, zgodne z ktorag ZHP w swojej masie pehil rozliczne funkcje ustugowe wobec odpowied-
nich instancji partyjnych, co dobrze ilustruja m.in. kolejne masowe akcje organizowane przy udziale ZHP,
ale takze zmiana tekstu hymnu oraz przysiggi harcerskiej, ingerencje w tres¢ statutu organizacji, poszukiwa-
nie ,,postepowych patrondw”, coraz silniejszy centralizm czy wreszcie transfer wyrozniajacych si¢ przed-
stawicielek i przedstawicieli kadry harcerskiej do aparatu partyjnego. Szerzej na ten temat m.in. W. Haus-
ner, Dziatalnos$¢ krakowskich druzyn harcerskich na tle ideowych, politycznych, metodyczno-programowych
i organizacyjnych decyzji wladz naczelnych Zwigzku Harcerstwa Polskiego w latach 1956—1980 [w:] Stu-
dia z dziejow harcerstwa 1944—1989, red. M. Wierzbicki, Warszawa 2009, s. 38-76; idem, Zwigzek Harcer-
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Dosy¢ wymowne byto szersze tto akcji ,,bohater”, jak i sekwencja wydarzen
towarzyszacych calemu przedsiewzigciu. Uroczystosci nadania hufcowi nazwy ,,Pro-
mienistych” zorganizowano bowiem w wigili¢ §wieta 1 maja, przy wydatnym udziale
Komitetu Dzielnicowego PZPR na Batutach, ktory notabene byt gtéwnym fundatorem
nowego sztandaru dla harcerzy z Batut. I sekretarz struktur dzielnicowych partii zostat
gosciem honorowym spotkania i to on dokonat przekazania sztandaru harcerzom,
ktérzy nastepnego dnia pojawili si¢ z nim na pochodzie pierwszomajowym, obok re-
prezentantéw zaktadow pracy i instytucji ze swojej dzielnicy. Kilka miesigcy wezesniej
jedna z druzyn harcerskich wchodzacych w sktad batuckiego hufca otrzymata imie
Franciszka Prozka, z kolei jeden z tamtejszych szczepdw przyjat nazwe ,,Psary’s,

Park im. ,Promienistych”

Wraz z wyborem nowego patrona przyszty kolejne akcje wspotgrajace z procesem
zakorzeniania narracji o ,,Promienistych” w przestrzeni miejskiej L.odzi. W 1960 r.
batuccy harcerze w porozumieniu z wladzami dzielnicy zacze¢li porzadkowac tereny
na potrzeby przysztego parku, ktdry szybko zacz¢to nazywac po prostu parkiem ,,Pro-
mienistych”. Jego uroczysta inauguracja, ktéra zorganizowano w maju 1963 r., zostata
potaczona z odstonigciem obelisku upamigtniajacego dzieje ,,Promienistych” z czasow
okupacji. Tym razem impreza miala przede wszystkim lokalny charakter i odbywata
si¢ przy udziale wladz szczebla dzielnicowego oraz rzecz jasna licznie przybytych
harcerzy. Pewnej korekcie ulegta tez podstawowa rama odniesienia, w jakg starano
si¢ wpisywac przekaz zorganizowany wokot mitu ,,Promienistych”. Nacisk potozo-
no bowiem na mlodziezowy charakter grupy, ktory miat wspotgra¢ z profilem par-
ku — miejsca przeznaczonego, zgodnie z intencjg fundatoréw — w pierwszej kolejnosci
dla ludzi mtodych®. Co znamienne, w relacjach prasowych z batuckich uroczystosci
nie pojawita si¢ wprost informacja o zwigzkach ,,Promienistych” z komunistycznym
podziemiem. Nie oznacza to jednak, ze zapominano o ideowym komponencie defi-

stwa Polskiego w latach 1956—1980 — zderzenie tradycyjnego wychowania harcerskiego z modelem indok-
trynacji politycznej [w:] Po ziemi naszej rozeslem harcerzy... Z dziejow harcerstwa polskiego na Gérnym
Slqsku, red. K. Heska-Kwasniewicz, Katowice 2007, s. 123—133; W. Hausner, M. Wierzbicki, Sto lat har-
cerstwa, Warszawa 2015, s. 209-290.

Z dziatalnosci Hufca..., s. 32-34. Z czterech powstatych wowczas szczepdw, jeden otrzymat imi¢ ,,Pasieka”,
co bylo czytelnym nawigzaniem do tradycji ,,Szarych Szeregéw”, pozostate za$ przyjely bardziej neutralne
nazwy: ,,Za Torem” oraz ,,Wierchy”. Z historia tego ostatniego zwigzana jest posta¢ Hanny Miecznikowskiej,
ktora wspolnie z mezem Jerzym od lat osiemdziesiatych tworzyta niezalezne srodowisko harcerskie w for-
mule Porozumienia Kregow Instruktoréw Harcerskich im. Andrzeja Matkowskiego, czyli tzw. KIHAM. Sil-
ne zwiazki z czg¢scia Hufca Promienistych podtrzymywat takze, mieszkajacy i pracujacy po 1 wojnie $wia-
towej w Lodzi, jeden z wspottworcow polskiego skautingu, Aleksander Kaminski. Sprzyjat temu fakt, ze
od 1970 r. wchodzaca w sktad hufca Batuty 23. LDH nosita imi¢ Tadeusza Zawadzkiego ,,Zoski” — ibidem,
s. 57, 68-69.

Oficjalna nazwa nowej przestrzeni brzmiata: ,,Park Mlodych im. Promienistych”. Réwnolegle harcerze z Huf-
ca Lodz-Batuty zaangazowali si¢ w sadzenie drzew pod las, ktory z czasem przybrat oficjalng nazwe: ,,Har-
cerskiego Lasu Dwudziestolecia — Hufca Promienistych” — ibidem, s. 39.

9

2

99

129



niowanej na nowo przestrzeni miasta. Na wiecu przemawiali zardwno przedstawiciel
Choragwi Lodzkiej ZHP, jak i cztonkowie wtadz partyjnych i samorzagdowych Batut.
Nie zabrakto takze pogadanki Stanistawa Gajka'®’. Sam park im. ,,Promienistych”
stanowit natomiast przestrzenne dopetnienie powstajacego w poblizu osiedla miesz-
kaniowego, ktorego patronkg zostata z kolei Wtadystawa Bytomska — jedna z iko-
nicznych figur w opowiesci o strukturach przedwojennej KPP w Lodzi'"".

Kolejne lata przyniosty szereg réznego rodzaju przedsigwzig¢ realizowanych sitami
batuckiego hufca ZHP, obliczonych na kultywowanie pamigci o ,,Promienistych”.
Duza czes$¢ z nich ogniskowata si¢ wokot terenow parku ich imienia. Szczegdlnie
silnie akcentowano kolejne jubileusze powotania organizacji, ktérym kazdorazowo
towarzyszyt uroczysty apel organizowany w okolicach odstonigtego w 1963 r. obeli-
sku. Z okazji trzydziestolecia — przypadajacego na wrzesief 1971 r. — przeprowadzono
akcje zapalania pochodni w miejscach zwigzanych z historig ,,Promienistych”. W tym
samym roku zainaugurowano takze dzialalno$¢ specjalnej Izby Historii i Tradycji
»Promienistych”, ktorg zlokalizowano w siedzibie Hufca. W zwigzku z obchodzonym
trzy lata pozniej trzydziestoleciem tzw. Ludowego Wojska Polskiego w tejze izbie
stanety urny zawierajace ziemi¢ z ,,p6l bitewnych Org¢za Polskiego”. W tym elitarnym
gronie bitew-symboli szczeg6lnie waznych dla narodu polskiego, obok m.in. Cedyni,
Siekierek, Watu Pomorskiego, Monte Cassino, Westerplatte oraz Lenino znalazto si¢
takze miejsce dla ,,bitwy pod Gtownem” z udziatlem ,,Promienistych”!%2,

Zauwazalny gotym okiem, nade wszystko akcyjny charakter polityki pamigci hi-
storycznej, przejawiajacy sie¢ m.in. w koncentrowaniu si¢ na obchodach rocznic, nie
oznaczal zaniechania mniej efektownych — za to bardziej systematycznych — form
kultywowania pamigci o ,,Promienistych” w zyciu codziennym batuckiego hufca.
Juz w latach sze$¢dziesigtych w ramach wewnatrzorganizacyjnej praktyki przyjat si¢
zwyczaj traktowania pazdziernika jako tzw. miesigca bohatera, w trakcie ktdrego zdo-
bywano ,,sprawno$¢ Promienistego”, wykazujac si¢ m.in. wiedzg na temat wojennych
losow Gajka, Prozka i Wotosa. Z materiatdéw wytworzonych w batuckim ZHP wynika
takze, ze nawet kiedy brakowato pretekstu w postaci okraglych jubileuszy i tak orga-
nizowano zbiorki, gawedy i ,,kominki” oraz apele polegtych, ktore u§wietniali swoja
obecnos$cig historyczni cztonkowie organizacji. Nie zapominano przy tym o miejscach
wprost odwotujacych si¢ do watku martyrologii ,,Promienistych”, zaciagajac z przy
okazji 1 listopada warty honorowe np. przy grobowcu na radogoskim cmentarzu czy
przy obelisku w Psarach!'®,

19 (jg), Park miodziezowy na Balutach nazwany im. Promienistych, ,,Gtos Robotniczy”, 12 V 1963; Z dziatal-
nosci Hufca..., s. 41. O tym, ze motyw ,,Promienistych” by} nadal waznym elementem oficjalnej polityki
pamigci historycznej, posrednio §wiadczy rowniez fakt, ze na wspomnianych uroczysto$ciach z ramienia
KE PZPR pojawit si¢ odpowiedzialny za sprawy propagandy Hieronim Rejniak, ktory zastynie w trakcie
wydarzen marca 1968 r. bezwzgledna postawa wobec todzkich ,,syjonistow” oraz ,,wichrzycieli”.

191 Do ponownej redefinicji symboliki tej samej przestrzeni doszto na poczatku lat siedemdziesiatych, przy oka-
zji promowania historii tzw. obozu dziecigcego przy ul. Przemystowej, o czym szerzej w kolejnym rozdzia-
le ksiazki.

192 7 dziatalnosci Hufca. .., s. 62-63, 71.

195 Ibidem, s. 76, 85.
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,Szlakiem Promienistych”

Harcerze brali takze udziat w cyklicznych rajdach ,,Szlakiem Promienistych” or-
ganizowanych pod egida todzkiego ZMS'*™. W potowie lat sze$édziesiatych odbywaty
si¢ w sumie trzy imprezy tego typu. Najwazniejszy 1 posiadajacy najdtuzsza — bo
datujaca sie od roku 1957 r. — tradycje, byt wyscig rowerowy, ktdrego uczestnicy star-
towali na wysokosci kamienicy przy ul. Piotrkowskiej 83 —wcze$niej wystuchawszy
wyktadow o historii ,,Promienistych” — a finiszowali w Glownie, skad udawali si¢
do Psar, aby wzig¢ udziat w apelu polegtych pod obeliskiem upamigtniajacym ofiary
,bitwy z 8 maja 1943 r.” Rang¢ wydarzenia podkreslaty okoliczno$ciowe przemo-
wienia przedstawicieli wladz partyjnych, ale takze wizyty $wiadkoéw epoki. W 1962 .
wyscig uswietnit swoja obecno$cig sam Aleksander ,,Saszka” Kuzniecow, ktory
ponownie przybyt do Lodzi!®. Rok wczesniej zorganizowano — réwniez w formule
rowerowej — debiutancki ,,Ogoélnopolski Rajd Turystyczno-Sprawnosciowy Szlakiem
Promienistych”, w czasie ktorego uczestnicy musieli — poza przebyciem wyznaczonej
trasy — da¢ dowod swoich rozlicznych talentow. Wsrod tych ostatnich premiowano
przede wszystkim: ,,umiejetnos¢ jazdy zespotowej, terminowo$¢ w pokonywaniu okre-
$lonej trasy, wlasciwe sktadanie meldunkow, sprawne usuwanie defektu w rowerze,
celny rzut granatem, pokonanie toru przeszkod oraz celne strzelanie do tarczy”'%.
OczywiScie uprawianie polityki pamieci historycznej za pomocg imprez sportowych
czy krajoznawczych nie byto specyfika wylacznie t6dzks, o czym w kontekscie dzia-
talnosci ZMS pisala szerzej Joanna Sadowska'?’. Cato$¢ szeroko rozumianej oferty
sportowo-turystycznej zorganizowanej wokot mitu bohaterskiej mtodziezy robotniczej
Lodzi uzupehiat rajd pieszy, organizowany w okolicach Gtowna przy wspétudziale
redakcji ,,Glosu Robotniczego™” oraz tutejszych struktur Polskiego Towarzystwa
Turystyczno-Krajoznawczego. W materiatach promujacych wspomniane imprezy
wprost podkreslano, jaka idea przy$wiecata ich organizacji: ,,Pamig¢ o polegtych nie
ogranicza si¢ tylko do wyrytych w kamieniu napisow. Jest ona Zywa [wyrdznienie
moje — A.C.]. Kazdego roku w maju zbierajg si¢ setki mtodych todzian, aby przejs¢

1% Ibidem, s. 50, 65.

15 APL, KL PZPR, 2451, Plan obchodéw dwudziestej rocznicy powstania PPR na terenie m. Lodzi, 27 IX
1967 1., k. 29-31; Szlakiem Promienistych...,s. 10-12.

Szlakiem Promienistych..., s. 13.

J. Sadowska, Sercem i myslg zwiqzani z partiq. Zwigzek Miodziezy Socjalistycznej (1957-1976), Warsza-
wa 2010, s. 386-395. Jak podkresla autorka, imprezy z cyklu ,,Rajd szlakiem...” organizowane przez ZMS
byly kopia rozwigzan radzieckich — zob. ibidem, s. 390. Na potaczenie dziatalnosci politycznej/ideowe;j
z oferta rekreacyjna/kulturalng w dziatalnosci todzkiego ZMS zwracali uwage w tonie zdecydowanie apro-
batywnym autorzy dwoch hagiograficznych tekstow o ambicjach naukowych powstatych w okresie PRL —
zob. E. Zyszkiewicz, ZMS w Lodzi (1957-1976), ,L.édzkie Zeszyty Historyczne” 1986, z. 2, s. 45-46, 56;
A. Lech, Szkic do dziejow ruchu mtodziezowego w Lodzi w latach 1945—-1985, , .0dzkie Zeszyty Historycz-
ne” 1987, z. 2, s. 61. Rzecz jasna organizacja wypoczynku letniego i zimowego, wydarzen kulturalnych,
sportowych czy rajdow krajoznawczych cho¢ istotna, nie byta najwazniejszym polem dziatania ZMS, ktore-
go szefostwo nade wszystko starato si¢ wciela¢ w zycie ide¢ ,,wychowania przez pracg”, na co zwraca uwa-
ge — oczywiscie z zupehie innych pozycji — trojka wspomnianych wezesniej autoréw. Por. K. Lesiakowski,
Gomutkowska rzeczywistosé. Lodz w latach 19561970, £.6dz 2019, s. 124-125.
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szlakami walk »Promienistych«. Sa tu mtodzi sportowcy, dla ktorych droga z Lodzi
do Gtowna stanowi nie tylko szlak zmagan sportowych, jest jednoczesnie poznaniem
fragmentu naszej narodowe;j historii”’!s,

,Promienistych” Zycie po zyciu

W podsumowaniu warto — jak si¢ wydaje — podkresli¢ wzajemne przenikanie si¢
porzadku tekstowego 1 pozatekstowego w dziataniach na rzecz upamigtnienia historii
~Promienistych”. Obydwie przestrzenie, czerpiac z siebie nawzajem, stanowity o sile
tego projektu, ktory jednak z rzadka tylko przekraczal granice lokalnego fenomenu.
Kiedy analizujemy ten proces, w oczy rzuca si¢ nam takze specyficzna rola, jaka
odegrala w nim quasi-autobiograficzna narracja stworzona przez Gajka, sama na
przestrzeni lat ulegajaca powaznym przeobrazeniom i korektom, stajac si¢ gldwnym
elementem ,,naukowe;j” opowiesci o ,,Promienistych”.

Nalezatoby przy tym zauwazy¢, ze pozycja ,,Promienistych” w ramach zabiegoéw
z repertuaru polityki pamieci historycznej byta zmienna i to w kilku ptaszczyznach.
Przede wszystkim byta uzalezniona od biezacej koniunktury politycznej, co sprawito
na przyktad, ze w dobie stalinizmu ,,Promienisci” — poza jedna proba wpisania ich
w mit radzieckiej ,,Mtodej Gwardii” — praktycznie znikneli z oficjalnego przekazu
na temat podziemia komunistycznego w L.odzi. To zmiana koniunktury politycznej
sprawita nastepnie, ze historia Gajka, Wotosa i Prozka z podwojng sila powrdcita
w okresie ,,odwilzy” i na trwale juz weszla do kanonu przede wszystkim lokalnych
dziatan z zakresu komunistycznej polityki pamigci historycznej. W kolejnych latach
zrealizowano duze przedsigwzigcia kommemoratywne odwotujace si¢ do motywu
»Promienistych”, obliczone przede wszystkim na propagowanie mitu zatozycielskiego
nowej wladzy, jak i zbudowanie specyficznego obrazu okupacji w ,,czerwonej Lodzi”.
Mimo ze wigkszo$¢ z owych dziatan — budowe tablic i pomnikoéw, zmian¢ nazw par-
kéw 1 ulic — podjeto na przetomie lat pigédziesiatych i sze§¢dziesigtych minionego
wieku, to towarzyszacg im — najczesciej rocznicowg — obrzedowos¢ kultywowano
konsekwentnie przez nastgpnych trzydziesci lat'®.

W okresie po 1960 r. mozemy mowi¢ o dwoch zasadniczych polach, na ktérych
uprawiano polityke pamieci historycznej zorganizowang wokoét przekazu na temat
»Promienistych”. Na co dzien ich historia odgrywata przede wszystkim rolg wzoru do
nasladowania w ramach tzw. socjalistycznego modelu wychowania, realizowanego
bezposrednio w szkotach, jak i w strukturach np. ZMS czy ZHP''®. W tym kontek-
Scie warte podkreslenia sa ustalenia Joanny Sadowskiej, ktéra w swojej Swietnej

18 Szlakiem Promienistych...,s. 10-12.

19 W planach obchodéw wyodrebniano zazwyczaj osobny punkt dotyczacy ,,upamigtniania miejsc historycz-
nych”, za ktory np. w 1962 r. odpowiadata specjalnie powotywana w tym celu podkomisja— APL, KE. PZPR,
2451, Program obchodow dwudziestej rocznicy powstania PPR w Lodzi, b.d, k. 41; ibidem, Podkomisje Ko-
misji Organizacyjnej obchodu dwudziestej rocznicy powstania PPR, b.d., k. 43.

119 Skadinad te dwa porzadki, tj. szkota i organizacje mtodziezowe, silnie na siebie zachodzity.
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monografii po§wigconej dziejom pierwszej z wymienionych organizacji podkresla,
ze ZMS — podobnie jak sama PZPR — miat powazny problem ze szczegdétowym i kla-
rownym okresleniem tego czym powinien by¢ ,,socjalistyczny model wychowania”,
a takze jak konsekwentnie wciela¢ w zycie jego zatozenia!''. Istotnym wymiarem
owej sprawy — jak podkresla autorka — byta bez watpienia kwestia ,,socjalistycznego
wychowania patriotycznego”, ktore nieustajaco borykato si¢ z niedoborem odpowied-
nich wzorcéw osobowych, w tym takze w gronie rodzimych komunistéw. W zwigzku
z tym, jak pisze Sadowska: ,,[...] trzeba bylo wyszukiwaé odpowiednie postacie,
poprawiaé ich zyciorysy, nadmuchiwa¢ zastugi. Mlodziezy stawiano za wzor Hanke
Sawicka i Janka Krasickiego — poleglych w czasie wojny cztonkow Zwigzku Walki
Mtodych” —po czym konkluduje —,,Wychowaniu patriotycznemu stuzy¢ miato lanso-
wanie tych wzorcow, popularyzacja wiedzy z zakresu historii Polski, w szczegolnos$ci
drugiej wojny §wiatowej i partyzantki komunistycznej. Wykorzystywano do tego
zwlaszcza rocznice, §wictowane w szkotach, klubach, ZMS, na obozach i skromniej
na uczelniach czy w fabrykach”!'2,

W celu popularyzacji wsréd mtodziezy mitu ,,mlodziezowcoOw z Marysina” si¢ggano
po dobrze sprawdzone metody na oswajanie tresci de facto ideologicznych, w zwigzku
z czym np. duzg wage przywigzywano do masowych imprez turystycznych i sporto-
wych organizowanych np. pod hastem podazania ,,Szlakiem Promienistych”!"3. Z kolei
od $wieta ,,Promienisci” stawali si¢ ponownie elementem narracji o poczatkach PPR,
dowodem na to, ze podziemie komunistyczne miato magnetyczng site przyciagania
szerokich mas polskiej mtodziezy, a takze prowadzito realng walke z okupantem, ktora
doprowadzita do wyzwolenia kraju. Obydwa porzadki, pozornie od siebie niezalezne,
wzajemnie si¢ uzupetniaty, a przy okazji okragtych jubileuszy powstania partii wrecz
napedzaty, co dobrze obrazujg zachowane programy i scenariusze organizowanych
woOwczas uroczystosci!',

O ile zatem do konca lat sze$¢dziesigtych gtownym animatorem pamigci o ,,Pro-
mienistych” byly przede wszystkim odpowiednie komorki K. PZPR oraz Kt (od

1], Sadowska, Sercem i mysig...,s. 108—113.

"2 Ibidem, s. 117-118.

113 Z tym wymiarem polityki pamigci historycznej na temat ,,Promienistych” wspolgratyby decyzje podejmo-
wane w ramach nazewnictwa przestrzeni miejskiej zwigzanej z szeroko rozumiang edukacja. W 1971 r. jed-
na z dwoch najwazniejszych ulic na osiedlu akademickim UL zyskata patrona w postaci ,,Rodzenstwa Fi-
bakow” — notabene nazwa ulicy zostata zmieniona dopiero wiosng 2018 r. na ,,Strajku Lodzkich Studentéw
w 1981 r.” Z kolei w 1981 r. t6dzka Szkol¢ Podstawowa nr 158 nazwano imieniem Henryki Fibak.

W przypadku kolejnych jubileuszow swojej poprzedniczki, kierownictwo PZPR mobilizowato wszelkie do-
stepne struktury organizacyjne i srodowiska w celu jak najszerszego rozpropagowania pozytywnego prze-
stania zbudowanego wokot tradycji PPR, wykorzystujac do tego takze podporzadkowane sobie $rodki ma-
sowego przekazu. Wigcej informacji na temat wymiaru instytucjonalnego, w tym takze zjawiska ,,odgornie
zadekretowanej” synergii, zamie$citem w rozdziale drugim. W ramach kampanii jubileuszowych zadania
t6dzkiego ZHP polegaly m.in. na opiece nad miejscami pochowku, sprawowaniu wart honorowych przy tab-
licach i obeliskach, organizowaniu spotkan z dziataczami partyjnymi, zbieraniu materialu zroédtowego na
potrzeby kronik, gazetek i wystawek oraz udziale w imprezach masowych. Wigkszo$¢ tych zadan koncen-
trowata si¢ wokot motywu ,,Promienistych” — zob. APL, KL PZPR, 2451, Program obchodow dwudziestej
rocznicy powstania PPR w Lodzi, b.d., k. 30; ibidem, Projekt wstepny obchodow XX-lecia powstania PPR
opracowany w Komendzie Choragwi L.odzkiej ZHP, 8 VIII 1961 r., k. 67-68.
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1964 r. Zarzadu Lodzkiego) ZMS, o tyle od poczatku kolejnej dekady w te role
coraz intensywniej zaczely wcielaé si¢ przede wszystkim batuckie struktury ZHP.
Oddelegowanie czg$ci zadan ,,do dohu” nie oznaczato jednak, ze partia tracita status
gldwnego depozytariusza mitu, ktory sama wspottworzyta.

Na koniec podkresli¢ nalezy ponownie uniwersalno$¢ przekazu na temat ,,Pro-
mienistych”, ktéra pozwalata wykorzystywaé¢ motyw ich dziatalnosci w réznych
kontekstach: od genezy PPR poprzez dziatalnos¢ ZWM na wzorze osobowym dla
zetemesowca, harcerza czy po prostu ucznia skonczywszy.



NIEWINNE | NASZE — RZECZ O POLSKIEJ MARTYROLOGII'

Zanim przejdziemy do bardziej szczegoétowej analizy drugiego z podstawowych wat-
kéw komunistycznej polityki pamieci historycznej w zakresie dziejow okupacji w Lo-
dzi, niezbedne wydaja si¢ pewne bazowe uzupelnienia, pozwalajace spojrze¢ na sprawe
w szerszej perspektywie. Przede wszystkim musimy uzmystowi¢ sobie, ze przez wicle
lat po zakonczeniu dziatan wojennych temat obozu dziecigcego przy ul. Przemystowej
w Lodzi nie byl szerzej znany nawet w samym miescie, gdzie autentyczna tragedia jego
wieznidw sie rozegrata. W tym sensie swoiste odkrycie, a nastepnie naglosnienie tej
sprawy w potowie lat sze$¢dziesiatych minionego wieku oddawato atmosfere 6wczes-
nych przemian w ramach oficjalnej narracji na temat Il wojny $wiatowej, zwigzanych
Z rosngcg pozycja Moczara i tzw. Srodowiska partyzanckiego w obozie wtadzy. Takie
postawienie sprawy nie oddaje jednak w petni jej ztozonosci. Nie thumaczy chociazby,
dlaczego o Przemystowej przez pierwszych z gora dwadziescia lat faktycznie milczano,
podobnie jak nie wyjasnia, dlaczego sprawa obozu dziecigcego byla silnie eksploa-
towana jeszcze dlugo po tym, jak ,,partyzanci” przegrali rozgrywke o przywoddztwo
w tonie PZPR. Pozycja przekazu na temat obozu przy ul. Przemystowej w ramach
komunistycznej polityki pamigci historycznej byta bowiem wypadkowa przynajmnie;j
kilku zjawisk, o ktorych istnieniu nalezy nieustannie pamigtac analizujac ten problem?.

Przemystowa, czyli...?

Na poczatek powinnismy przyblizy¢ kilka podstawowych faktéw z historii obozu,
bez ktorych peerelowskie zabiegi na rzecz upamigtnienia tragicznego losu jego wigz-

! Rozdziat jest poprawiona i poszerzona wersja wczesniej publikowanego tekstu: zob. A. Czyzewski, Oboz
dzieciecy w Lodzi jako element polityki pamieci historycznej PRL [w:] £odZ pod okupacjq 1939-1945,
red. T. Toborek, M. Trgbacz, L.odz—Warszawa 2018, s. 377-413. Niemieckoje¢zyczna wersja tego artykutu
zob.: Polen-Jugendverwahrlager der Sicherheitspolizei in Litzmannstadt [w:] Die nationalsozialistischen
Konzentrationslager. Neue Forschungsprojekte in Osterreich und Polen (w druku).

Wigcej na temat specyfiki ,,partyzanckiej” wizji przesztosci — zob. m.in.: K. Lesiakowski, ,, Partyzanci” wo-
bec dziejow Polski w trakcie II wojny swiatowej [w:] Pamige¢ i polityka historyczna. Doswiadczenia Pol-
ski i jej sgsiadow, red. S.M. Nowinowski, J. Pomorski, R. Stobiecki, £6dz 2008, s. 201-227; J. Wawrzy-
niak, ZBoWiD i pamie¢ drugiej wojny swiatowej 1949—1969, Warszawa 2009, s. 257-279; J. Eisler, Polski
rok 1968, Warszawa 2006, s. 22-28; A. Sobieska, Ktopotliwa anomalia teorii marksistowskiej... O ,,przy-
mierzu” narodowo-komunistycznym w publicystyce historyczno-politycznej Zbigniewa Zatuskiego [w:] Rok
1966. PRL na zakrecie, red. K. Chmielowska, G. Wotowiec, T. Zukowski, Warszawa 2014, s. 110-126.
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niow moglyby chwilami by¢ malo czytelne. W oficjalnej nomenklaturze okupantéw
placéwka w Lodzi, ktéra zainaugurowala dziatalno$¢ w grudniu 1942 r., nosita na
pierwszy rzut oka niegrozng nazwe¢ Polen-Jugendverwahrlager der Sicherheitspolizei
in Litzmannstadt. Wtadze niemieckie konsekwentnie staraly si¢ przedstawia¢ obo6z
jako miejsce reedukacji przez pracg, w ktérym drugg szans¢ na zaadaptowanie do
realiow III Rzeszy otrzymuja wszyscy ci sposrod mtodych Polakow, ktorzy z uwa-
gi na swoje zachowanie moga mie¢ zgubny wptyw na niemieckich réwiesnikow.
W praktyce okazywalo si¢, ze kategoria ,,element aspoteczny” byta bardzo pojemna
i elastyczna, a Niemcy mieli pelng swobode w karnym kierowaniu do tej placowki.
Wsrod wiezniow znalezli si¢ bowiem m.in. podopieczni likwidowanych polskich
sierocincow, dzieci osob aresztowanych z powodow politycznych (czyli w nomen-
klaturze niemieckiej ,,bandytéw”), czy wreszcie pozostajacy bez opieki rodzicow
najmtodsi Polacy, ktérzy krazyli po ulicach miast w poszukiwaniu pozywienia lub
trudnili si¢ ulicznym handlem?.

Gdyby przyja¢ niemieckie oficjalne ttumaczenia na serio, mozna by pomysle¢,
ze byla to w sumie niegrozna instytucja wychowawcza przeznaczona dla tzw. za-
niedbanej polskiej mtodziezy. W istocie jednak obdz przy ul. Przemystowej petnit
zgota odmienng funkcj¢: obozu koncentracyjnego, podobnie jak Jugendschutzlager
w Moringen (Dolna Saksonia) oraz Uckermark (Brandenburgia)*. Z uwagi na panu-
jace w nim warunki bytowe, formule przymusowej pracy oraz brutalne zachowanie
zatogi, osrodek w L.odzi faktycznie stat si¢ miejscem systematycznego wyniszczania
polskiej mtodziezy i dzieci — cz¢$¢ z nich miato ledwie kilka lat — ktore trafialy tu
przede wszystkim z tzw. ziem wcielonych?.

3 T. Koztowicz, Karny oboz pracy dla dzieci i mlodziezy w Lodzi [w:] Zbrodnie hitlerowskie na dzieciach
i mlodziezy, oprac. Z. Tokarz, Warszawa 1969, s. 25-27; J. Witkowski, Hitlerowski obéz koncentracyjny
dla matoletnich w Lodzi, Wroctaw 1975, s. 68—109. Wigcej na temat dziejoéw obozu dziecigcego w Lo-
dzi — zob. m.in. idem, Oboz dla dzieci w Lodzi w systemie obozow hitlerowskich [w:] Dzieci i miodziez
w latach Il wojny Swiatowej, red. C. Pilichowski, Warszawa 1982, s. 222-234; R. Hrabar, Oboz dla dzieci
i mlodziezy w Lodzi przy ul. Przemystowej (Polenjugendverwahrlager der Sicherheitspolizei in Litzmann-
stadt) [w:] Zbrodnie hitlerowskie wobec dzieci i mtodziezy Lodzi oraz Okregu Lodzkiego, red. A. Galinski,
J. Zamojska, £.6dz 1979, s. 113—-133; B. Kosmala, Das Polenjugendverwahrlager der Sicherheitspolizei in
Litzmannstadt/Lodz [w:] Der Ort des Terrors. Geschichte der nationalsozialistischen Konzentrationsla-
ger, red. W. Benz, B. Distel, t. 9: Arbeitserziehungslager, Ghettos, Jungendschutzlager, Polizeihaftlager,
Sonderlager, Zigeunerlager, Zwangsarbeitslager, Munchen 2009, s. 115-124; J.R. White, Polish Youth
Custody Camp of the Security Police Litzmannstadt (aka Polenlager, Kripolager) [w:] Encyclopedia of
Camps and Ghettos, 1933—1945, red. G.P. Megargee, t. 1: Early Camps, Youth Camps, and Concentra-
tion Camps and Subcamps under the SS-Business Administration Main Office (WVHA), cz. B, Bloomin-
gton 2009, s. 1527-1530.

Za taka interpretacja roli obozu przy ul. Przemystowej opowiadaja si¢ chociazby tworcy monumentalnej En-
cyclopedia of Camps and Ghettos 1933—1945 przygotowanej pod auspicjami The United States Holocaust
Memorial Museum w Waszyngtonie — zob.: J. Harder, Introduction to the Youth Camps [w:] Encyclopedia
of Camps and Ghettos, 1933—1945, red. G.P. Megargee, t. 1... s. 1525-1526. Por. Vorldufiges Verzeichnis
der Konzentrationslager und deren Aufsenkommandos sowie anderer Haftstdtten unter dem Reichsfiihrer-
-SS in Deutschland und deutsch besetzten Gebieten (1933—1945), Arolsen 1969, s. 513-514.

J. Witkowski, Hitlerowski oboz koncentracyjny..., s. 34-35; idem, Oboz dla dzieci..., s. 232-233; R. Hra-
bar, Oboz dla dzieci. .., s. 125-132. Por. T. Koztowicz, Karny oboz pracy...,s. 36-37.
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Odnotujmy w tym miejscu, ze t0dzki ob6z znalazt si¢ ostatecznie w gestii pionu
kryminalnego Reichssicherheitshauptamt, cho¢ pierwotnie zaktadano, ze bedzie
podlegat SS-Wirtschafis- und Verwaltungshauptamt, ktéra to instytucja jak wiemy,
zarzadzata najwigkszymi niemieckimi obozami koncentracyjnymi i osrodkami za-
glady. Umiejscowienie placowki przy ul. Przemystowej w strukturze Kriminalpolizei
wynikato z obiekcji szefa WVHA, ktory zorientowawszy si¢, ze do Lodzi miatyby
trafia¢ dzieci ponizej 16. roku zycia, uznat za zbyteczne angazowanie do ich nadzo-
rowania cztonkéw Schutzstaffeln der NSDAP. Dodajmy dla porzadku, ze w podpo-
rzagdkowanych WVHA obozach dla mtodocianych w Moringen i Uckermark obo-
wigzywata taka wlasnie dolna granica wieku wigzniow 1 wigzniarek. Zatoga osrodka
przy ul. Przemystowej sktadata si¢ zatem w pierwszej kolejnosci z funkcjonariuszy
lokalnej Kripo, a szef tej formacji w Lodzi Karl Ehrlich byt bezpo$rednim nadzorca
tej nominalnie ,,wychowawczej” instytucji. Z puntu widzenia oficjalnych upamigtnien
16dzkiego obozu niezwykle wazng okolicznoscig wydaje si¢ fakt, ze oprocz Niemcow
1 volksdeutschéw pracowali w nim rowniez Polacy. Co wigcej, czg$¢ z nich — rekru-
tujgca si¢ z szeregdbw przedwojennej Policji Panstwowej — zostata tam zatrudniona
w charakterze ,,wychowawcow”, czyli bezposrednio nadzorowala ,,reedukacje” ma-
toletnich polskich wigzniowS.

Kolejnym wymiarem obozowej rzeczywistosci, bezposrednio zwigzanym z proble-
mem pozniejszych oficjalnych upamigtnien byta statystyka wiezniow, a nade wszystko
liczba ofiar. To wlasnie poziom $miertelnosci oraz $ci§le zwigzana z tym kwestia
realnego, a nie deklarowanego przez Niemcow, charakteru obozu byly najwazniej-
szymi wymiarami komunistycznej polityki pamieci historycznej w odniesieniu do
16dzkiego obozu. I cho¢ w 6wczesnym obiegu oficjalnym zdarzaty si¢ pewne kon-
trowersje w obydwu tych obszarach, to zarazem trudno nie dostrzec podejmowanych
przez wtadze komunistyczne usilnych staran na rzecz jak najszerszego promowania
takiego przekazu pamigciowego, zgodnie z ktorym tragedia dzieci z tédzkiego obozu
przemawiataby do wyobrazni potencjalnych odbiorcow swoim liczonym w kilkuna-
stu tysigcach ogromem. Zgodnie bowiem z najbardziej rozpowszechniong w okresie
PRL narracjg og6lna liczb¢ matych wigzniow Przemystowej oceniano w przedziale
od 12 do 15 tys., z ktérych konca wojny miato doczekaé niespetna tysigc. Co wigcej,
w przestrzeni oficjalnej zaczgto z czasem coraz wyrazniej zrbwnywacé realia panujace
w obozie przy ul. Przemystowej, z tymi w obozach zagtady’.

¢ R. Hrabar, Oboz dla dzieci.. ., s. 113-114, 121-127; J. Witkowski, Hitlerowski oboz koncentracyjny..., s. 39—
57; Por. A. Ossowski, Proces Eugenii Pol a historia Polen-Jugendverwahrlager [w:] £6dz pod okupacjq
1939-1945, red. T. Toborek, M. Trgbacz, 1.6dZ—Warszawa 2018, s. 373.

W potowie lat szesédziesiatych jako pierwszy informacje¢ o dwunastu tysiacach wig¢zniow obozu dziecig-
cego podat w swojej reporterskiej ksigzce o Przemystowej Wiestaw Jazdzynski. Jego wyliczenia przyjat,
a nastgpnie podniost, ale juz w konwencji naukowej Jozef Witkowski. Co ciekawe dwoje innych autoroéw,
ktorzy w PRL pisali monograficzne teksty o obozie dziecigcym w Lodzi unikato jednoznacznych deklara-
cji w tej materii — zob. W. Jazdzynski, Reportaz z pustego pola, 1.6dz 1965, s. 69; J. Witkowski, Hitlerowski
oboz koncentracyjny..., s. 109-114; idem, Oboz dla dzieci..., s. 233-234. Por. T. Koztowicz, Karny oboz
pracy...,s. 32; R. Hrabar, Obéz dla dzieci. .., s. 132.
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Zaznaczmy przy tym, ze do tej pory nie udato si¢ w przekonujacy sposob okresli¢
catkowitej liczby wiezniow obozu, a problemy z ich doktadniejszym policzeniem sg
m.in. pochodng braku zrédet, ktore — jak wiele na to wskazuje — wycofujacy si¢ w stycz-
niu 1945 . z Lodzi Niemcy w wigkszosci zniszczyli. Badacze podejmujacy ten problem
wczesniej doszli do wniosku, Ze przeci¢tny miesigczny stan obozu wynosit w przybli-
zeniu tysigc osob, ale rownoczesnie nie byli w stanie jednoznacznie okresli¢, jak duza
byta rotacja wérdd osadzonych, a nade wszystko, ilu sposrod z nich zmarto, ewentualnie
zostato zamordowanych. Innymi stowy, nadal nie wiemy, ile w sumie dzieci i mtodzie-
zy przeszio przez obozowe piekto przy ul. Przemystowej, podobnie jak nieznana jest
ostateczna liczba ofiar $miertelnych tego osrodka. Z ustalen poczynionych na poczatku
lat dziewigcdziesiatych wynikatoby, Ze catkowita liczba matych wigznidw nie przekro-
czyta dwoch tysiecy, z kolei ofiar $miertelnych obozu miatoby by¢ w sumie okoto stu®.

Kiedy analizujemy powojenng obecnos¢ tragedii Przemystowej w obszarze oficjal-
nej narracji na temat Il wojny Swiatowej powinniSmy bez watpienia pamigtac jeszcze
o tym, ze Niemcy zlokalizowali ob6z na peryferiach tutejszego getta, w poblizu ol-
brzymiego cmentarza zydowskiego, wiasciwie bez kontaktu z tzw. strong aryjska. Nie
wydaje sie, zeby ta lokalizacja byta przypadkowa. W konsekwencji mali wigzniowie
zostali niejako podwdjnie odseparowani od §wiata zewngtrznego. Nie dos¢, ze obodz
byt okolony parkanem i stale dozorowany, to na dodatek z trzech stron otaczata go
pilnie strzezona przez Niemcdw zydowska ,,dzielnica zamknigta”. Wyraznie zaznacz-
my w tym miejscu, ze owej topograficznej bliskosci przestrzeni zydowskiej 1 polskiej
martyrologii nie nalezy odbiera¢ w kategoriach mato znaczgcej cickawostki, albowiem
w obszarze oficjalnych upamietnien okupacji w Lodzi w okresie PRL odegrata ona role
wrecz symboliczng, o czym bedzie mozna si¢ przekonaé w dalszych partiach ksiazki.

Cien Radogoszcza

Rozpatrujac rozmaite czynniki, ktore mogly potencjalnie wptyna¢ na poczatkowo
stabg pozycje opowiesci na temat obozu dziecigcego w Lodzi w ramach komuni-
stycznej polityki pamieci historycznej, musimy wzia¢ pod uwage fakt, jak waznym

$ Rowniez w najnowszym tekscie naukowym po§wigconym historii obozu przy ul. Przemystowej kwestia liczby
ofiar obozu nie zostata ostatecznie rozstrzygnigta — zob. A. Ossowski, Proces Eugenii Pol a historia Polen-Ju-
gendverwahrlager-..., s. 370-372. Przy okazji warto odnotowac¢, ze wspolczesna wiedza na temat Przemysto-
wej nadal w duzym stopniu bazuje na przywotywanych wczesniej opracowaniach autorstwa m.in. Witkow-
skiego, Koztowicz czy Hrabara, a powstata po 1989 r. historiografia poswigcona dziejom obozu jest niezwykle
skromna. Z wazniejszych pozycji — poza przywolywanym tekstem Ossowskiego — nalezaloby w tym miej-
scu wymieni¢ zaledwie dwa opracowania o charakterze naukowym, ktore w warstwie faktograficznej odwo-
tuja sie jednak do ustalen poczynionych jeszcze w okresie PRL — zob. J. Wasiak, Oboz dla dzieci i miodziezy
polskiej przy ulicy Przemystowej [w:] Obozy hitlerowskie w Lodzi, red. A. Glowacki, S. Abramowicz, £.6dz
1998, s. 153-170; A. Czajkowska, Zbrodnie hitlerowskie na dzieciach. Rys historyczny obozu dla dzieci i mio-
dziezy polskiej w Lodzi (1942—1945) [w:] Dzieci wojny, red. A. Bartu$, Oswiecim 2016, s. 137-149. Trudna
do przecenienia wartoscia tekstu Czajkowskiej jest bez watpienia wprowadzenie do obiegu naukowego rela-
cji bylych wigzniow obozu, ktore autorka odnalazta w zbiorach dawnego archiwum to6dzkiego ZBoWiD.
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(przynajmniej teoretycznie, o czym wigcej za chwilg) symbolem polskiej martyrologii
zardwno w konteks$cie lokalnym, jak i ogélnopolskim byly tragiczne losy wigzniow
Radogoszcza. Oczywiscie nie chodzi tutaj o usprawiedliwienie zaniedban na polu
upami¢tniania Przemystowej, a raczej o probg zrozumienia mozliwych przyczyn ta-
kiego stanu rzeczy. Na czym mogtly polegaé zatem umowne ,,przewagi”’ Radogoszcza
nad Przemystowa w procesie zarzadzania pamigcig zbiorowa o II wojnie Swiatowej
w realiach Polski Ludowej?

Po pierwsze warto w tym miejscu przypomnie¢, ze do obozu przy ul. Przemy-
stowej kierowano dzieci i mtodziez nie tylko z Lodzi. Co wigcej, mozemy wrecz
przypuszczaé, ze znaczna cze¢$¢ matych wiezniow nie miata najprawdopodobnie;j
zadnych zwiazkoéw z miastem, a nawet z regionem. Innymi stowy ewentualna grupa
pamigci sktadajaca si¢ z todzian bezposrednio zainteresowanych ich losem nie byta
zapewne duza. Z tego punktu widzenia radogoskie wigzienie okazywalo si¢ bardziej
16dzkie, w sensie bezposrednich powigzan z lokalng spotecznoscia i zdecydowanie
mniej anonimowe’.

Po drugie, kolosalne znaczenie dla spotecznej nosnosci watku martyrologii Rado-
goszcza miat bez watpienia przerazajacy finat historii wigzienia, ktore zostalo w nocy
z 17 na 18 stycznia 1945 r. podpalone przez uciekajaca w poptochu niemieckq zatoge.
W ptomieniach oraz od kul wachmanow zgineto wowczas okoto 1500 przebywajacych
w murach wiezienia Polakow!'?. Kiedy tylko sytuacja w miescie na to pozwolila, na
miejscu kazni thumnie pojawili si¢ mieszkancy miasta, ktérych oczom ukazat si¢
przerazajacy widok poskrgcanych, zweglonych cial. Dzigki operatorowi Polskiej
Kroniki Filmowej dowody niemieckiego okrucienstwa mieli okazj¢ zobaczy¢ takze
inni Polacy. Uwiecznione na tasmie filmowej obrazy skupionych, ale takze petnych
rozpaczy twarzy byly i sg dojmujacym dowodem tego jak waznym, bo wywotujacym
niezwykle silne emocje elementem 6wczesnego pejzazu pamigci bylta ta sprawa. Nie-
przypadkowo, jak si¢ wydaje, ekipa PKF pojawila si¢ rowniez na zorganizowanych po
miesigcu oficjalnych uroczystosciach zatobnych. Dwa tygodnie wezesniej pod murami
dawnego wigzienia odbyta si¢ z kolei szeroko relacjonowana przez pras¢ msza polo-
wa, z udziatem przedstawicieli Armii Czerwonej, Wojska Polskiego i nowych wtadz
miasta. W tym samym roku trauma Radogoszcza zagoscita ponownie w przestrzeni
publicznej Lodzi przy okazji Uroczystosci Wszystkich Swietych. Rownolegle 16dz-
ka prasa na biezaco relacjonowata kolejne procesy tych cztonkdéw obozowej zatogi,
ktorych udato si¢ zatrzymac¢. Ogloszeniu wyroku w sprawie bytego komendanta
wigzienia Waltera Penzhausena we wrze$niu 1948 r. ponownie towarzyszyta kamera
filmowa i krzykliwe nagtéwki gazet, a sam proces stat si¢ pretekstem do publikacji
pierwszej proby monografii radogoskiego wigzienia''.

° Zob. m.in: T. Koztowicz, Karny obdz pracy..., s. 19, 34-36.

10 A. Galinski, Likwidacja wigzien niemieckich w Lodzi w styczniu 1945 r. [w:] Rok 1945 w Lodzi. Studia i szki-
ce, red. J. Zelazko, £6dz 2008, s. 61-68.

W' Na szlaku zbrodni. Wiezienie w Radogoszczu, http://repozytorium.fn.org.pl/?q=pl/node/4460, (dostep
3112020 r.); Pogrzeb ofiar hitleryzmu pomordowanych w Radogoszczu, http://www.repozytorium.fn.org.
pl/?2g=pl/node/4465, (dostep 31 12020 r.); Pomscimy meczennikow Radogoszcza, ,,Wolna £.6dz” 1945, nr 6;
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W styczniu 1946 r. na tamach ,,Glosu Robotniczego” wprost o tym, jak nowa
wladza ma zamiar interpretowac watek spalonego wigzienia pisat dwczesny prezydent
miasta Kazimierz Mijal: ,,Okres okupacji to okres wielkich cierpien, to martyrologia
robotniczej L.odzi, ktérg symbolizuje Radgoszcz. Robotnik t6dzki ponosit ofiary,
jednak nie upadal na duchu, nie godzit si¢ z okrutnym losem, a odwrotnie, prowa-
dzil uporczywie sabotazowg i zbrojng walke z okupantem, kroczyt droga bojowa ku
wolnosci, ku nowej Polsce™!2.

Mylitby si¢ jednak ten, kto sadzitby, ze w przypadku Radogoszcza mozemy mowic
o spdjnej i prowadzonej na duzg skale polityce pamigci historycznej w pierwszym
dziesiecioleciu PRL. Tak, to prawda, rokrocznie organizowano uroczystosci ku czci
zamordowanych w nocy z 17 na 18 stycznia 1945 r., ale byty one zaledwie ,,wprowa-
dzeniem” do obchodzonej w dniu nastgpnym rocznicy ,,wyzwolenia”Lodzi"*. Innymi
stowy wraz z uptywem czasu watek polskiej martyrologii gingt w przekazie na temat
ofiarnos$ci zolierzy Armii Czerwonej, uzupetnianym peczniejacg z roku na rok listg
dokonan komunistéw w dziele odbudowy, a wlasciwie przebudowy i unowoczesniania
,,polskiego Manchesteru”'*.

Roéwnolegle w kwestii trwalego upamietnienia radogoskiej tragedii panowat dajacy
do myslenia bezwtad. Nowe wtadze polityczne miasta najwyrazniej liczyly na to, ze
z problemem niszczejacych i narazonych na szaber pozostalo$ci wigzienia poradza
sobie inicjatywy oddolne. To z kolei pozwala nam na postawienie hipotezy, ze 6wczes-

Uroczystosci ku czci poleglych za Polske, ,,Gtos Robotniczy”, 2 X1 1945; (p), Oprawcy z Radogoszcza ska-
zani na Smier¢, ,,Dziennik £odzki”, 26 11 1946; ibk, Wyrok na bestie z Radogoszcza, ,,Dziennik Lodzki”,
131X 1947, Oprawca z zamitowania. Zbrodnia Pelzhausena udowodniona, ,,Gtos Robotniczy”, 12 IX 1947;
M. Nowacka, Radogoszcz, 1.6dZ 1949.

K. Mijal, W rocznice wyzwolenia Lodzi, ,,Gtos Robotniczy”, 19 1 1946.

Zabieg polegajacy na uzyciu przeze mnie cudzystowu w odniesieniu do pojecia ,,wyzwolenie” ma na celu
zwrocenie uwagi na fakt, ze termin ten byt powszechnie stosowany w powojennej polityce pamigci histo-
rycznej jako jedno ze stow kluczy w oficjalnej narracji na temat okupacyjnych loséw Polakéw. Innymi sto-
wy, w tym przypadku cudzystéw sygnalizuje — podobnie jak w innych odnotowanych w tekscie przypad-
kach — zapozyczenie z oficjalnego jezyka PRL. W tym sensie zapis ,,wyzwolenie” nie jest zatem deklaracja
w toczonym we wspolczesnej Polsce — takze przez historykow — sporze o to, w jakim stopniu mozemy w kon-
tek$cie przemian z lat 1944—1945 méwié o rzeczywistym wyzwoleniu, a w jakim o kolejnym zniewoleniu?
Zob. np. M. Zaremba, Sowiecka grypa po niemieckiej cholerze, ,,Pami¢¢.pl” 2015, nr 5, s. 25-29; P. Gon-
tarczyk, ,, Wyzwolenie” gorsze niz potop, ,,PamigC.pl” 2015, nr 5, s. 29-32. Por. B. Korzeniewski, 8/9 maja
1945 [w:] Polskie miejsca pamigci. Dzieje toposu wolnosci, red. S. Bednarek, B. Korzeniewski, Warszawa
2014, s. 427-435.

Zob. np.: E. Uzdanski, W drugq rocznice wyzwolenia Lodzi, ,,Dziennik Lodzki”, 18 1 1947; 100 tysigecy
todzian manifestowato na Placu Wolnosci w drugq rocznice wyzwolenia, ,,Dziennik £.6dzki”, 19 1 1947;
W 3-cig rocznicg oswobodzenia Lodzi, ,,Gtos Robotniczy”, 18 1 1948; 1. Loga-Sowinski, Dzien zwycigstwa,
,,Glos Robotniczy”, 19 1 1948; (Dz.), £6dz sktada hold pamieci ofiar Radogoszcza, ,,Glos Robotniczy”,
19 1 1948; (ar), Uroczystosci na Radogoszczu. Wience na grobach Zolnierzy radzieckich i polskich, ,,Gtos
Robotniczy”, 19 1 1949; W rocznice wyzwolenia Lodzi, ,,Gtos Robotniczy”, 20 T 1949; W. Dworakowski,
W piqtq rocznice Wyzwolenia, ,,Gtos Robotniczy”, 19 1 1950; Odezwa prezydenta miasta do mieszkancow
Lodzi, ,Dziennik Lodzki”, 17 1 1950; £6dz miastem pracy — miastem gospodarki socjalistycznej, ,,Dzien-
nik £odzki”, 20 1 1950; Nasz dumny bilans, ,,Dziennik £.6dzki”, 20 I 1951; Robotnicza £6dz uczcila god-
nie 6-tq rocznice wyzwolenia, ,,Dziennik £.6dzki”, 19 1 1951; Z. Tarnowska, 7 lat wolnej Lodzi, ,,Dziennik
Lodzki”, 19 1 1952.
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ni decydenci sami nie byli najwyrazniej zainteresowani przesadnym eksponowaniem
watku martyrologicznego. By¢ moze zatem nalezatoby w tym podejsciu do szerszego
upamigtniania Radogoszcza widzie¢ kolejng odstong ,,walki z cierpig¢tnictwem”, o kto-
rej pisata Zofia Wojcika? Pewna poszlaka sugerujaca, ze ten tok mys$lenia moze by¢
prawidlowy, wydaja sie¢ chociazby zapowiedzi obchodéw ,,wyzwolenia” Lodzi z roku
1950, w ktorych — wbrew wczesniejszej praktyce —nie wspomina si¢ o upamigtnianiu
martyrologii Radogoszcza, wyraznie za to podkresla si¢ radosny charakter nadcho-
dzacej rocznicy, ktorego emanacja miaty by¢ z kolei dwudniowe zabawy planowane
na terenie wszystkich zaktadow pracy'.

Na pewno warto odnotowaé, ze pomimo publicznie sktadanych deklaracji o po-
trzebie statej opieki nad zgliszczami Radogoszcza, w sprawie tej nie nastgpowat
zaden przetom. Mijaly kolejne rocznice, a pozostawiony samopas teren dawnego
wigzienia popadat w coraz glebsza ruing. Réwniez scedowanie opieki nad miejscem
kazni na Srodowiska kombatanckie nie przyniosto trwatych efektow i nalezatoby
je uznaé raczej za przejaw myslenia zyczeniowego decydentow. Jak pamigtamy
z rozdziatu drugiego, w pierwszych latach swojej dziatalno$ci todzki ZBoWiD miat
zupeknie inne problemy na gtowie i nie byl w stanie — mimo pewnych ograniczonych
sukcesow w postaci uruchomienia we wrzesniu 1952 r. czasowej wystawy w murach
dawnego wigzienia — podotaé takiemu wyzwaniu na dtuzsza mete. Innymi stowy,
szumne plany i zapowiedzi, ktérymi karmiono m.in. czytelnikow lokalnej prasy,
weszly w fazg wlasciwiej realizacji w drugiej potowie lat pieédziesigtych, a uroczyste
otwarcie pomnika-mauzoleum na terenie dawnego wigzienia — notabene mozliwie
dzigki dofinansowaniu ze srodkow centralnych — nastgpito dopiero w roku 1961 r.
Przy okazji budowy instalacji pomnikowej zapowiadano uruchomienie w murach
dawnego wigzienia statej ekspozycji pod auspicjami powotywanego do zycia w tym
samym czasie Muzeum Historii Ruchu Robotniczego. W realiach PRL rowniez ofi-
cjalna pamie¢ o martyrologii Radogoszcza miata przyjmowac¢ nade wszystko barwy
czerwono-biato-czerwone'®.

15 Lédz w pigtq rocznicg wyzwolenia, ,,Dziennik £.6dzki”, 18 1 1950. Por. Uroczyscie i radosnie obchodzié
bedzie L6dz 7-mq rocznicg swojego wyzwolenia, ,,Dziennik £.odzki”, 17 1 1952. Tu ponownie zaznacz-
my, ze realny spadek znaczenia watku Radogoszcza w dziataniach z zakresu lokalnej polityki pamigci
historycznej w okresie stalinizmu nie oznaczat, ze temat nie miat np. prawa zagos$ci¢ na szpaltach t6dz-
kich gazet. I tak w roku 1952 ,,Dziennik £.6dzki” zamiescit na swych tamach relacj¢ jednego z ocalatych
z masakry wiezniow. Symptomatyczne wydaje si¢ jednak, ze po pierwsze wspomniany tekst nie byt spe-
cjalnie eksponowany, a po drugie — a chyba nawet wazniejsze — pami¢¢ o niemieckiej zbrodni zostata tu
wpisana w biezace zapotrzebowania stricte propagandowe i stuzyta obnazeniu ,,faszystowskiego” cha-
rakteru ,,imperialistycznych interwentow w Korei” — zob. W. Garda, Noc faszystowskiej zbrodni, ,,Dzien-
nik £odzki”, 19 11952.

16" AAN, ZG ZBoWiD, 1/229, Sprawozdanie z Walnego Zebrania Wyborczego todzkiej organizacji ZBoWiD
wdn. 11 marca 1956r.,b.d., k. 5,9; AZKRPwL,, 46/1/14, Sprawozdanie z dziatalno$ci na IV Okregowy Zjazd
ZBoWiD, 1411962 r., k. 7; Dzis o godz. 11-tej otwarcie wystawy na Radogoszczu, ,,Dziennik £odzki”, 7 IX
1952; (ba), Wystawe na Radogoszczu powinni zwiedzi¢ wszyscy, ,,Dziennik Lodzki”, 9 IX 1952; Wystawa
obrazujqca zbrodnie faszystowskie zostala otwarta w Radogoszczu, ,,Gtos Robotniczy”, 8 IX 1952; T. Woj.,
Plany Muzeum Historii Ruchu Rewolucyjnego, ,,Dziennik £.odzki”, 18 III 1961; Chwata poleglym — pokdj
zywym, ,,Dziennik £o6dzki”, 10-11 IX 1961.
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Skromne poczgtki

Nawet biorac pod uwage powyzsze zastrzezenia, nie sposob nie zauwazy¢,
ze w pierwszym dwudziestoleciu PRL historia Przemystowej nie cieszyla si¢
chociazby utamkiem takiego zainteresowania. Nie dos¢, ze dziejow obozu fak-
tycznie nie upamigtniano — choéby catkowicie rytualnie — to jego pozostatosci
ulegaly postepujacej degradacji w wymiarze czysto fizycznym. Wiele budynkéw
obozowych rozebrano, niektérym przywrocono ich przedwojenny charakter. Proby
czasu nie wytrzymaly m.in ogrodzenie oraz wiodgca do niemieckiego ,,0$rodka
wychowawczego” brama. Przestrzen dawnego obozu, podobnie zresztg jak sgsia-
dujacego z nim z trzech stron todzkiego getta, powoli, ale sukcesywnie, dostownie
rozplywala si¢ w tkance miejskiej. Dodatkowo, na przetomie lat pieédziesigtych
1 sze$édziesiatych wladze miasta postanowily, Zze na tym obszarze powstanie nowe
osiedle mieszkaniowe. W tym konteks$cie jeszcze cickawsze wydajg si¢ nieliczne
przyktady upamietniania watku tragedii matych wi¢zniow z Przemystowej na
szerszym forum w dwoch pierwszych dekadach PRL, ktére postaram si¢ w tele-
graficznym skrdcie przyblizy¢.

W maju 1946 r. w tygodniku ,,Nowa Epoka”, czyli oficjalnym organie prasowym
znajdujacego si¢ w tym czasie pod niemal catkowitg kontrolg wiadz komunistycznych
Stronnictwa Demokratycznego, opublikowano pierwszy znany nam tekst poswie-
cony dziejom obozu przy ul. Przemystowej. Byty to w istocie obszerne wyimki ze
wspomnien jego bytej wi¢zniarki, ktore stanowily niezwykle sugestywne §wiadectwo
tragicznego polozenia osadzonych tam dzieci oraz bestialstwa ich niemieckich opraw-
cOw. Zardéwno tytut artykutu — Dziecko polskie oskarza. Z obozu koncentracyjnego
w Lodzi — jak i tre§¢ komentarza, ktory puentowat tekst, nie pozostawialy ztudzen
co do intencji przy$wiecajacych decyzji o jego publikacji w tym konkretnym czasie.
Gehenng najmtodszych ofiar wojny wykorzystano przede wszystkim po to, by wes-
prze¢ linig oskarzenia w toczacym si¢ wowczas procesie norymberskim, a takze jako
wyrazny kontrapunkt dla narracji o ,,dobrych Niemcach!”.

Kilkana$cie miesiecy pdzniej ukazata si¢ drukiem kolejna pozycja, w ktdrej pro-
bowano zmierzy¢ si¢ z tragicznymi doswiadczeniami wigzniow todzkiego obozu.
W tym przypadku nie sposéb jednak mowi¢ o dziataniach z zakresu polityki pamigci
historycznej sensu stricto. Skromng publikacje Marii Niemyskiej-Hessenowe;j, za-
mieszczong na tamach specjalistycznej ,,Stuzby Spotecznej”, trudno bowiem uznaé
za przejaw dazen do instrumentalizacji spotecznych wyobrazen o przesztosci. Pismo,
przeznaczone dla odbudowujacego si¢ z wojennych zniszczen §rodowiska polskich
psychologdéw, pedagogdéw i pracownikoéw socjalnych, miato inne cele, podobnie jak
zamieszczane w nim teksty!s,

17" J. Duchnowski, Dziecko polskie oskarza. Z obozu koncentracyjnego w Lodzi, ,Nowa Epoka” 1946, nr 15/16.
Wspomniany tekst wpisywat si¢ rzecz jasna w prowadzona wowczas na szeroka skale w polskich srodkach ma-
sowego przekazu akcj¢ naglasniania — na kanwie procesu norymberskiego — niemieckich zbrodni wojennych.

18 M. Niemyska-Hessenowa, Dzieci z ,, lagru” w Lodzi, ,,Stuzba Spoteczna” 1946, nr 1, s. 79-85.
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Wspomniany artykut, a wlasciwie wstepny raport z badan, bazowat na wywiadach
przeprowadzonych z dawnymi wi¢zniami obozu, i to wiasnie skalg traumy, ktéra
w nim przeszli, autorka interesowata si¢ przede wszystkim. Opracowanie Niemy-
skiej-Hessenowej, cho¢ pozbawione biezacych odniesien politycznych, a zarazem
oszczedne w kwestii formulowania zarzutéw wobec winnych tragedii, warto odno-
towac nie tylko dlatego, ze byta to pierwsza naukowa proba opisu doswiadczenia
obozu dziecigcego w Lodzi. Syndrom ,,dziecka z lagru”, o ktorym obszernie pisata
Niemyska-Hessenowa, z czasem stat si¢ jedng z wazniejszych figur w oficjalnej opo-
wiesci o Przemystowej. Odnotujmy zarazem, ze mimo swojej potencjalnej medialne;j
nos$nosci temat ,,obozu koncentracyjnego dla polskich dzieci” nie zostal wowczas
szerzej podjety ani rozpropagowany'.

W tym samym mniej wigcej czasie, rowniez bez blyskow fleszy, sprawe osrodka
przy ul. Przemystowej — cho¢ wybidrczo 1 w ograniczonym wymiarze —rozliczano na
ptaszczyznie prawa. W drugiej potowie 1945 r. przed polskim wymiarem sprawied-
liwosci stangto dwoje todzkich volksdeutschow Sydonia Bajer oraz Edward August,
ktorzy w czasie okupacji nalezeli do grona obozowej zatogi. Na mocy orzeczenia
Specjalnego Sadu Karnego wspomniana dwojka otrzymata najwyzszy wymiar kary
za znecanie si¢ nad swoimi ,,wychowankami” i wkrotce zostata stracona. Sympto-
matyczne wydaje sie jednak, ze skazano ich w osobnych procesach, a zarazem nie
podjeto szerzej zakrojonych dziatan w celu chociazby symbolicznego rozliczenia
zbrodniczej instytucji, w ktorej obydwoje pracowali®.

Co wazne i warte podkreslenia, w tym samym okresie Sabina Krzyzanow-
ska — prokurator OKBZN w Lodzi — w trakcie kompletowania materiatu dowodo-
wego na temat dziatalnosci Rasse- und Siedlungshauptamt w dawnym Kraju Warty

19 Zainteresowanie wptywem do$wiadczenia wojennego na rozwdj najmtodszych bylo waznym nurtem pol-
skiej pedagogiki w okresie tuzpowojennym i nie ograniczato si¢ rzecz jasna wylacznie do realiow obozu
przy ul. Przemystowej. Nie sposob przy tym nie zauwazy¢, ze pozniejsze odwotania do ustalen Niemyskiej-
-Hessenowej w oficjalnym wyktadzie historii obozu byty niejednokrotnie bardzo wybiorcze i najczesciej po-
mijaty watki niewpisujace si¢ w prosty sposob w kanon martyrologii wojennej Polakow. Autorka zwracata
chociazby uwagg na fakt, ze czg$¢ badanych przez nig dzieci trafita do obozu przy ul. Przemystowej na sku-
tek zaniedban wychowawczych ze strony najblizszej rodziny. Rzecz jasna te ostatnie byty efektem narasta-
jacych trudnosci socjalno-bytowych, z ktorymi musiato mierzy¢ si¢ polskie spoteczenstwo w realiach nie-
mieckiej okupacji. Niemniej — jak tatwo si¢ domysli¢ — w okresie apogeum zainteresowania historiag obozu
na przetomie lat sze§édziesiatych i siedemdziesiatych wspomnianych okolicznosci specjalnie nie ekspono-
wano — zob. ibidem, s. 80-81.

AIPN Ld, IPN Ld pf 6/360, Sentencja wyroku w sprawie Sydonii Bajer, 6 IX 1945 r., k. 19—-19v; AIPN, IPN
GK 209/1166, Uzasadnienie wyroku w sprawie Sydonii Bajer, 6 IX 1945 r., 44-47; AIPN, IPN GK 209/1168,
Sentencja wyroku w sprawie Edwarda Augusta wraz z uzasadnieniem, 29 XII 1945 r., k. 33-40. W tym cza-
sie aresztowano takze Teodora Buscha — podobnie jak Bajer i August todzkiego volksdeutscha — ktory pra-
cowal na Przemystowej. W tym przypadku jednak prokurator skupiat si¢ na przynaleznos$ci aresztowanego
do NSDAP i SS oraz licznych $wiadectwach jego wymierzonej w Polakow kolaboracji z zandarmerig nie-
mieckg oraz Gestapo, a nie na zarzutach dotyczacych pracy w obozie dziecigcym, do czego notabene Busch
przyznat si¢ w trakcie przestuchan. Dodajmy jeszcze, ze Busch nie doczekat wyroku Specjalnego Sadu Kar-
nego w swojej sprawie i zmart w wigzieniu w Leczycy — zob. AIPN, IPN GK 209/1218, Akt oskarzenia prze-
ciwko Teodorowi Buschowi, 27 IV 1946 1., k. 3; ibidem, Zawiadomienie o $mierci wi¢znia, 5 VII 1946 r.,
k. 5-6.
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trafita na materialy dotyczace filii obozu przy ul. Przemystowej, ktéra miescila si¢
w podtodzkiej Dzierzaznej*!. Zebrany wowczas materiat dowodowy uznano jednak
za zbyt watly, a jednym z kluczowych problemow okazaty si¢ trudnosci w jedno-
znacznej identyfikacji personaliow potencjalnych sprawcoéw. By¢ moze zadecydowat
o tym powojenny chaos, tudziez staby przeptyw informacji miedzy poszczegolnymi
tworzacymi si¢ instytucjami nowego panstwa, ale faktem jest, ze w latach 1945-1946
nikt nie potaczyt spraw Bajer i Augusta z materiatami dotyczacymi Dzierzaznej
w jedng cato$¢. Musimy przy tym pami¢tac, ze aparat Scigania miat wéwczas inne
priorytety — $ledczy skupiali si¢ w pierwszej kolejno$ci na dziatalnosci Gestapo i SS.
By¢ moze brak postepdéw w kwestii na§wietlania sprawy Przemystowej wynikat
takze z faktu, Ze w obozie zatrudnieni byli nie tylko Niemcy i volksdeutsche, ale
takze Polacy? Jedno jest pewne — sprawa obozu dziecigcego w Lodzi nie zostala
wowczas szerzej podjeta, a na przestrzeni nastepnych dwudziestu lat trudno bytoby
wskaza¢ teksty, dziatania prawne czy jakiekolwiek inne inicjatywy, ktore stuzy-
lyby nagtosnieniu i upamigtnieniu jego tragicznej historii. Zapomnieniu sprzyjata
niewatpliwie rowniez odgérna decyzja polskich wiadz z roku 1949 r. o likwidacji
struktur okregowych komisji badan zbrodni niemieckich, ktérych obowiazki prze-
jeta skromna komorka ulokowana na poziomie centralnym?, jak i bez watpienia
sygnalizowana juz kilkakrotnie ,,walka z cierpigtnictwem”.

Kropla drqzy skate

Sytuacja w obszarze oficjalnych upamietnien Przemystowej zaczeta sie powoli
zmienia¢ dopiero u progu lat sze§¢dziesiatych, kiedy $wiatto dzienne ujrzata kolejna
grupa publikacji odnoszgcych si¢ do historii obozu. Z braku miejsca nie bede ich tu
szczegolowo omawiaé, co nie oznacza, ze catkowicie poming analize budowanego

2l W jednym z tamtejszych majatkow ziemskich wigzniarki (wigkszo$¢ z tam osadzonych stanowily dziew-
czynki) zajmowaly si¢ uprawa roli.

S. Krzyzanowska dysponowata jedynie fragmentarycznymi informacjami na temat personaliow obozowej za-
togi i w konsekwencji zlecita poszukiwania Genowefy, a nie Eugenii Pohl — zob. AIPN £d, IPN Ld 503/106,
t. 15, Protokoét przestuchania Sabiny Krzyzanowskiej, 18 1T 1972 r., k. 153—154; AIPN Ld, IPN Ld 540/1,
t. 2, Odpis pisma Sabiny Krzyzanowskiej do Wydzialu Ewidencji Ludnosci Zarzadu Miejskiego w Lodzi,
16 X 1946 r., k. 24. Por. A. Galinski, Dzialalnos¢ Okregowej Komigji. .., s. 495-501. Wigcej na temat po-
wojennych rozliczen ze zbrodniami okresu okupacji w Polsce — zob. m.in. A.E. Gatan, Okreggowa Komisja
Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Lublinie 1944—1999, Lublin 2010; L. Jasinski, Okrego-
wa Komisja Badania Zbrodni Hitlerowskich w Gdansku 1965—1989. Geneza i dzialalnosé, ,,Pamigé i Spra-
wiedliwos$¢” 2013, nr 1, s. 245-274; idem, Wybrane aspekty dziatalnosci Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni
Hitlerowskich w Polsce (1963—1989) [w:] Wina i kara. Spoteczenstwa wobec rozliczen zbrodni popetnio-
nych przez rezimy totalitarne w latach 1939—1956, red. P. Pleskot, Warszawa 2015, s. 160—174; L. Jasinski,
Glowna Komisja Badania Zbrodni Hitlerowskich/Niemieckich w Polsce. Narzedzie rozliczen propagandy
[w:] Rozliczanie totalitarnej przesziosci: instytucje i ulice, red. A. Paczkowski, Warszawa 2017, s. 49-70;
L. Jasinski, Sprawiedliwos¢ i polityka. Dziatalnos¢ Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Niemieckich/Hitle-
rowskich w Polsce 1945—1989, Gdansk—Warszawa 2018; A. Paczkowski, Polska [w:] Sprawiedliwos¢, ze-
msta i rewolucja. Rozliczenia z wojng i okupacjg w Europie Srodkowo-Wschodniej, red. idem, Gdansk 2016,
s. 129-173.
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za ich pomoca przekazu pamigciowego. W konteks$cie interesujacego nas problemu
nalezatoby — jak si¢ wydaje — omowic¢ co najmniej dwie kwestie®.

Pierwsza wigze si¢ z interpretacja statusu obozu w Lodzi przedstawiong w publi-
kacji Kiryta Sosnowskiego Ohne Mitleid. Dziecko w systemie hitlerowskim, wydanej
przez Wydawnictwo Poznanskie w 1962 r. Autor, ktory na podstawie maszynopisu tej
samej pracy rok wczesniej uzyskat doktorat z zakresu nauk prawnych na Uniwersyte-
cie Adama Mickiewicza w Poznaniu, stawiat sprawe dosy¢ jednoznacznie: niemiecki
»osrodek wychowawczy” przy ul. Przemystowej byt tylko i az obozem karnym. I cho¢
Sosnowski nie pomingt takich aspektow, jak fatalne warunki sanitarne, praca ponad
sity czy surowa dyscyplina, a opis placowki zamiescit w podrozdziale po§wigconym
sytuacji dzieci w obozach koncentracyjnych, to nie postawit wprost znaku rowno-
$ci miedzy Lodzig a Os§wigcimiem czy Majdankiem. Ksigzke Sosnowskiego warto
odnotowa¢ réwniez i z tego powodu, ze réwnolegle przettumaczono ja — z mysla
o0 zagranicznym odbiorcy — na jezyk angielski®*.

Kwestia druga dotyczy manipulacji ze strony redakcji niektorych gazet, ktore
teksty o martyrologii polskich dzieci z ul. Przemystowej ilustrowaty niepodpisanymi
(cho¢ dawno juz zidentyfikowanymi) zdjgciami ukazujacymi zagtadg najmtodszych
mieszkancow warszawskiego getta. Chodzito o wywolujace silne emocje fotografie,
na ktorych czytelnik mogl zobaczy¢ m.in. matego chtopca z uniesionymi do gory
regkami, a za nim Niemca z karabinem, czy trdjke konajacych z glodu na chodniku
maluchow zebrzacych o jedzenie. Sprawa byta tym bardziej bulwersujaca, ze co naj-
mniej od 1960 r. w srodkach masowego przekazu wykorzystywano oryginalne zdjecia
z t6dzkiego obozu. Problem z odnalezionymi w archiwum GKBZHwP fotografiami
z Przemystowej polegat jednak na tym, Zze uwieczniono na nich przede wszystkim
apele 1 inspekcje, a nie gldd i okrucienstwo zatogi, co z kolei wyraznie sugeruje, ze
powstaty one na potrzeby niemieckiej machiny propagandowej. Prawdopodobnie
z tego wlasnie powodu od czasu do czasu uznawano, ze kadry, ktore nie oddajg wprost
tragicznego losu matych wiezniéw z Lodzi, niedostatecznie wspotgraja z tekstem
i dopuszczano si¢ manipulacji®.

23 W grupie publikacji ksigzkowych o ambicjach dokumentacyjno-naukowych znalazly sie: J. Wnuk, H. Ra-
domska-Strzemecka, Dzieci polskie oskarzajq (1939-1945), Warszawa 1961; K. Sosnowski, Ohne Mitle-
id. Dziecko w systemie hitlerowskim, Warszawa—Poznan 1962. Z kolei wsrod tekstow prasowych nalezy
w tym konteks$cie wymienié: Tragiczne dzieje Ostland-Kinder, ,,Tygodnik Zachodni” 1960, nr 22, s. 6; Rze-
sza w walce z dzie¢mi, ,,Tygodnik Zachodni” 1960, nr 23, s. 5, 8; Z. Klejn, Dzieci za drutami, Swiat” 1962,
nr 30, s. 16-17; E. Ostrowska, Mamo, przyjdz na widzenie, ,,Argumenty” 1964, nr 50, s. 1, 2; W. Jazdzyn-
ski, Reportaz z pustego pola, ,,Odglosy” 1965, nr 12, s. 1, 2.

24 K. Sosnowski, Ohne Mitleid. Dziecko..., s. 105-106; idem, The Tragedy of Children under Nazi Rule, Po-

znan 1962. Sam autor — pézniejszy wspolpracownik Instytutu Zachodniego, a wezesniej wigzien stalinow-

ski—w trakcie II wojny $wiatowej zaangazowany w konspiracj¢ niepodlegtosciowa, trafit do obozu koncen-
tracyjnego w Stutthofie. Co wazne, w swojej ksigzce nie skupiat si¢ wylacznie na polskim punkcie widzenia.

Uwzglednit bowiem takze tragiczny los dzieci zydowskich oraz pespektywe niemieckich ofiar systemu ,,wy-

chowawczego” Il Rzeszy.

E. Ostrowska, Mamo, przyjdz..., s. 1, 2; W. Jazdzynski, Reportaz z pustego..., s. 1, 2. Drugi z tekstow byt

zapowiedzig ksigzki pod tym samym tytutem.
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Przesilenie

Niewatpliwy przetom w oficjalnym upamigtaniu obozu dziecigcego w Lodzi
przynidst rok 1965. To wtedy na rynku ksiggarskim ukazata si¢ pozycja, ktéra mimo
swoich raczej skromnych rozmiaréw miata znaczaco wzmocni¢ rozpoznawalno$é
motywu Przemystowej w ramach komunistycznej polityki pamigci historyczne;.
Odnotujmy zatem na wstepie, ze ksigzka zatytutowana Reportaz z pustego pola, byta
owocem wspoOlpracy miedzy WL oraz tutejszym oddziatem ZBoWiD, co samo w so-
bie — biorgc pod uwage dwczesng pozycje i ambicje drugiej z tych instytucji — wydaje
si¢ wazng okoliczno$cig. W tym konteks$cie dodajmy jeszcze, ze tworca dzieta byt
Wiestaw Jazdzynski. Zwigzany z Lodzig dziennikarz i literat w swojej tworczo$ci
podejmowat wowczas glownie tematyke okupacyjna, ewentualnie tuzpowojenng i jak
fatwo sie domysli¢ zawarta w jego pracach wizja przesztosci wpisywala sie¢ w jej
oficjalng wyktadni¢ najnowszych dziejow Polski. Co wiecej, wielce prawdopodobne
wydaje sig, ze nie byla to pierwsza ksigzka Jazdzynskiego powstata na skutek sugestii
sformutowanej w kregach ,,partyzantow”, w gronie ktorych jak wiemy kluczows role
odgrywali ludzie zwigzani z komunistycznym ,,aparatem bezpieczenstwa”. Pisarz
miat juz bowiem na swoim koncie zbidr opowiadan Umarli nie sktadajq zeznan,
ktorego wymowa wpisywata si¢ w bliska Moczarowi narracj¢ na temat realiow po-
wojennej Polski, z wybijajacym si¢ na pierwszy plan motywem tragicznych wyborow
przed jakimi stali funkcjonariusze partii i,,bezpieki” znajdujacy si¢ na pierwszej linii
,utrwalania zdobyczy wladzy ludowej”. Ponadto pewne poszlaki sugeruja nawet,
ze wspominana publikacja mogta bazowaé na materiatach, ktore ,,postodwilzowe”
szefostwo MSW udostepniato zaufanym dziennikarzom w ramach akcji budowania
pozytywnego wizerunku tzw. zbrojnego ramienia partii*.

Wréémy jednak do Reportazu z pustego pola, ktory interesuje nas tu w pierw-
szej kolejnosci. Autor na kanwie rozmow prowadzonych ze wspdtczesnymi sobie

26 'W. Jazdzynski, Umarli nie skladajq zeznan, £.6dz 1961. Sprawa ocieplania wizerunku ,,aparatu bezpieczenstwa”
byta rzecz jasna odpowiedzig na wybrzmiewajace silnie na falach ,,odwilzy” spoteczne oczekiwania w zakre-
sie rozliczenia niedawnej dzialalnosci tej instytucji. Jednym ze sposobow na budowanie pozytywnych skoja-
rzen z nowa SB bylo inspirowanie tekstow, stawiajacych funkcjonariuszy ,,bezpieki” w pozytywnym $wietle.
Najwyrazniej uznano, ze temu celowi najlepiej stuzy¢ bedzie odwotanie do bohaterskiej postawy ludzi ,,bez-
pieczenstwa” z okresu walk z ,,bandami”. W Lodzkiem postuzono sig historig rozbicia najwigkszego zgrupo-
wania konspiracji niepodlegtosciowej na tych terenach, czyli KWP dowodzonego przez Stanistawa Sojczyn-
skiego ,,Warszyca”, a osoba odpowiedzialng za budowanie etosu funkcjonariuszy SB uczyniono w pierwszej
kolejnosci Zbigniewa Nienackiego. Wiosng 1957 ., autor znany w przyszto$ci przede wszystkim jako tworca
popularnej serii przygdd o Panu Samochodziku, opublikowat pod pseudonimem Ewa Potaniecka cykl repor-
tazy historycznych poswigconych likwidacji struktur KWP, ktorych fundamentem byty wtasnie oryginalnie
materiaty ,,bezpieki”. Cztery lata pozniej, juz pod nazwiskiem Nienacki (ktore tez bylo pseudonimem litera-
ckim — Nienacki faktycznie nazywat si¢ bowiem Zbigniew Nowicki) opublikowat ksiazkowa wersje histo-
rii walki z KWP zatytutlowana Worek Judaszéw, ktora Jazdzynski niezwykle pozytywnie zrecenzowat. Po-
szlaka wskazujaca na mozliwo$¢ udostepnienia materiatow ,,bezpieki” rowniez Jazdzynskiemu jest fakt, ze
on takze na kartach powstajacej rownolegle pracy odwotywat si¢ do sytuacji i postaci, co do ktorych wiedze
mogt uzyskad raczej wylacznie na podstawie lektury akt dawnego Ministerstwa Bezpieczenstwa Publiczne-
g0 — zob. ,, Warszyc” — do soboty w naszej gazecie, ,,Gtos Robotniczy”, 16 IV 1957; Z. Nienacki, Worek Ju-
daszow, Warszawa 1961. Wigcej na ten temat zob. A. Czyzewski, Obraz wroga — Stanistaw..., s. 213-218.
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mieszkancami miasta opisat stan niewiedzy na temat tragicznych loséw osrodka
dziecigcego, a nastepnie przedstawiat obfitujace w drastyczne szczegodly Swiadectwa
bezposrednich §wiadkow opisywanych wydarzen?’. Relacje udostepnili pisarzowi
dziatacze t6dzkiego ZBoWiD, ktorzy zebrali je w ramach prac komisji historycznej
dzialajacej przy Zarzadzie Okregu. To wlasnie 6wczesny szef komisji Franciszek
Kubiak (w okresie wojny sam przebywat w niemieckich obozach koncentracyjnych)
zainicjowat w 1962 r. pierwsze spotkanie bylych wigzniow Przemystowej, na kto-
re — co wazne — zaproszono takze czg$¢ jej polskiego personelu. Nalezy podkreslic, ze
na tym etapie instytucjonalnego zarzadzania pamigcia o obozie dziecigcym za jednym
stotem zasiedli — reprezentujac niejako t¢ samg grupg pamigci — m.in. Eugenia Pol
oraz Tadeusz Razniewski, czyli osoby, ktdre z czasem odegraty zgota odmienne role
w ramach oficjalnej polityki pamigci historycznej odnosnie do t6dzkiego obozu®.

Powstatg po trzech latach od tego spotkania ksigzke Jazdzynski opart przede
wszystkim na relacjach §wiadkéw i, jak sam twierdzit, od poczatku byt §wiadom
ograniczen wynikajacych z takiego rozwigzania. To dlatego ttumaczyt po latach,
ze: ,,Po otrzymaniu powyzszych materiatow i zapoznaniu si¢ z nimi stwierdzitem,
ze materialy te sg niewystarczajace do napisania ksigzki o charakterze $cisle doku-
mentalnym, natomiast potgczone z moimi osobistymi do§wiadczeniami z czaséw
wojny pozwalajg na napisanie impresji skierowanej przeciwko tego rodzaju zbrodni.
Wierzytem, ze moja ksigzka wywota dyskusje i pozwoli zebra¢ petny materiat doku-
mentacyjny o obozie dla mtodziezy w Lodzi”?.

Innymi stowy, zgodnie z intencjami autora — ale najwyrazniej takze jego zlecenio-
dawcéw z todzkiego ZBoWiD — Reportaz z pustego pola mozna byto odczytywac na
dwoch poziomach: reportazu historycznego oraz swoistego tekstu interwencyjnego.
Pierwszy z nich obejmowat np. wstgpne oszacowanie catkowitej liczby wigznidéw oraz
ofiar $§miertelnych obozu, wysitki na rzecz odtworzenia warunkéw w nim panujgcych
czy tez probe scharakteryzowania cztonkow zatogi obozu przy ul. Przemystowe;j. Biorac
pod uwagg, jak w kolejnych latach ksztaltowata si¢ oficjalna narracja na temat osrodka,
musimy w tym miejscu zauwazy¢, ze na kartach Reportazu z pustego pola Eugenii
Pol — czyli przyszlej oskarzonej w gltosnym procesie karnym — wystawiono $wiadectwo
dobrego sprawowania. Jazdzynski przedstawit ja swoim czytelnikom jako Genowefe
Pol, zatrudniong w obozowej kuchni Polke, ktora starata si¢ przy kazdej okazji pomagaé
matym wigzniom. Ten portret nie miat nic wspolnego z wizerunkiem volksdeutschki
Eugenii Pohl, okrutnej i bezwzglednej ,,wychowawczyni”, ktory po kilku latach miata

27 'W. Jazdzynski, Reportaz z pustego pola... [L.6dZ 1965]. Odnotujmy przy okazji, ze pracownicy WL zakwa-
lifikowali dostarczony przez autora maszynopis do dziatu polityczno-historycznego oficyny, a jego 6wczes-
ny kierownik Adam Le$niewski skierowat tekst do druku w marcu 1965 r. — zob. APL, WL, 1/604, Zarza-
dzenie nr 2/13/65 o przystapieniu do pracy nad wydaniem, b.d., b.p.

28 AIPN Ld, IPN Ld 503/106, t. 5, Wspomnienia bytych wigzniow i pracownikow obozow dla dzieci i mtodzie-
zy w okresie okupacji hitlerowskiej w Lodzi przy ul. Przemystowej i ul. Spornej, 26 XI 1962 r., k. 312-329;
AIPN Ld, IPN Ld 503/106, t. 6, Wspomnienia bytych wi¢zniow i pracownikow obozow dla dzieci i mio-
dziezy w okresie okupacji hitlerowskiej w Lodzi przy ul. Przemystowej i ul. Spornej, 26 X1 1962 r., k. 1-22.

2 AIPN Ld, IPN Ld 503/106, t. 5, Protokét przestuchania Wiestawa Jazdzynskiego, 19-20 11971 r., k. 309.
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okazj¢ poznaé cata Polska®. Dodajmy jeszcze — bo to réwniez kluczowy element od-
gormej interpretacji dziejow Przemystowej — ze w opinii Jazdzynskiego wszyscy Polacy
zatrudnieni w tutejszym obozie byli cichymi bohaterami tej tragicznej opowiesci: ,,Polski
personel, mimo oczywistych trudnosci, odegrat wielka, a w niektorych przypadkach
decydujaca role w walce o utrzymanie dzieci przy zyciu. Nie znalaztem ani jednego
wspomnienia bytych wigzniow, w ktérym by ta ofiarnos¢, odwaga i wielkie serce nie
zostaly z szacunkiem i wdzigczno$cia odnotowane™!. O ile zatem Polacy byli z defi-
nicji dobrzy i niosacy pomoc, o tyle — rzecz jasna — niemiecka cz¢$¢ zalogi okazywata
si¢ — z malymi wyjatkami — grupg sadystow, degeneratow i mordercow?2.

W kontekscie kolejnych etapow upamigtniania tragicznych losow Przemystowej —ale
takze pewnych generalnych wyznacznikdw tego, jak w nastepnych latach pisano o mar-
tyrologii dziecigcej czasu okupacji — duze znaczenie ma rowniez fakt, ze w opowiesci
Jazdzynskiego 16dzki ob6z nie zostat catkowicie wypreparowany z historii graniczacego
z nim getta. [ tak np. kreslac sugestywny obraz fatalnych warunkéw zywieniowych
panujacych na Przemystowej, Jazdzynski pisat m.in.: ,,Z trzech stron otaczal lager
dzieciecy inny obdz, ktory takze konat. Byto to olbrzymie getto tédzkie. Ptacz gingcych
dzieci mieszat sie z placzem gingcych Zydéw. Dzieci podchodzity do ptotu i krzyczaty
w strong getta o kawatek chleba. Zydzi podchodzili do tego samego ptotu i takze prosili
o kawatek chleba. Straznicy strzelali”*. Co wigcej, autor uwypuklil bohaterskg postawe
zydowskiego lekarza, ktory starat si¢ opanowac epidemig tyfusu dziesiatkujaca matych
wigznioéw. Jak tatwo si¢ domysli¢, nie byly to watki, ktore przesadnie eksponowano
przy okazji kolejnych tekstow o ,,0srodku wychowawczym” przy ul. Przemystowe;j
w drugiej potowie lat sze$¢dziesigtych i na poczatku siedemdziesigtych.

Zarazem jednak trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze praca Jazdzynskiego zawierata
mimo wszystko pierwiastek swoistej kontrnarracyjnosci wzgledem opowiesci o Za-
gladzie. Pewne jej fragmenty ocieraty si¢ wrgcz o probe przelicytowania tragedii
zydowskiej: ,,A przeciez tamten pejzaz sprzed dwudziestu kilku laty musiat by¢ zaiste
przerazajacy. Kilka tysi¢cy izolowanych dzieci otoczonych z trzech stron przez ko-
najace $miercig glodowg getto 16dzkie, zydowski cmentarz, wysoki nieprzenikniony
dla oczu ludzkich ptot, za ktérym btagali o kawalek chleba Zydzi, i drut kolczasty
oddzielajacy od miasta — trudno wymysle¢ bardziej okrutny kawatek ziemi. A jednak
oni wymyslili takie wtasnie miejsce, specjalnie dla dzieci. Miejsce odkazane, dezyn-
fekowane, wymierzone co do centymetra, zamkniete przed Swiatem, tragiczny azyl,
w ktorym wszystko zostato przewidziane do najdrobniejszego szczegotu™.

30 W. Jazdzynski, Reportaz z pustego... [L.6dz 1965], s. 44—46.

Ibidem, s. 64.

Ibidem, s. 66—67.

Ibidem, s. 54. W innym miejscu autor, komentujac relacje jednego ze $wiadkéw na temat handlu obozowsa
zywnoscia, ktory niemiecka zatoga osrodka przy ul. Przemystowej prowadzita z mieszkancami getta, pisat
m.in.: ,,Trudno o tragiczniejsza sytuacj¢. Ging dzieci i kona olbrzymie getto, jedno z najwigkszych w Euro-
pie, a Voit na tym zarabia” — zob. ibidem, s. 97.

3 Ibidem, s. 55-56, 67-68.

Ibidem, s. 17-18.
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Jak juz wspomniatem Reportaz z pustego pola mogh takze odgrywac rolg tekstu
interwencyjnego. Zdradzat to juz poniekad sam tytut dzieta, ktéry sugerowat, ze
w sercu Lodzi rozegrata si¢ tragedia, o ktorej pamietajg tylko nieliczni. Jazdzynski
odnotowywat, ze w poblizu tytutowego pustego pola — czyli zapomnianej, niezago-
spodarowanej przestrzeni po dawnym obozie — powstawaty nowe osiedla, parki i place
zabaw. Innymi stlowy, komu$ najwyrazniej zabrakto woli i wyobrazni, aby godnie
upamigtni¢ los niewinnych ofiar II wojny §wiatowej. Co dalej z tym zrobimy, zalezy
wylacznie od nas — zdawali si¢ méwic Jazdzynski i todzki ZBoWiD. W tym sensie
owo wspodlne przedsiewziecie wydawnicze wyraznie budowalo presje oczekiwan
skierowang zarowno na rynek lokalny, jak i ogolnopolski, a w szerszym planie nawet
na mi¢dzynarodowy. W tym ostatnim przypadku chodzito o opieszato$¢ zachodnionie-
mieckiego wymiaru sprawiedliwo$ci w rozliczaniu zbrodni nazizmu, a nade wszystko
o widmo ich przedawnienia, o czym w kontekscie odbudowy struktur GKBZHwP
pisal niedawno m.in. Lukasz Jasinski*®. Historia obozu koncentracyjnego przeznaczo-
nego dla najmlodszych Polakow mogta sta¢ si¢ waznym argumentem w dyskusjach
na temat niemieckich zaniechan na tym polu, ktore uscislijmy nie byty zmysleniem
komunistycznej propagandy, ale jak najbardziej realnym problemem. Aby wzmocni¢
wlasne stanowisko, wtadze PRL staraty si¢ na kazdym kroku podkresla¢ wyjatkowos¢
polskiego doswiadczenia okresu okupacji. W tym sensie tragedi¢ dzieci z tédzkiego
obozu mozna byto potencjalnie wykorzysta¢ na forum migdzynarodowym, wystar-
czyto tylko odpowiednio sprofilowac¢ jej kontekst’.

Odnotujmy przy okazji, ze w sprawie polskosci ofiar niemieckiego ,,0érodka wy-
chowawczego” przy ul. Przemystowej oraz jego charakteru Jazdzynski nie zawsze
byt tak kategoryczny jak autorzy p6zniejszych tekstow. Zdarzato mu si¢ wspomnieé
np., ze do obozu trafiaty nie tylko mtode Polki i Polacy. Co wigcej, przynajmniej raz
w konteks$cie Przemystowej uzyt okreslenia innego niz ,,0b6z koncentracyjny” kiedy
pisat, ze: ,,0boz przejsciowy dla dzieci polskich w Lodzi byt wigc takze obozem mig-
dzynarodowym, punktem weztowym wielkiego systemu wyniszczenia najmtodszego
pokolenia pochodzacego z ro6znych czgsci Polski i Europy™®.

36 L. Jasinski, Sprawiedliwosé i polityka... s. 171-182. Jasifiski analizujagc splot roznych procesow, ktore do-
prowadzity ostatecznie do petnej reaktywacji GKBZHwP podkresla, ze: ,,[...] priorytetem zarowno dla sa-
mej Komisji, jak i calego wymiaru sprawiedliwosci PRL staty si¢ dziatania majace na celu nieprzedawnia-
nie $cigania zbrodni wojennych. Chodzito tutaj o stworzenie uwarunkowan prawnych i mi¢gdzynarodowe;j
presji na rzad w Bonn, by zapobiec zblizajacemu si¢ przedawnieniu” — zob. ibidem, s. 200.

Sprawa niedopuszczenia do przedawnienia $cigania zbrodni z okresu okupacji w Republice Federalnej Nie-
miec, byta w szerszym planie jedynie pewnym wycinkiem bardziej ztozonego problemu stosunku ekipy Wta-
dystawa Gomutki do kwestii niemieckiej, 0 czym rzecz jasna pisze takze Jasinski — zob. ibidem, s. 189—191.
Dodajmy jednak, ze sama Polska nie byta wolna od systemowych zaniechan w zakresie rozliczania zbrodni
popelionych w czasie 1l wojny §wiatowej przez jej wlasnych obywateli. Podobnie jak systematyczne wy-
hamowywanie rozliczen z nazizmem nie byto wytacznie domena Niemcow zyjacych po zachodniej stronie
zelaznej kurtyny”.

W. Jazdzynski, Reportaz z pustego..., [L6dZ 1965], s. 72. Komentujac plany resortu sprawiedliwosci REN
odnosnie do rozliczenia zbrodni wojennych, pisat z kolei: ,,Narody wyniszczane — Polacy, Rosjanie, Zydzi,
Francuzi, Jugostowianie, Belgowie, Holendrzy — nie moga ingerowaé, ofiarom nie wolno sadzi¢ sprawcow,
gdyz oni sami to migdzy sobg zatatwig — taki jest sens wypowiedzi pana ministra” — ibidem, s. 20. Innymi
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Nie powinien nam przy tym umkng¢ na pozoér malo istotny szczegot, ktory wyraz-
nie wskazuje, ze w oficjalnym wyktadzie na temat historii obozu doszlo z czasem do
powaznej korekty. Oto6z po niespelna szesciu latach od wydania Reportazu z pustego
pola Jazdzynski musiat thumaczy¢ si¢ przed polskim wymiarem sprawiedliwos$ci z nie-
ktérych fragmentoéw swojej ksiazki, w szczegdlnosci zas z tego, ze w pozytywnym
$wietle przedstawit Eugeni¢ Pol. Fakt, ze w styczniu 1971 r. 10dzki literat stanat przed
obliczem prokuratora oskarzajacego Pol nie byt rownoznaczny z tym, ze jego kariera
pisarska oraz instytucjonalna w PRL ulegta spektakularnemu zatamaniu. Jazdzynski
bowiem az do 1975 r. piastowal wymagajacg uzgodnienia z Kt. PZPR funkcje prezesa
Z0O ZLP w Lodzi. Z kolei do 1974 r. zarzadzat WL, do ktorego trafit w roku 1968, kiedy
objat oproéznione w nastepstwie antysemickiej nagonki stanowisko dyrektora tej oficyny.
Symptomatyczne wydaje si¢ zarazem, ze jednym z gtéwnych zarzutéw sformutowanych
wobec usunigtego wowczas z dyrektorskiego fotela Aleksandra Postotowa bylto zaan-
gazowanie podlegtej mu placowki w wydanie Kroniki getta todzkiego. Innymi stowy
w Marcu 68 zwalniano za podejmowanie tematyki Zagtady, a nagradzano m.in. za
promowanie watku martyrologii Przemystowej. W 6wczesnym klimacie politycznym
nikt nie przejmowat si¢ faktem, ze obydwie ksiazki, tj. Kronike getta todzkiego oraz
Reportaz z pustego pola, skierowatl do druku ten sam Postotow™.

Odzew

Bez watpienia Reportaz z pustego pola odegral role zapalnika inicjujacego reakcje
faficuchowa. Trudno bowiem zaprzeczy¢, ze to wilasnie dzigki tej publikacji temat
martyrologii dzieci z t6dzkiego kacetu stawal si¢ coraz bardziej rozpoznawalny
zaréwno lokalnie, jak i w skali calej Polski, czego namacalnym dowodem byt wy-
syp kolejnych tekstow, a takze innych zakrojonych na szeroka skale przedsigwzieé
z bogatego instrumentarium polityki pamieci historycznej. Na poczatek skupig¢ si¢

stowy kontekst, ktory budowat Jazdzynski, i tak byt zdecydowanie bardziej zniuansowany i ,,internacjona-
listyczny” od tego, ktory zaczat obowiazywac jako oficjalna interpretacja polskiego doswiadczenia wojen-
nego, w tym takze okupacyjnych stosunkow polsko-zydowskich, w drugiej potowie lat szes¢dziesiatych.
AIPN Ld, IPN Ld 503/106, t. 5, Protokot przestuchania Wiestawa Jazdzynskiego, 19-20 1 1971 r., k. 307—
310; Archiwum Domu Literatury, 1538, Wiestaw Jazdzynski — ankieta cztonkowska Zwiazku Literatow Pol-
skich, 14 1 1977 r., k. 3/1-3/3; Informacja dotyczqca Wydawnictwa Lédzkiego, podpisana przez I zastep-
c¢ komendanta miejskiego MO ds. SB w Lodzi ptk. Leona Chrusliniskiego, 6 I 1968 r. [w:] Tworczosé obca
nam klasowo. Aparat represji wobec srodowiska literackiego 1956—1990, red. A. Chojnowski, S. Ligarski,
Warszawa 2009, s. 263-265; Meldunek specjalny I zastepcy komendanta miejskiego MO ds. SB w Lodzi
pitk. Leona Chruslinskiego do CSK, wicedyrektora Gabinetu Ministra w MSW ptk. Mariana Janica i dyrek-
tora Departamentu I1l MSW ptk. Henryka Pigtka dotyczgcy aktualnej sytuacji spoleczno-politycznej w Lo-
dzi, 13 IV 1968 r. [w:] Marzec '68 w Lodzi, red. S.M. Nowinowski, £.6dz 2010, s. 420. Por. M. Rzadko-
wolska, Oficyna przy ulicy Piotrkowskiej. Dzialalnos¢ Wydawnictwa Lodzkiego w latach 1957—1996, 1.6dz
2007, s. 161; J. Walicki, Polityka historyczna a nauka. Dzieje badan materiatéw archiwalnych getta lodz-
kiego i jego ,, Kroniki” do roku 1968 [w:] Kronika getta tédzkiego/Litzmannstadt Getto 1941-1944,t. 5: Su-
plementy, red. J. Baranowski et al., £6dz 2009, s. 260, 263-267. Wigcej na temat kulis wycofania z druku
Kroniki getta lédzkiego piszg w rozdziale pigtym.
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na tych drugich, wychodzac z zatozenia, Ze ich analiza pozwoli w lepszym stopniu
uchwyci¢ skale zjawiska, a przy okazji uwidoczni takze jego wymiar instytucjonalny.

Zacznijmy od tego, ze w lutym 1966 r. do t6dzkiego oddziatu ZBoWiD trafit list
z odlegtego Przemysla. Uczniowie szkoly podstawowej przy tamtejszym Panstwowym
Zaktadzie Dzieci Gluchych pisali do t6dzkich kombatantow, ze zainspirowani lektura
ksigzki Jazdzynskiego postanowili zainicjowac akcje na rzecz trwatego upamigtnienia
ofiar Przemystowej. Za stowami szty czyny w postaci pieniedzy zebranych na ten cel
podczas zbiorki makulatury. Dzieci z Podkarpacia apelowaty jedynie o postawienie
skromnego kamienia z napisem informacyjnym w miejscu dawnej bramy obozowe;j.
Dziatacze Zwiazku postanowili ku¢ zelazo, poki gorace. Szef OKP Tadeusz Szewera
przygotowat specjalng informacj¢ prasowg skierowang do redakcji lokalnych mediow,
do ktorej dotaczyt kopie oryginalnego listu z Przemysla. W tym momencie wazny
wydaje sie nie tyle sam list, ale tres¢ dotaczonego don komentarza, ktoéry miat stano-
wi¢ oficjalng matryce dla dziennikarzy podejmujacych temat obozu i jego upamigt-
nienia. Lektura wspomnianego dokumentu jest zarazem namacalnym dowodem na
to, ze decydentom z ZO ZBoWiD w Lodzi bardzo zalezato na tym, aby nikt nie miat
watpliwosci co do roli, jakg odegrali w akcji naglas$niania historii obozu dziecigcego.
Innymi stowy, w zaproponowanej przez nich ramie interpretacyjnej to dziatania orga-
nizacji kombatanckiej nabieraty kluczowego znaczenia dla powodzenia sprawy, a nade
wszystko wyprzedzaty inicjatywe z Przemysla. Na pierwszym planie wyeksponowano
zatem fakt, ze to powstaly z inicjatywy t6dzkich struktur Zwiazku Reportaz z pustego
pola pozwolit na dotarcie do szerszych krggow spoleczenstwa z przekazem na temat
tragedii matoletnich wieznidéw Przemystowej. Na tym jednak nie poprzestano. Otoz
w kolejnych zdaniach starano si¢ dowies¢, ze pierwotny projekt trwalego upamigt-
nienia historii obozu byl rowniez catkowicie lokalng inicjatywa, w ktorej pierwsze
skrzypce grat wicekurator Lodzkiego Okregu Szkolnego Jan Wronski, réwnolegle
piastujacy funkcje przewodniczacego Komisji Wspodtpracy z Mlodzieza przy 16dzkim
ZBoWiD. Przekaz byt az nadto czytelny: dopiero na odpowiednio przygotowanym
przez kombatantéw gruncie mogt powstac apel mtodziezy z potudniowo-wschodniego
krafica Polski i to nie ona jako pierwsza wpadla na pomyst trwatego upamigtnienia
Przemystowej. Co ciekawe jednak, np. redakcja ,,Glosu Robotniczego” najwyraz-
niej nie miata zamiaru catkowicie podporzadkowywacé si¢ wytycznym, czy jak kto
woli sugestiom, ptyngcym ze strony tutejszego ZBoWiD. W tekstach poswigconych
kwestiom obozu dziecigcego publikowanych na tamach tego dziennika podkres§lano
bowiem konsekwentnie role apelu uczniow z Przemysla. Oczywiscie nie oznaczalo to
deprecjonowania wkladu t6dzkich kombatantow, ale jak juz wiemy nie odpowiadato
tez do konca ich ambicjom. Co wigcej, z czasem na tamach ,,organu prasowego KL
1 KW PZPR w Lodzi”, coraz wyrazniej przebijat si¢ przekaz dotyczacy wagi dziatan
podejmowanych na rzecz przywrocenia pamigci o tragedii matych wigzniow przez
samg redakcje dziennika®.

40 AZKRPwL, 22/68/128, Maszynopis pisma Tadeusza Szewery w sprawie inicjatywy upamigtnienia marty-
rologii dzieci z obozu przy ul. Przemystowej, b.d., b.p.
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Wspominam o tej sprawie nie tyle z kronikarskiego obowigzku, co z potrzeby
zasygnalizowania przy tej okazji ponadczasowego problemu dotykajacego nie tylko
obszaru polityki pamieci historycznej. Problem 6w mogliby$my roboczo zdefiniowaé
za pomocg znanego hasta: ,,sukces ma wielu ojcow”. Z zachowanych zrédel mozna
bowiem wysnu¢ wniosek, ze przynajmniej do maja 1971 r. kilku aktorow instytu-
cjonalnych starato si¢ wywalczy¢ wysoka pozycje w polu oficjalnego upami¢tniania
Przemystowej —jak powiedzieliby$Smy za Pierrem Bourdieu. O inicjatywach ZBoWiD
1,,Glosu Robotniczego” byta przed chwilag mowa. Z czasem do tego grona naturalng
koleja rzeczy doszlusowal rowniez — w roli instytucji koordynujacej dziatania innych
podmiotéow — OKOPWiIM w todzi z Jerzym Lorensem na czele, ktory — co waz-
ne — rownolegle piastowat rdwniez funkcje wiceprzewodniczacego PRN m. Lodzi.
Teze o tym, ze nawet w realiach PRL, czyli w srodowisku na pierwszy rzut catkowicie
kontrolowanym i zhierarchizowanym, mieliémy do czynienia z zakamuflowana kon-
kurencjg miedzy podmiotami, ktore na co dzien tgczyly wspdlne wytyczne ptynace
z odpowiednich komorek partyjnych i wspdlna odpowiedzialnos$¢ przed tymi samymi
gremiami decyzyjnymi, zdaje si¢ potwierdzac takze niepozorny dokument ze zbioré6w
t6dzkiego ZBoWiD. Chodzi o jednostronicowy list, ktory 17 czerwca 1966 r., czyli
w poczatkowej fazie procesu budowania przekazu na temat Przemystowej, do tutej-
szych wladz Zwigzku skierowat wspominany juz Postotow. Owczesny dyrektor WE
starat si¢ w nim przypomnie¢, ze rowniez podlegta mu instytucja — m.in. publikujac
ksiazke Jazdzynskiego — wniosta duzy wktad do sprawy godnego upamigtnienia
tragedii matych wiezniow*'.

Wréémy jednak do sprawy monumentu dedykowanego ofiarom Przemystowe;.
Wstepne plany szybko ulegly zmianie, a do zbierania pieni¢gdzy zaprzegnigto lokal-
ne media, ktore nagtosnity problem. Jak tatwo si¢ domysli¢, na apel z Podkarpacia
bardzo szybko odpowiedziaty dzieci z L.odzi**. W konsekwencji po niespetna trzech
miesigcach doszto do spotkania przedstawicieli ZO ZBoWiD, OKBZH w Lodzi,
KL PZPR, Lédzkiego Komitetu FIN, MHRR w Lodzi oraz tutejszego kuratorium
o$wiaty, podczas ktorego oficjalnie zaaprobowano inicjatywe z Przemysla i udzielono
jej formalnego wsparcia. Juz nastgpnego dnia sprawg zajat sie OKOPWiM w Lodzi,
co faktycznie przesadzato o jej powodzeniu. Niespelna miesigc podzniej w wizji tzw.
czynnikéw decyzyjnych byly juz pomnik, wystawa oraz duze uroczystosci na tere-
nie dawnego obozu, zorganizowane przy okazji Migdzynarodowego Dnia Dziecka.
Po uptywie kolejnych trzydziestu dni plan oficjalnego upamigtnienia historii Prze-

4 AZKRPwL, 22/68/128, Pismo Aleksandra Postotowa do Zarzadu Wojewoddzkiego ZBoWiD Lodz-miasto,
17 VI 1966 r., bp.

2 AZKRPwL, 22/68/128, List uczniéw Szkoty Podstawowej przy Panstwowym Zaktadzie Dzieci Gluchych
w Przemyslu, 1 I 1966 r., b.p.; ibidem, Pismo szefa Komisji Propagandy przy ZO ZBoWiD w Lodzi Tadeu-
sza Szewery, b.d., b.p.; ibidem, Pismo dyrekcji XXVIII LO w Lodzi do Kuratorium Okrggu Szkolnego mia-
sta Lodzi, 6 IV 1966 r., b.p.; jg [Jerzy Gliksman], Upamietnic¢ tragedie dzieci. Odzew na Reportaz z puste-
go pola, ,,Gtos Robotniczy”, 2 Il 1966; idem, Upamigtni¢ tragedi¢ dzieci, ,,Glos Robotniczy”, 18 111 1966;
idem, Pieklo dzieci. Co dzialo sie za drutami obozu, ,,Gtos Robotniczy”, 15 IIT 1966 — por. E. Stanczyk,
Commemorating Young Victims of World War II in Poland: The Forgotten Children'’s Camp in Litzmann-
stadt/Lodz, ,,East European Politics and Societies and Cultures” 2014, nr 3, s. 621-622.

152



mystowej wzbogacit si¢ o kolejne pozycje, takie jak np. nadanie jednej z t6dzkich
szko6t imienia nawigzujacego do tragedii wigzniow z ul. Przemystowej oraz otwarcie
w jej murach specjalnej wystawy. W dokumencie uwzgledniono réwniez fizyczne
wyroznienie przestrzeni dawnego osrodka, ktora jak pami¢tamy w niedtugim czasie
po zakonczeniu dziatah wojennych ulegta niemal catkowitemu zatarciu i anonimi-
zacji. W zwigzku z czym decydenci podjeli decyzje o budowie specjalnych stupow
informacyjnych w granicach dawnego obozu. Rownolegle zaktadano rychte odsto-
nigcie tablicy pamigtkowej, a nastepnie erygowanie ,,pomnika monumentalnego”
oraz ,,pomnikow o charakterze uzytecznym” (czyli nowych budynkéw powstatych
glownie z mysla o miodziezy). Upamigtnienie miato by¢ kompleksowe, w zwigzku
z czym nie zapomniano o pracach badawczych oraz wielotomowej serii wydaw-
niczej Meczenstwo i bohaterstwo dzieci w czasach okupacji hitlerowskiej. Cato$§¢
przedsigwzig¢ komemoratywnych odnoszacych si¢ do watku Przemystowej miaty
wienczy¢ organizowane cyklicznie odczyty, sesje popularnonaukowe, audycje radiowe
1 telewizyjne oraz konkursy. O kolejnych inicjatywach obszernie pisal m.in. ,,Glos
Robotniczy”, ktory rownolegle zaznajamiat swoich czytelnikow z naptywajacymi do
redakcji wspomnieniami bytych wieznidéw obozu. Do akcji wlaczyt si¢ takze todzki
kurator o§wiaty, ktory wystosowat list do swoich odpowiednikow w innych cz¢s$ciach
kraju z prosba, aby 1 czerwca 1966 r. w podleglych sobie placowkach zorganizowali
specjalne obchody upamigtniajgce wojenng martyrologi¢ najmtodszych Polakow*.
Tego dnia na terenie dawnego obozu pojawili si¢ przedstawiciele lokalnych wtadz
z pierwszym sekretarzem Kb PZPR Jozefem Spychalskim na czele oraz — jak pi-
sano w prasie — thumy mtodziezy szkolnej z catego miasta. UroczystoSci rozpoczat
reprezentujacy t6dzki ZBoWiD Czestaw Dubilas, po ktdérym gtos zabral znany nam,
wspominany juz kilkukrotnie Jerzy Lorens. Przemowienie tego ostatniego — na tle
wielu podobnych wygtaszanych w okresie nasilenia retoryki anty(zachodnio)nie-
mieckiej — wyrdzniato si¢ jedynie zakonczeniem, w ktorym autor uwzglednit lokalny
kontekst historyczny. Lorens stwierdzit wowczas, ze ostatnim akordem ,,tysigcletnich
zmagan z naporem germanskim” byly zbrodnie popelione w obozie przy ul. Prze-
mystowej. Nastepny méwca — kurator oswiaty — odczytat akt nadania pobliskiej
Szkole Podstawowej nr 81 imienia Bohaterskich Dzieci Lodzi, po czym nastapit
kulminacyjny punkt uroczystosci, czyli §lubowanie. Mtodziez przyrzekata pamigtaé
o tragedii swoich réwiesnikow sprzed ponad dwudziestu lat, a zarazem deklarowata,
ze bedzie opieckowata si¢ terenem dawnego obozu. Tekst przysiegi konczyt najbardziej

 AZKRPwL, 22/129/148, Protokot konferencji w sprawie upamigtniania bytego obozu dzieciecego z okresu
okupacji przy ul. Przemystowej, 2 IV 1966 r., b.p.; ibidem, Sprawozdanie OKOPWiM w Lodzi za I potro-
cze 1966 1.; b.d., b.p.; ibidem, Propozycje sposobu upamigtnienia mg¢czenstwa i bohaterstwa dzieci w b. hit-
lerowskim obozie koncentracyjnym przy ul. Przemystowej w Lodzi, czerwiec 1966 r., b.p.; jg [Jerzy Gliks-
man], Tragedia dzieci bedzie upamigtniona, ,,Gtos Robotniczy”, 4 IV 1966; idem, Martyrologia dzieci bedzie
upamigtniona, ,,Gtos Robotniczy”,12 IV 1966; idem, I czerwca — wielka uroczystosé na miejscu bylego obo-
zu koncentracyjnego, ,,Gtos Robotniczy”, 23 IV 1966; idem, Posiedzenie komisji upamigtniania meczenstwa
dzieci, ,,Glos Robotniczy”, 29 IV 1966; idem, Swiadkowie hitlerowskich zbrodni oskarzajq, ,,Gtos Robotni-
czy”, 12 V 1966.
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aktualny akcent polityczny, czyli apel o zaprzestanie walk w Wietnamie. Po ztozo-
nym $lubowaniu czg¢$¢ widzéw udata si¢ do budynku szkoty — noszacej od tego dnia
nowe imi¢ — gdzie udostepniono im przygotowang wspdlnymi sitami OKBZH w Lo-
dzi oraz tutejszego MHRR wystawe poswigcong Przemystowej. Dopiero w murach
szkolnych glos zabrata jedna z bytych wiezniarek, ktora podzielita si¢ z zebranymi
swoimi wspomnieniami. Wystawa — jak donosit Glos ,,Robotniczy” — miala cieszy¢
si¢ tak duzym zainteresowaniem, ze w ciagu kilkunastu tygodni przygotowano jej
drugi egzemplarz, ktory mial peregrynowac po Polsce*.

Symptomatyczne wydaje si¢ przy tym, ze ambitne plany udato si¢ zrealizowaé
tylko cze$ciowo, i to nie od razu. Przez blisko dwa lata od czerwcowych uroczystosci
nie ruszyta zadna z projektowanych realizacji przestrzennych. Réwnie skromnie
przedstawiat si¢ stan zaawansowania pozostatych inicjatyw. Nie oznacza to bynaj-
mniej, ze o obozie dziecigcym catkowicie zapomniano, ale z pewno$ciag nastapit
pewien rozdzwieck migdzy szumnymi deklaracjami a rzeczywistoscig. Do tematu
wracano w cyklicznie ponawianych apelach o przesytanie do 16dzkiego ZBoWiD
darowizn na potrzeby budowy pomnika. Zainteresowanie podtrzymywano takze za
pomoca wspomnianej kopii wystawy przyblizajacej histori¢ obozu mieszkancom
innych regionow kraju. We wrzesniu 1967 r., czyli mniej wiecej po osiemnastu
miesigcach od rozpoczeciu zbidrki, zebrano 200 tys. zt, co bylo zaledwie kropla
w morzu potrzeb. Ze skrupulatnych wyliczen skarbnika t6dzkiego ZBoWiD wy-
nikato wprawdzie, ze akcja spotkata si¢ z duzym odzewem w szkotach roznych
stopni, a nawet przedszkolach, ale rownoczes$nie bardzo rzadko przekraczata gra-
nice Lodzi. Darowizny spoza miasta stanowity jedynie 6% zebranych woéwczas
srodkéw, co posrednio sugeruje, ze polityka pamigci historycznej w zakresie obozu
przy ul. Przemystowej miala w tym czasie wydzwigk przede wszystkim lokalny*.

Mimo ograniczonych sukceséw w zbieraniu funduszy, w maju 1968 r. powotano
niemal pi¢cdziesiecioosobowy komitet budowy Pomnika Martyrologii Dzieci, z Je-
rzym Lorensem w roli przewodniczacego, i ogtoszono konkurs na projekt monumentu.
Co ciekawe do realizacji skierowano ostatecznie projekt, ktory zdaniem jury nie byt
wecale najlepszy. Propozycja autorstwa Jadwigi Janus oraz Jozefa Posadzego, ktora
przeszta do historii jako Peknigte Serce, zajeta bowiem w tym konkursie miejsce
drugie. Jeszcze w 1966 r. zdecydowano, ze nowy pomnik stanie na skraju $wiezo
otwartego parku im. ,,Promienistych” w miejscu, gdzie —jak przekonywano — w cza-

4“4 AZKRPwL, 22/129/148, Program uroczystosci upamigtnienia meczenstwa dzieci w bylym obozie przy
ul. Przemystowej, b.d., b.p.; ibidem, Scenariusz uroczystosci upamigtnienia meczenstwa dzieci w bytym
obozie przy ul. Przemystowej, b.d., b.p.; AZKRPwL, 22/68/128, Informacja sekretarza ZO ZBoWiD w Lo-
dzi Zenona Wojciechowskiego, 2 VI 1966 r., b.p.; (JG.) [Jerzy Gliksman], Manifestacja w miejscu bytego
obozu dla dzieci, ,,Glos Robotniczy”, 2 VI 1966; (Kas), £6dZ w dniu dziecka, ,,Dziennik L.odzki”, 2 VI 1966;
(jg) Jerzy Gliksman], Mlodziez poznaje okrutng historig dziecigcego obozu, ,,Gtos Robotniczy”, 14 VI 1966,
dw, Wystawa martyrologii dzieci todzkich, ,,Gtos Robotniczy”, 1 IX 1966.

4 AZKRPwL, 22/68/128, Pismo przewodniczacego ZO ZBoWiD w Lodzi Henryka Sochy-Domagalskiego
do OKOPWiIiM w Lodzi, 6 VII 1966 r., b.p.; ibidem, Informacja dotyczaca funduszu na budowe pomnika,
12 IX 1967 1., b.p.; ibidem, Pismo kuratora Szkolnego Okr¢gu m. Lodzi, kwiecien 1968 r., b.p.; dw, Wysta-
wa martyrologii dzieci todzkich. ..
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sie wojny odbywaty si¢ obozowe apele. Warto przy tej okazji odnotowaé, ze sprawa
potozenia pomnika byta dla wtadz potencjalnie bardzo niewygodna. Wystarczyto
bowiem poréwnaé dostgpne informacje na temat historii obozu z mapami, aby doj$¢
do wniosku, ze w miejscu dawnego placu apelowego stojg niedawno wybudowane
bloki mieszkalne. Podobne wnioski mozna byto takze wyciagna¢ z uwaznej lektury
Reportazu z pustego pola. Gdyby spojrze¢ jeszcze wnikliwiej okazatoby sie, ze mo-
nument znajdzie si¢ nie na terenie dawnego obozu, ale na obszarze, ktéry w czasie
okupacji znajdowat si¢ w obrebie todzkiego getta®s.

W tym sensie oficjalnie propagowana narracja o lokalizacji pomnika na dawnym
placu apelowym nie dos¢, ze pozwalala ukry¢ wczesniejsze zaniedbania w sferze
godnego upamigtniania historii obozu przy ul. Przemystowej, to jeszcze wzmacniata
sitg opowiesci budowanej z wykorzystaniem monumentu. Centralnym elementem tego
ostatniego byta wysoka na osiem metréw bryta, przypominajaca ksztaltem przepo-
lowione serce, w ktorg wkomponowano z kolei dwumetrowg rzezbe wychudzonego
i obdartego dziecka. Wybrany projekt nie ograniczat si¢ wytacznie do tytutowej bryty,
ale zawieral rowniez dodatkowe elementy, ktore na nowo aranzowaty dostepng w tym
miejscu przestrzen. Oprdcz znicza oraz tablicy z napisem ,,Odebrano Wam zycie, dzi$
dajemy Wam tylko pamie¢”, umiejscowionych w bezposrednim otoczeniu pomnika,
w dalszej odlegto$ci planowano wzniesienie konstrukceji imitujacej obozowe ogrodze-
nie. Zaktadano wyrycie na niej nazw miejscowosci, w ktorych Niemcy zlokalizowali
w czasie wojny réznego rodzaju obozy — od przejsciowych, przez koncentracyjne, az
po osrodki zaglady. Na tak skonstruowanej liscie znalazty si¢ rzecz jasna takze 1.6dz
oraz Dzierzazna, symbolicznie zréwnane z ,,fabrykami $mierci”’.

W drugiej potowie 1969 r. zebrano juz wprawdzie okoto 700 tys. zt, ale nadal
potrzebne byto — jak szacowano — przynajmniej drugie tyle. Mimo duzych niedobo-
row w kasie ruszyly pierwsze prace adaptacyjne, a we wrzesniu tego samego roku
I sekretarz KL PZPR Joézef Spychalski uroczys$cie wmurowat akt erekcyjny przysztego
pomnika. Uroczysto$¢ wkomponowano w obchody trzydziestej rocznicy wybuchu
IT wojny $wiatowej, a zarazem wpisano w inauguracje kolejnego roku dziatalno$ci
ZHP. To okoliczno$¢ wazna o tyle, ze wlasnie w tym okresie wtadze oficjalnie odde-
legowaly harcerzy do pelnienia funkcji straznikow pamigci o obozie®®.

4 APL, Zwiazek Polskich Artystow Plastykow Zarzad Okregowy w Lodzi, 327, Regulamin konkursu na Pomnik
Martyrologii Dzieci, b.d., k. 1-3; M.J., Pomnik martyrologii dzieci polskich, ,,Dziennik £.6dzki”, 10-11 XI
1968; H.R. [Henryk Rudnicki], Pomniki martyrologii dzieci polskich w stadium realizacji, ,,Gtos Robotni-
czy”, 21 X1 1969; 1. Grzesiuk-Olszewska, Polska rzezba pomnikowa w latach 1945—1995, Warszawa 1995,
s. 230.

47 1. Grzesiuk-Olszewska, Polska rzezba pomnikowa..., s. 145, 230. Przywotywana juz wcze$niej Ewa Stan-

czyk zwracala w tym kontekscie m.in. uwage na fakt, ze takie roztozenie akcentow w oficjalnej ramie inter-

pretacyjnej monumentu, w sposob posredni stuzyto wykluczeniu oraz w konsekwencji zapominaniu lokal-
nych wymiaréw Zagtady Zydéw oraz Cygandéw, ktorzy rowniez trafili do tutejszego getta. Commemorating

Young Victims..., s. 624-625.

AZKRPwL, 22/68/128, Pismo OKOPWiM Lodzi do ZO ZBoWiD w Lodzi, 10 X 1969 r., b.p.; AZKRPwL,

22/129/144, Program uroczysto$ci wmurowania aktu erekcyjnego, b.d., b.p.; K.SOW, Nie zgineta. Wmuro-

wanie aktu erekcyjnego pod budowe Pomnika Martyrologii Dzieci, ,,Glos Robotniczy”, 15 IX 1969; (. kr),

Wielka manifestacja harcerzy, ,,Dziennik £6dzki”, 14—15 IX 1969.
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Prace budowlane oraz zbieranie pieni¢dzy trwaly jeszcze bez mata dwa lata.
Koniec konicow nie obyto si¢ bez pokaznych wptat od zaktadow pracy i rozmaitych
stowarzyszen. Odpowiednie sumy dotozyty takze Rada Ochrony Pomnikoéw Walk
1 Meczenstwa oraz wtadze miasta. Mimo to nie dotrzymano pierwotnych termi-
néw, zgodnie z ktorymi uroczyste odstonigcie pomnika miato nastapi¢ 1 czerwca
1970 r. Ostatecznie uroczysto$¢ przesuni¢to o rok i wtaczono do programu obcho-
déw zakonczenia wojny, ktore w Polsce — podobnie jak w pozostatych panstwach
tzw. bloku socjalistycznego — obchodzono 9 maja, a nie, jak na Zachodzie, dzien
wczesniej. Inauguracja pomnika Peknigtego serca zostala pomyslana jako duza
manifestacja mtodziezy, z pocztami sztandarowymi, sktadaniem meldunkow, prze-
moéwieniami i orkiestra. Najliczniejsze reprezentacje mialy wystawi¢ kota ZMS oraz
ZHP, a nad catoscig przygotowan czuwaty dwie specjalnie w tym celu powotane
komisje, zrzeszajace przedstawicieli wtadz miasta, partii, organizacji spotecznych
oraz mediow™.

Tym razem pierwszoplanowe role odgrywali juz goScie z Warszawy w osobach
wicepremiera Wincentego Kraski oraz przewodniczacego ROPWiM Janusza Wie-
czorka®. Ten drugi w okolicznosciowym przemowieniu odwotywat sie do oficjalne;j
interpretacji historii t6dzkiego obozu, zgodnie z ktora zostat on powotany do syste-
matycznej eksterminacji ponad 11 tys. polskich dzieci. Wieczorek podkreslat przy
tym, ze: ,,Nie byto to jedyne miejsce kazni dziecka na ziemiach polskich. Ale w tym
obozie wlasnie, jak w soczewce, skupiaja si¢ wszystkie elementy hitlerowskiego
programu wyniszczenia najmtodszych polskich pokolen™!. Innymi stowy, historia
Przemystowej miata sta¢ si¢ symbolem wszystkich zbrodni popetionych przez
Niemc6w na matych Polakach w czasie okupacji.

Przestanie, ktére nidst pomnik, starano si¢ rownocze$nie wzbogacic¢ o dodatkowe
konteksty. W optyce wtadz Przemystowa miata taczy¢ watek martyrologii i heroizmu
najmtodszych, czego dowodzito uhonorowanie pomnika — bezposrednio po jego
odstonieciu — Orderem Krzyza Grunwaldu. Zgodnie zatem z odgérnym przekazem
pamie¢ o martyrologii polskich dzieci nalezato czci¢ na rowni z pamigcig o czynnej
walce z okupantem, a sam Wieczorek sprawe wyjasniat nastepujaco: ,,To odznacze-
nie jest rowniez hotdem dla mtodego pokolenia z lat wojny 1 okupacji, ktore obok
swoich starszych braci i ojcow podjeto walke zbrojng w organizacjach konspiracyj-
nych, w oddziatach partyzanckich, w regularnej armii i na barykadach powstanczej

4 AZKRPwL, 22/68/128, Pismo sekretarza ZO ZBoWiD Zenona Wojciechowskiego do OKOPWiM w Lo-
dzi, 23 11 1971 r.; ibidem, Pismo sekretarza ZO ZBoWiD Zenona Wojciechowskiego do PRN m. Lodzi,
19 V 1971 1., b.p.; AZKRPwL, 22/129/148, Pismo kierownika Wydzialu Kultury PRN m. Lodzi Ryszarda
Stefanczyka do Lodzkiego Przedsigbiorstwa Budownictwa Miejskiego nr 3, 24 IX 1969 r., b.p.; HRUD.
[Henryk Rudnicki], Cata £6dz buduje pomnik meczenstwa dzieci, ,,Glos Robotniczy”, 23 IV 1971; 1. Hatas,
Odstonigcie pomnika martyrologii dzieci (Lodz 9 V 1971 r,), ,,Rocznik £.odzki” 1972, t. 16, s. 494-495.

W odrdznieniu od uroczystosci z roku 1966, tym razem zadbano o obecno$¢ dawnych wigzniow obozu, kto-
rych delegacja licznie zjawita si¢ pod pomnikiem.

Pamigci dzieci polskich ofiar hitleryzmu. Z przemowienia min. Janusza Wieczorka na uroczystosci odstonig-
cia pomnika w Lodzi, ,,Za Wolno$¢ 1 Lud” 1971, nr 21, s. 6; 1. Hatas, Odstoniecie pomnika martyrologii. ..,
s. 494.
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Warszawy”*. Kiedy analizujemy t¢ na pierwszy rzut oka bardzo inkluzywna formu-
t¢ mlodziezowego heroizmu, ktora postuzyt si¢ Wieczorek — stanowigca czytelne
nawigzanie do hasta ,,ruchu oporu” — musimy jednak wzig¢ pod uwage fakt, ze
Peknigte Serce stangto w parku im. Promienistych, czyli przestrzeni, ktorej patrono-
watla konspiracyjna organizacja mtodziezowa zwigzana w czasie Il wojny Swiatowej
z podziemiem komunistycznym?.

Tezg o tym, ze wybor lokalizacji pomnika po§wigconego obozowi dziecigcemu nie
byt przypadkowy, wzmacnia przebieg drugiej czesci uroczystosci z 9 maja, w trakcie
ktorej pierwszoplanowa role odgrywali t6dzcy harcerze, od kilku lat mocno zaanga-
zowani w kultywowanie pamigci o ,,Promienistych”. Zanim doszto do symbolicznego
potaczenia dwoch tradycji, naczelnik ZHP zlozyt meldunek z realizacji tzw. alertu,
w trakcie ktorego harcerze zaznajamiali si¢ m.in. z ,,postepowymi tradycjami” oporu
W czasie ostatniej wojny. Nastepnie miejscowej Choragwi ZHP uroczys$cie nadano imi¢
Bohaterskich Dzieci Lodzi. Ponownie zwraca uwage fakt, ze na patrona nie wybrano
wylacznie ofiar obozu (cho¢ je oczywiscie takze), ale szerszy — bardziej plastycz-
ny — fenomen, do ktérego mozna byto wiaczy¢é zaréwno zamordowanych w obozach,
jak i tych, ktérzy wpisywali si¢ w kanon heroiczny i zgineli w czynnej walce o nowa,
w domysle lepsza, ojczyzng. Od tej pory harcerze mieli si¢ zatem opiekowac juz nie
tylko parkiem, ale takze postawionym w nim pomnikiem*.

Préba unaukowienia

Jak juz wspominatem wcze$niej, dlugofalowe plany upamietniania tragedii mto-
dych wigzniow z ul. Przemystowej zaktadaty podejmowanie inicjatyw na réznych po-
lach. Réwnolegle do poczynan zwigzanych z budowg pomnika starano si¢ takze
poglebi¢ wiedzg na temat historii obozu, a z czasem doprowadzi¢ do rozliczenia dzia-
talnoéci tej pseudowychowawczej placowki 111 Rzeszy w wymiarze prawnym. [ w tym
przypadku bezpos$rednim impulsem do podjecia dalszych krokow stata si¢ publikacja
Jazdzynskiego, ktora zbiegta si¢ w czasie z reaktywowaniem instytucji powotanej
do wskazania winnych zbrodni z okresu okupacji. W 1965 r. w Lodzi — podobnie

52

Pamieci dzieci polskich. .., s. 7.

Na wagg tej symboliki zwrocita takze uwage Ewa Stanczyk — zob. eadem, Commemorating Young Victims. ..,
s. 622—623. Wigcej na temat wykorzystania dziejow ,,Promienistych” w dziataniach z zakresu polityki pa-
migci historycznej w okresie PRL pisz¢ w poprzednim rozdziale.

3% AZKRPwL, 22/149/155, Program uroczystosci odstoni¢cia Pomnika Martyrologii Dzieci 9 V 1971 1., b.d.,
b.p. W przypadku struktur ZHP uroczystosci z 9 V 1971 r. pod Peknigtym Sercem byty kulminacja rozpisa-
nej na trzy dni imprezy, w ramach ktorej todzcy harcerze mieli m.in. okazj¢ sprawdzic si¢ na trasie analizo-
wanego wczesniej rajdu Szlakiem Promienistych. Cztonkowie ZHP wzieli takze udzial w okolicznosciowe;j
gali w Teatrze Nowym, ktorej zwienczeniem byt z kolei spektakl Dzis do ciebie przyjs¢ nie moge, stanowia-
cy bardzo dobry przyktad trwatosci pewnych motywow w sferze kultury symbolicznej, kojarzonych prze-
de wszystkim z okresem zmasowanego natarcia srodowiska ,,partyzantow” z poprzedniej dekady — zob.
AZKRPwL, 22/149/155, Program uroczystosci nadania imienia Choragwi L.odzkiej ZHP, b.d., b.p.; ibidem,
Scenariusz uroczystosci w dniu 8 maja 1971 r. w Teatrze Nowym, b.d., b.p.
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jak w pozostatych miastach wojewddzkich Polski — uruchomiono biuro OKBZH.
Jednym z pierwszych dziatan podjetych przez jej pracownikow byto kompletowanie
1 weryfikacja materiatéw dotyczacych obozu dziecigcego przy ul. Przemystowej.
Efekty tych wysitkow ukazaly si¢ drukiem w roku 1969, w zbiorowym wydawni-
ctwie stanowigcym poktosie konferencji poswigconej eksterminacji dzieci w czasie
IT wojny $wiatowej, zorganizowanej trzy lata weze$niej w Lublinie®. Tekst Tatiany
Kozlowicz, ktéra w okresie poprzedzajacym ukazanie si¢ analizowanej pozycji pia-
stowata funkcj¢ kierownika biura OKBZH w Lodzi, mégl by¢ zatem odbierany jako
oficjalne stanowisko waznej instytucji, wspottworzacej oficjalny przekaz na temat
przebiegu Il wojny $§wiatowej tym miescie. To okoliczno$¢ wazna o tyle, ze wkrotce
ten sam podmiot znaczgco zmieni ton narracji w odniesieniu do historii obozu, przede
wszystkim za§ w diametralnie odmienny sposob bedzie ocenia¢ postawg zatrudnio-
nej na Przemystowej Eugenii Pol, ktoéra w narracji Koztowicz jawila si¢ jako postaé
drugiego szeregu, nieobcigzona zbrodniami’®.

Dalsze dzieje jej tekstu duzo moéwig o tym, co wiadze komunistyczne uwazaty za
najistotniejsze w opowiesci dotyczacej todzkiego osrodka. Wydawatoby si¢ bowiem,
ze jedna z pierwszych prob zmierzenia si¢ z problemem na gruncie naukowym po-
winna wej$¢ do kanonu narracji o placowce przy ul. Przemystowej. O tym, ze tak
si¢ nie stato, zadecydowato — jak mozna przypuszczac — kilka naktadajgcych si¢ na
siebie okolicznosci. W tym kontekscie nalezaloby przede wszystkim odnotowaé
fakt, ze Kozlowicz napisata swoj artykut w bardzo sprawozdawczym, pozbawionym
emocji tonie. Opowiedziata histori¢ dzieci z Przemystowej bez patosu, odwotujac si¢
do dokumentow i relacji $wiadkdéw oraz szerszego kontekstu historycznego. Nie byt
to najbardziej pozadany styl opowiadania o tragedii matych wigzniow — ten stwo-
rzyly silnie nacechowane emocjami teksty prasowe z roku 1966, a takze zawierajacy
podobne rozwigzania Reportaz z pustego pola. Kolejnym faux pas, ktoére popehita
Koztowicz, byto zdystansowanie si¢ od relacji matoletnich wigzniow, ktore jej zda-
niem nalezato traktowaé przede wszystkim jako $wiadectwo doznanej traumy, a nie
zrodto wiedzy o historii obozu®’.

W $wietle tego co o Przemystowej pisano i méwiono p6zniej, gldwna wina autorki
wigzata sie jednak z oceng charakteru obozu i bilansu ofiar. Cho¢ na wstepie swoich
rozwazan Koztowicz wyraznie zaznaczylta, ze osrodek z uwagi na panujace w nim
warunki i regulamin niewiele r6znit si¢ od obozu koncentracyjnego, to w konklu-
zjach zaproponowata uzycie innego terminu, co thumaczyta nastgpujaco: ,,Przyjmu-

55 Zbrodnie hitlerowskie na dzieciach i mlodziezy polskiej 1939—1945, red. Z. Tokarz, Warszawa 1969. Na te-
mat reaktywacji terenowych struktur GKBZHwWP — zob. m.in. L. Jasinski, Okregowa Komisja Badania...,
s. 249-252; idem, Wybrane aspekty dziatalnosci..., s. 160—174. Por. idem, Sprawiedliwos¢ i polityka...
s. 389-391. W kontekscie 10dzkim — zob. A. Galinski, Dziatalnos¢ Okregowej Komisji..., s. 495-497.

56 T. Koztowicz, Karny oboz pracy dla dzieci i mlodziezy w Lodzi [w:] Zbrodnie hitlerowskie na..., s. 17-37.
Wigcej na temat instytucjonalnego rozwoju OKBZHwL w latach sze$¢dziesiatych — zob. A. Galinski, Dzia-
talnosé Okrggowej Komisji. .., s. 498—499. Dodajmy dla porzadku, ze w chwili zmiany podejscia OKBZH
w Lodzi do oceny postawy Eugenii Pol, Koztowicz nie byta juz pracownica tej instytucji.

7 T. Koztowicz, Karny oboz pracy...,s. 17-19.
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jac okreslenie »obo6z karny«, choéby ze wzgledu na stosowane tam surowe, wregcz
nieludzkie kary — nalezy podkresli¢ rolg pracy, ktora byta podstawowa trescig zycia
obozowego. Biorac pod uwage powyzsze, wydaje si¢ ze nazwa: »Karny ob6dz pracy
dla dzieci i mlodziezy polskiej w Lodzi w czasie okupacji« bytaby bardziej bliska
rzeczywistemu stanowi rzeczy, cho¢ odpowiadataby tylko czgsciowo stosunkom i wa-
runkom, jakie panowaty w obozie*. Nie dos¢, ze autorka nie uzyta sformutowania
,»0b0z koncentracyjny”, to na dodatek zakwestionowala przedstawiane w ksigzce
Jazdzynskiego, a nastgpnie powielane w prasie dane dotyczace liczby ofiar, ktorych
w sumie — jak pamigtamy — miato by¢ kilkanascie tysiecy®. Innymi stowy, z tekstu
Koztowicz nie wprost wynikato, ze casus Przemystowej, mimo ogromu cierpien,
ktére staty si¢ udzialem matoletnich wieznidéw, trudno zréwnywaé z Majdankiem,
Oswigcimiem czy Gross-Rossen.

Relacja swiadka ,politycznie stusznego”

Wiosng 1971 r. naktadem WL ukazata si¢ kolejna ksigzka opowiadajgca historig
Przemystowej. Byly to beletryzowane wspomnienia jednego z bylych wigzniow obozu
Tadeusza Razniewskiego. W tym miejscu nalezy koniecznie dodaé, ze Razniewski
nalezat do grona osob silnie zaangazowanych we wspominane wczesniej, pierwsze
préby upamietnienia historii obozu, organizowane pod auspicjami komisji historycz-
nej todzkiego ZBoWiD na poczatku lat szes¢dziesiatych. W zwigzku z tym m.in.
brat udzial w spotkaniach bylych wigzniow, na ktoére zapraszano réwniez polskich
czlonkow obozowej zatogi. Z punktu widzenia dalszych loséw polityki pamigci histo-
rycznej o Przemystowej warto odnotowac, ze w pisanych wowczas kilkustronicowych
wspomnieniach, Razniewski nie umiescit Eugenii Pol w gronie obozowych oprawcow.
Dodajmy jeszcze dla porzadku, ze to wiasnie m.in. relacja Razniewskiego stata si¢
jednym z filaréw Reportazu z pustego pola Wiestawa Jazdzynskiego.

Jaki obraz Przemystowej wylanial si¢ z intersujacej nas publikacji? Otoz lektura
drukowanych przez WL wspomnien Razniewskiego zdaje si¢ sugerowac, ze obozowa
rzeczywistos¢ sktadata si¢ z dwoch zasadniczych wymiarow. Z jednej strony byta
to brutalna przemoc niemieckiej zalogi, ludzi napedzanych perfidia i sadyzmem,
ktorzy wyltadowuja si¢ na bezbronnych ofiarach. Z drugiej natomiast, bierny opor
tych ostatnich — matych wig¢znidéw i tworzgca si¢ miedzy nimi silna wiez, prowadzg-
ca do heroicznych aktow wzajemnej pomocy. Zgodnie z tg wizjg historia obozu to
nie tylko historia przemocy, bolu i glodu, ale takze, a moze nade wszystko, dzieje
migdzyludzkiej solidarno$ci, odwagi i odpowiedzialnosci za drugiego cztowieka.
W tak skonstruowanej opowiesci problem donosicielstwa, jak i kwestia ewentualnego
wystugiwania si¢ przez Niemcoéw jednymi wiezniami przy nadzorowaniu drugich
znikat z pola widzenia. Czytelnicy Razniewskiego nie mogli mie¢ watpliwosci, ze

% Ibidem, s. 36-37.
% Ibidem, s. 19, 32.
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polskie dzieci, cho¢ poddawane torturom, gtodzone, bite i nawzajem na siebie szczute,
wychodzity z tych préb zwyciesko. Kiedy dodamy do tego podnoszone wczeséniej
milczenie na temat ewentualnych przewin polskich cztonkéw obozowej zalogi,
otrzymamy no$ny politycznie, cho¢ zarazem mocno rozmijajacy si¢ z obozowymi
realiami czarno-biaty opis panujacych tam stosunkow, w ktorych nie byto miejsca
na jakiekolwiek odcienie szaro$ci.

Uwazna analiza przywotywanej publikacji podpowiada, ze o skierowaniu jej do
druku mogto zadecydowaé — poza wpisywaniem si¢ w wizj¢ ,,heroicznej martyrologii”
najmtodszych — co$ wigcej. Otdz w trakcie lektury nie sposob oprzec si¢ wrazeniu, ze
Chce zy¢ nie byly wspomnieniami ,,zwyklego” wigznia Przemystowej. Wprawdzie
w ksigzce nie pada wprost nazwa PRR czy GL, to jednak czytelnik nie moze mie¢
zadnych watpliwosci, Ze gtowny bohater opowiesci znalazt si¢ za obozowymi drutami
W nastepstwie zaangazowania swojej rodziny oraz wlasnego w konspiracje o wyraznie
prokomunistycznym profilu. W tym sensie relacja Razniewskiego stanowila potaczenie
watku martyrologii dzieciecej i motywu bohaterskiej postawy podziemia ,,politycz-
nie shusznego”. Jak pamietamy ten sam zabieg taczenia przekazow, wydawatoby si¢
bardzo od siebie odlegtych, wykorzystano przy okazji omawianej wczesniej sprawy
budowy pomnika w parku im. ,,Promienistych”®.

Twarz aniota

Jedna z wczesdniejszych — jeszcze mocno surowych wersji — wspomnien Razniew-
skiego postuzyta jako materiat wyj§ciowy do prac nad scenariuszem filmu Tivarz
aniota, ktéry na poczatku 1971 r. zadebiutowat na ekranach polskich kin. Data pre-
miery nie zostata wybrana przypadkowo 1 wyraznie nawigzywata do kolejnej rocznicy
»Wyzwolenia” Lodzi. Byt to bowiem kolejny kontekst, w jaki starano si¢ wpisaé
opowie$¢ o gehennie wigzniow Przemystowej — ich tragedia konczyla si¢ z chwilg
wyzwolenia obozu przez wojska przybyle ze wschodu. W ten wtasnie sposob skonstru-
owano finalowg sceng filmu, w ktdrej dochodzi do ostatecznej konfrontacji gtéwnego
bohatera filmu ,,Tadka” — filmowe alfer ego Razniewskiego — z jego niemieckim
oprawcg ,,Augustinem”. Dodajmy dla porzadku, ze konflikt miedzy tymi postaciami
byt gtdéwnym spoiwem konstrukcyjnym calej fabuly — Niemiec z jednej strony sta-
rat si¢ zZtama¢ opér chtopaka, z drugiej zafascynowany jego urodg i uporem dawat
mu do zrozumienia, ze mys$li o jego uratowaniu. W chwili préby ,,Tadek” — mimo
ogromu doznanych wcze$niej krzywd — okazuje si¢ niezdolny do odebrania zycia
swojemu przesladowcy, przez co sam omal nie ginie z jego rak. Z pomoca przycho-
dzi mu jednak ,,cztowiek z pepesza”, ktory powala ,,Augustina” serig z karabinu.
Dopiero wtedy ,,Tadek” wylamuje obozowe ogrodzenie i zaczyna uciekaé. W oddali
widaé juz sylwetki cywilow, ktorzy nadciggaja w kierunku obozu i, jak mozemy si¢
domysla¢, zaraz zajma si¢ przerazonym i zdezorientowanym chtopakiem. Innymi

0 T. Razniewski, Chce zy¢, Lodz 1971, s. 19-26, 71-72, 105-106.
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stowy, zgodnie z wizjg rezysera kres cierpieniom najmtodszych Polakdéw przyniosta
dopiero ,,bratnia armia”, ktorej zotnierze zabili ostatnich niemieckich oprawcéw
przebywajacych jeszcze na terenie obozu. Co wigcej — ocalate dzieci mogty od razu
liczy¢ na pomoc dorostych. Jesli jednak przypomnimy sobie jak wygladaly ostatnie
dni funkcjonowania ,,0$rodka wychowawczego” w L.odzi, uzmystowimy sobie dos¢
szybko, ze filmowa wersja tamtych wydarzen, cho¢ bardzo plastyczna, byta do§¢ luzno
zwigzana z rzeczywistoscia, zarazem jednak Swietnie wpisywata si¢ w wizerunkowe
zapotrzebowania wiadz®!.

Motywem przewodnim filmu bylo jednak nade wszystko — podobnie jak w przy-
padku literackiego pierwowzoru — moralne zwyciestwo ofiar nad ich katami. Twarz
aniota to historia dzieci, ktore postawione w skrajnie trudnej sytuacji okazuja si¢ ponad
wiek dojrzatymi altruistami, konsekwentnie kierujacymi si¢ imperatywem grupowej
solidarnosci. Ogladana z tej perspektywy scena finalowego pojedynku stawata si¢
pochwalg cztowieczenstwa matoletnich wiezniow, ktorzy mimo doznanych krzywd nie
sg w stanie wzig¢ rewanzu na swoich przesladowcach. W tym duchu istotg filmu starata
si¢ takze odczytywaé 6wczesna prasa. Po warszawskiej prapremierze korespondent
»Expressu Wieczornego” dzielil si¢ ze swoimi czytelnikami nastgpujacymi spostrze-
zeniami: ,,Podkreslano w dyskusji, ze sens tego filmu polega na ukazaniu zwyciestwa
sity moralnej cztowieka, gdyz taka jest wymowa tego swoistego pojedynku miedzy
dzieckiem, posiadajacym jedynie sit¢ moralng i patriotyczng, a SS-manem posiada-
jacym catkowitg przemoc fizyczng. Wydobywa film bohaterskie postawy dzieci, przy
czym jest to bohaterstwo — jak zresztg zawsze prawdziwe bohaterstwo — instynktowne,
nieuswiadomione, spontaniczne”. Cato$¢ relacji zakonczyt natomiast cytatem, ktory
nie pozostawiat ztudzen co do tego, ze Tivarz aniofa posiadata rowniez jak najbardziej
wspotczesne odniesienia: ,,Dzisiejsza mtodziez postepowataby tak samo — stwierdzita
jedna z matek przy ogdlnym aplauzie sali”®.

Co ciekawe, cze$¢ recenzentow zakwestionowata te, wydawatoby sie jak najbar-
dziej poprawna politycznie, warstwe dzieta. W jeszcze wicksza konfuzje moze wpro-
wadzi¢ fakt, ze do pewnego stopnia podobnie Zle o Twarzy aniofa pisaty m.in. ,, Try-
buna Ludu” i... ,,Tygodnik Powszechny”. W tym pierwszym tytule — znany krytyk
filmowy i teatralny Zbigniew Klaczynski zauwazat, ze: ,,Lukrowana czytanka o ma-
tych bohaterach-mg¢czennikach nie przysporzy korzysci”®. Problem, o ktérym mowa,
autor recenzji zamieszczonej w krakowskim pismie komentowat z kolei nastepujaco:
»W »Twarzy aniota« raz po raz zdarzaja si¢ mielizny przypominajace stereotypy
literatury mlodziezowej. Najdotkliwszy jest watek »czynnego oporu« uosobiony
w postaci starszego kolegi Tadka, majacego organizacyjne kontakty poza murami
obozu. Caty ten fabularny motyw wytamuje si¢ razaco z ogdlnej koncepcji tragicznej

' Filmoteka Narodowa (dalej: FN), S-14876, Twvarz aniola — scenariusz, VI-X 1968, s. 97-98; Twarz aniofa,
rez. Z. Chmielewski, Zespot filmowy ,,Nike”, prod. 1970, premiera 1911971 r.

%2 E. Boczek, ,, Dzisiejsza mlodziez postgpowataby tak samo” — stwierdzali uczestnicy pokazu filmu ,, Twarz
aniota”, ,Express Wieczorny”, 191 1971.

6 Z. Klaczynski, Nowe filmy polskie, ,,Trybuna Ludu”, 29 1 1971.
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panoramy zbyt tatwa dydaktyka opowiastek o »dzielnych chtopcachy, ktora jest tu
1 sztuczna, i obca”*.

W tym miejscu podobienstwa obydwu stanowisk si¢ konczg. O ile bowiem w ,, Ty-
godniku Powszechnym” potkniecia ekipy realizatorskiej byty rozpatrywane wylacznie
na plaszczyznie artystycznej porazki, o tyle uwagi zamieszczone w oficjalnym organie
KC PZPR szty zdecydowania dalej i w zupelnie innym kierunku. Klaczynski swoje
rozwazania puentowatl w sposob nastepujacy: ,,[...] wygtadzenie historii obraca si¢
przeciw nam — zdejmuje ze zbrodniarzy jaka$ niebagatelng cze$¢ winy. Rozgrzesza
ich mianowicie ze zbrodni systemu, ktory zasadzat si¢ na moralnym tamaniu dzieci,
na ich zezwierzeceniu, co pograzato je wszystkie, storturowane i bliskie obtedu,
w niewystowione piekto”%. W tej optyce zatem wizja stosunkoéw panujacych na Prze-
mystowej zaprezentowana w Twarzy aniofa nie dos¢, ze byta mato przekonujaca, to
na dodatek ostabiata jeden z imperatywdw dwczesnej polityki pamigcei historycznej,
czyli kwestie odpowiedzialnosci za nierozliczone zbrodnie niemieckie. Podobnie na
sprawe patrzyta m.in. Hanna Ksigzek-Konicka na famach ,,Naszej Ojczyzny”, Marta
Michalska w swojej recenzji zamieszczonej w stotecznej ,,Kulturze” czy Henryka
Witalewska w omowieniu filmu przygotowanym dla ,,Glosu Nauczycielskiego™e.

Réwnie wspotczesny kontekst — bo wpisujacy sie w biezacg strategig polityczna,
obliczong na umiej¢tne rozgrywanie polskosci ofiar t6dzkiego obozu — miaty, prowa-
dzone przy okazji promocji filmu, dyskusje na temat historycznego tta opisywanych
w nim wydarzen. O Przemystowej nie pisano inaczej niz jak o obozie koncentra-
cyjnym, gdzie uwigziono 12 tys. polskich dzieci, z ktorych przezyto jedynie okoto
800. Gwoli $cistosci dodajmy, ze takg informacj¢ otrzymywali widzowie jeszcze
w ramach napiséw poczatkowych filmu. Przy okazji tych samych dyskusji bardzo
zrgeznie odnoszono si¢ takze do zroédet wezesniejszej niewiedzy na temat historii
obozu — zrzucajac wing za ten stan rzeczy na karby ,,czynnikéw obiektywnych”,
takich jak izolacja przestrzeni obozu od pozostatych dzielnic miasta oraz zniszczenie
przez uciekajacych Niemcow wiekszoséci obozowej dokumentacji. Oczywiscie takie
postawienie sprawy nie bylo ktamstwem, ale nie bylo tez calg prawda, natomiast
z calg pewnoscia zdejmowato z powojennych wtadz Polski odpowiedzialno$¢ za
razace zaniedbania na tym polu®’.

%4 JJS [Jan Jozef Szczepanski], ,, Twarz Aniola”, ,, Tygodnik Powszechny” 1971, nr 6.

%5 Z. Klaczynski, Nowe filmy polskie. ..

% H. Ksiazek-Konicka, Naiwna ,, Twarz Aniota”, ,Nasza Ojczyzna” 1971, nr 5; M. Michalska, Stodka ,, Twarz
Aniola”, ,Kultura” 1971, nr 7, H. Witalewska, ,, Twarz Aniola”, ,,Glos Nauczycielski” 1971, nr 7. Dodaj-
my dla porzadku, ze w opinii recenzenta ,,Tygodnika Powszechnego” to wlasnie pogmatwane relacje mig-
dzy ,,Tadkiem” a ,,Augustinem”, wraz z towarzyszacym im nieszablonowym podej$ciem do figury Niemca-
-oprawcy stanowily o sile filmu: ,,Ambiwalencja tego stosunku, w ktorym niewyzyte instynkty ojcowskie
oraz fascynacja uroda dziecka przeplatajg si¢ z sadyzmem, a brutalny poped do tamania wszelkiego oporu
z podziwem dla odpornosci istoty zupetie bezbronnej, to przyktad rzadko spotykanej w naszej kinemato-
grafii wnikliwo$ci analizy postaw. Augustin jest niewatpliwie jedna z najciekawszych sylwetek Niemcow,
jakie znalez¢ mozna w naszej kinematografii” — zob. JJS [Jan Jozef Szczepanski],, Twarz Aniola” ...

Zob. m.in.: A. Zarzycki, Filmy o najmtodszych wigzniach Il Rzeszy, ,,Za Wolno$¢ i Lud” 1970, nr 14; Twarz
aniola, ,Wiadomos$ci”, 1711971; Aleksandra, ,, Twarz aniota”. Prawda o najstraszliwszej zbrodni, ,,Przekr6j”
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Licytacja

W roli posrednikéw migdzy ekranem a widzem wystgpowali nie tylko publicysci
i recenzenci, ale takze tworcy filmu, ktorzy dbali o odpowiednie ustawienie ram inter-
pretacyjnych swojego dzieta. Zgodnie z relacjg zamieszczong na tamach ,,Dziennika
Zachodniego” Stanistaw Loth, czyli autor zdjg¢ do Tiwarzy aniofa, a zarazem wspot-
tworca scenariusza tego obrazu, miat w trakcie katowickiej premiery filmu powiedzie¢
m.in.: ,,Wiemy z dokumentacji, ze ob6z w Lodzi na Przemystowej przypominat obozy
koncentracyjne w O$wiecimiu, Dachau i Treblince. Miat pas $mierci, komory gazo-
we, odbywaly si¢ tam apele. Niewiele dotychczas byto o nim wiadomo. Ci, ktorzy
go przezyli jako dzieci — woleli milcze¢, niz dobijac si¢ o tragiczng pamig¢™®. W tej
wizji Przemystowa nie byta juz ,,kopia” obozu koncentracyjnego dla dorostych, ale
,»kopia” obozu zagtady. Motyw rzekomych komér gazowych na Przemystowej nie byt
przy tym sprawg incydentalng ograniczajacg si¢ do relacji z Katowic, stat si¢ bowiem
motywem przewodnim kilku innych tekstéw prasowych poswigconych dzietu spotki
autorskiej Chmielewski—Loth®.

Przy tej okazji nie sposdb nie powrdci¢ do problemu wykorzystywania historii
16dzkiego obozu do budowania narracji konkurencyjnej wobec historii Zagtady.
Kazus Przemystowej u§wiadamia nam bowiem, ze mimo uptywu wielu miesigcy od
wydarzen Marca ’68, ktore symbolizujg apogeum tego procesu, dowodzenie wyzszosci
polskiej martyrologii nad zydowskim do$wiadczeniem Il wojny $wiatowej byto nadal
istotnym elementem oficjalnej polityki pamieci historycznej uprawianej w PRL. Jak
wiemy z opracowan m.in. Dariusza Stoli, Joanny Wawrzyniak czy Jacka Leociaka
(do ktorego ustan szerzej odwoluje si¢ w nastepnym rozdziale), tzw. wydarzenia
marcowe to nie tylko brutalna nagonka antysemicka, rozprawa z buntem studenckim,
kampania wymierzona przeciwko inteligencji czy wreszcie rozgrywka na szczytach
wiadzy w Polsce. Marzec *68 to rowniez proba napisania na nowo polsko-zydowskiej
historii w czasie okupacji, a nade wszystko proba odgérnego zadekretowania, komu
przystuguje miano ,,prawdziwej” ofiary 11T Rzeszy™.

Promowana woéwczas w kregach Mieczystawa Moczara i jego akolitoéw wizja
owych relacji sprowadzala sie, jak zauwazyta Wawrzyniak, do trzech zasadniczych
motywéw: 1) to Polacy, a nie Zydzi, najmocniej dos§wiadczyli niemieckiej przemocy;

1971, nr 4; T. Wiacek, ,, Twarz aniota”, ,,Stowo Ludu”, 25 1 1971; E. Boczek, Droga przez oboz, ,,Express
Wieczorny”, 27 1 1971; (gi), Premiera tygodnia — Twarz aniota, ,,Nowosci. Dziennik Torunski”, 31 I 1971.
(TERESA), Twarz... zbrodni, ,,Dziennik Zachodni”, 30 1 1971.

% M. Brylak, Twarz aniofa, ,,Stowo Powszechne” 1971, nr 13; E. Boczek, Droga przez oboz...; Twarz aniofa,
,Wiadomosci”, 17 1 1971; Aleksandra, ,, Twarz aniota”. Prawda. ...

D. Stola, Kampania antysyjonistyczna w Polsce 1967—1968, Warszawa 2000, s. 40-43, 145-206 (w szcze-
golnosci: 165-166; 193—194); J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamigé..., s. 280-298; J. Leociak, Instrumentali-
zacja Zaglady w..., s. 447-458. Por. P. Os¢ka, Syjonisci, inspiratorzy, wichrzyciele. Obraz wroga w propa-
gandzie marca 1968, Warszawa 1999. Interesujace nas tu w pierwszej kolejnosci wymiary Marca *68, nie
umknety rzecz jasna Jerzemu Eislerowi — autorowi dwoch najwazniejszych monografii poswigconych tam-
tym wydarzeniom: J. Eisler, Marzec 1968. Geneza. Przebieg. Konsekwencje, Warszawa 1991; idem, Polski
rok 1968...
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2) Zydzi masowo kolaborowali z Niemcami, a ofiarami ich knowan byli w pierwszej
kolejnosci Polacy; 3) Polacy, mimo ze ,,zdradzeni” przez Zydow, starali si¢ im za
wszelka cene pomoc. Zgodnie z kanonem marcowej propagandy, proba ,,prawidtowe-
go” naswietlenia tych spraw byta odpowiedzig na ,,ktamliwg” propagand¢ uprawiang
w $wiecie zachodnim, ktérej gtdwnym celem miato by¢ wybielanie przewin Niemcow
oraz Zydéw kosztem dobrego imienia Polakow?!.

Jednym z najbardziej znanych przyktadow tak rozumianej polityki pamigci hi-
storycznej byla szeroko omawiana przez peerelowskie §rodki masowego przekazu
sprawa tzw. encyklopedystow, czyli rzekomego spisku we wiadzach Panstwowego
Wydawnictwa Naukowego, ktory mial doprowadzi¢ do razacych przektaman na
kartach wydawanej sitami tej oficyny Wielkiej encyklopedii powszechnej. Koronnym
dowodem ,,przewin” szefostwa PWN byta wymowa hasta po§wigconego obozom kon-
centracyjnym, gloryfikujacego — zdaniem marcowych propagandystow — martyrologie
zydowska kosztem polskiej. Bez wzigcia pod uwage tego kontekstu, trudno dostrzec,
jak potencjalnie duze znaczenie dla oficjalnej polityki pamigci historycznej miata hi-
storia Przemystowej. W tym sensie zatem tragiczna historia polskich dzieci masowo
mordowanych w specjalnie dla nich utworzonym obozie koncentracyjnym (czytaj
obozie zaglady) stawata si¢ dodatkowym argumentem w sporze o to, kto w czasie
IT wojny $wiatowej cierpiat najbardziej, jednym z wielu wcielen ,,mitu niewinnych
ofiar”, o ktorym pisata wspominana wczesniej Joanna Wawrzyniak™.

Rok 1968 byl rzecz jasna kulminacja procesow zapoczatkowanych kilkanascie lat
wczeséniej, ale zarazem nie oznaczal konca analizowanych tu zjawisk. Innymi stowy,
promocja watku ,.etnicznie polskiej” martyrologii kosztem martyrologii Zydowskiej
nie skonczyla si¢ wraz z polityczng przegrana Mieczyslawa Moczara w 1968 r. Co
wiecej, jej kresu nie wyznaczajg nawet wydarzenia Grudnia *70, kiedy w nastep-
stwie krwawej rozprawy z robotnikami od wtadzy odsuni¢to Wiadystawa Gomutke.

" J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamigé..., s. 284.

2 Ibidem, s. 288-298. Najobszerniejsze studium po$wigcone sprawie ,.encyklopedystow” jest dzietem Tadeu-
sza P. Rutkowskiego. Z przyjetego tu punktu widzenia wspomniana praca ma niebagatelne znaczenie z kil-
ku przynajmniej powodow. Po pierwsze, autor z ogromna drobiazgowoscia przeswietlit interesujace nas zja-
wisko od strony archiwalnej, dzigki czemu wiemy m.in., jak wazna rol¢ w procesie odgornego zarzadzania
spolecznymi wyobrazeniami o relacjach polsko-zydowskich z okresu okupacji odegraty poszczegolne ko-
morki partyjne oraz instytucje nominalnie od partii niezalezne. W tym kontekscie warto odnotowac, ze Rut-
kowski czarno na biatym udowodnil, jak waznym elementem gry wokot ,,encyklopedystow” byto zachowa-
nie Owczesnego szefostwa ZBoWiD, GKBZHwP czy ROPWiM. Po drugie, dzigki przeprowadzonej przez
niego kwerendzie wiemy, ze wladze, chcac wyréwnac ,,straty”, jakie mogta ponies¢ pamigé zbiorowa Po-
lakow na skutek rzekomego zafiksowania redaktorow PWN na temacie Zagtady, zalecaty m.in. dowartos-
ciowanie historii lokalnej. Decydenci uznali bowiem, ze korekta wytacznie hasta poswigconego obozom
koncentracyjnym, tj. ,,odpowiednie” roztozenie akcentow, tak aby na pierwszym miejscu znajdowata si¢ in-
formacja o ich polskich ofiarach, nie wystarczy. Dlatego zalecano kompleksowa zmian¢ obejmujaca m.in.
hasta dedykowane konkretnym miastom, w ramach ktorych nalezato wyraznie zaakcentowa¢ kwesti¢ strat/
ofiar poniesionych z rak niemieckich w czasie II wojny swiatowej. Sugerowane zmiany mialy przetozy¢ si¢
nie tylko na brzmienie samej Wielkiej encyklopedii powszechnej, ale na cato$¢ literatury — w tym przypad-
ku naukowej — poswieconej, okresowi okupacji —zob. T.P. Rutkowski, Adam Bromberg i ,, encyklopedysci”.
Kartka z dziejow inteligencji w PRL, Warszawa 2010, s. 190-281. Por. P. Skwiecinski, Encyklopedysci '68,
-Res Publica” 1990, nr 1; P. Os¢ka, ,, Encyklopedysci”, ,,Gazeta Wyborcza”, 6 111 1998.
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Tak rozumiana polityka pamigci historycznej — wykorzystujagca m.in. motyw ofiar
Przemystowej — uprawiana byta faktycznie do konca istnienia PRL. Notabene trend
do zawyzania liczby ofiar obozu w Lodzi oraz wpisywania (pytanie, na ile inten-
cjonalnie?) narracji o nich w opowies¢ do pewnego stopnia konkurencyjng wobec
zydowskiej Zagtady jest nadal zauwazalny, czego najbardziej namacalnym dowodem
zdaje si¢ wmurowana w $ciang toédzkiej archikatedry w listopadzie 2013 r. specjalna
tablica, dedykowana pamigci ,,ponad 12 tysiecy Polakow od wieku niemowlgctwa
do 16 lat”, ktorzy zdaniem fundatoréw mieli zgingé w obozie przy ul. Przemystowej
w latach 1942—19457. Skrajnym przyktadem owej tendencji bytaby z kolei quasi-
-naukowa publikacja piora Aleksandra Szumanskiego z tego samego roku, w ktorej
odpowiednio spreparowana historia obozu przy ul. Przemyslowej ma m.in. stuzy¢
udowodnieniu tezy o tym, ze Zydzi byli wspétodpowiedzialni za zbrodnie popetnione
w czasie Il wojny $wiatowej na Polakach™.

Lapetlenie

Wréémy jeszcze na moment do kinowej wersji opowiesci o Przemystowej. Warto
w tym miejscu odnotowa¢ podwdjny status filmu, ktéry cho¢ nominalnie byt fabuta
luzno nawigzujacg do materialu wspomnieniowego, faktycznie odgrywat role obrazu
quasi-dokumentalnego, na co uwage zwracali zresztg zar6wno niektorzy przytaczani
wczesniej recenzenci, jak i uczestnicy posiedzenia Komisji Kolaudacyjnej, ktora
zadecydowala o dopuszczeniu obrazu Chmielewskiego na ekrany polskich kin. Dla
jednych byta to oczywista zaleta filmu, uzupetniajaca jego walory czysto artystyczne.
Dla innych, szczeg6lnie tych krytycznie odnoszacych si¢ do ich zdaniem ,,cukierko-
wej” wizji historii obozu zaprezentowanej na ekranie, rownolegle umocowanie narracji
filmowej w $wiecie fikcji 1 faktow historycznych tylko wzmacniato ich sceptycyzm

3 Tablica powstata z inicjatywy 6wczesnego metropolity t6dzkiego abp. Marka Jedraszewskiego. Odstonigciu
inskrypcji towarzyszyta okoliczno$ciowa msza swigta z udziatem pasterza todzkiej archidiecezji oraz mto-
dziezy szkolnej. Nastepnie uczestnicy spotkania udali si¢ z procesja spod gmachu 16dzkiej archikatedry az
pod pomnik Peknigtego Serca. W trakcie procesji, ktora przeszta ulicami miasta, mtodziez niosta zachowa-
ne zdj¢cia ofiar obozu. Tradycja tzw. marszu pamigci dzieci z Przemystowej zainicjowana przez abp. Jedra-
szewskiego jest kontynuowana po dzi$ dzien. Niekiedy nadal zdarza si¢, ze w relacjach medialnych z tego
wydarzenia oboz przy ul. Przemystowej okresla si¢ mianem obozu zagtady — zob. K. Litman, 1. Berkowska,
Odebrane dziecinstwo. Marsz pamigci dzieci z Przemystowej, https://www.radiolodz.pl/posts/29898-marsz-
-pamieci-dzieci-z-przemyslowej, (dostep 12 12020 r.). Por. MZ, ,, Maly Oswiecim” Oboz dla polskich dzieci
w LodZzi, https://nowahistoria.interia.pl/polska-walczaca/news-maly-oswiecim-oboz-dla-polskich-dzieci-w-
-lodzi,nld, 1566897, (dostep 12 12020 r.). Nie oznacza to zarazem, ze mamy do czynienia z powtdrzeniem
realiow PRL z przetomu lat sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych w skali jeden do jednego. Dzieje si¢ tak
chociazby z tego prostego powodu, ze wspotczesne ramy dyskusji na temat charakteru obozu i liczby jego
ofiar moga, jak na razie, swobodnie toczy¢ si¢ w przestrzeni publiczne;.

™ A. Szumanski, Mord polskich dzieci w {6dzkim getcie, Warszawa 2013. Wspomniang ksigzke druzgocace;j
krytyce poddat znawca dziejow okupacji w Lodzi, ktéry zauwazyt dodatkowo, ze Szumanski wielokrotnie
positkowat si¢ (in extenso) ustaleniami Witkowskiego, nie informujac o tym fakcie swoich czytelnikow —
zob. W. Zrédlak, ,, Mord polskich dzieci w todzkim getcie”. Plagiat w patriotycznym oleju, ,,Kronika Miasta
Lodzi” 2016, nr 3, s. 219-223.
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w ocenie caloéci dzieta. Dla nas rowniez wspomniana okoliczno$¢ — cho¢ z innych
od przytoczonych powyzej powodow — ma duze znaczenie™.

Po pierwsze, przemieszanie porzadku fabularnego z dokumentalnym w oczy-
wisty sposob wzmacniato warstwe perswazyjng filmu. Ta okoliczno$¢ nabierata
dodatkowego znaczenia, kiedy skonstatujemy, ze film starano si¢ przedstawiac jako
»lekture obowigzkowa” dla mlodziezy szkolnej, czyli grupy szczegdlnie podatnej
na wszelkie manipulacje. Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze — podobnie jak dziato si¢
to w przypadku omawianych w rozdziale poprzednim ,,Promienistych” — oficjalna
polityka pamigci historycznej, cho¢ skrojona w pierwszej kolejnosci pod katem bie-
zgcych zyskow, zawierata w sobie takze elementy dlugofalowe;j strategii. W szerszej
perspektywie miata bowiem skutkowaé zaimplementowaniem u przedstawicieli
najmtodszego pokolenia Polakow, pozadanej z punktu widzenia wladz, wersji pamigci
zbiorowej. Do takich celow obraz Chmielewskiego pasowat jak ulal. Autor recenzji
zamieszczonej na tamach zbowidowskiego pisma ,,Za Wolno$¢ i Lud”, 6w wymiar
filmu komentowat w duchu niejako samospetniajacej si¢ przepowiedni: ,,Rezyser
nie wyznaczyt dla tego filmu specjalnego odbiorcy, co nalezy mu zapisa¢ na konto
skromnosci. Temat, ktory podjat, z natury rzeczy nalezatoby jednak zaleci¢ rowniez
mtodemu widzowi, nawet przede wszystkim mtodziezy szkolnej. Dlatego dobrze
si¢ stalo, ze wychowawcy, jak si¢ dowiadujemy, organizuja zbiorowe wycieczki na
»Twarz aniota«, stanowiacego dobry pretekst do rozméw na lekcjach wychowania
obywatelskiego”’®.

Po drugie, zabieg o ktérym mowa na wstepie, tworzyt co$ na ksztalt narracyjnego
perpetuum mobile — warstwa fabularna uatrakcyjniata warstwe dokumentacyjng filmu,
rownolegle za$ ta druga uwiarygodniata t¢ pierwsza. Mozemy z duzym prawdopo-
dobienstwem zaktadac, ze w powszechnym odbiorze film Twarz aniola przedstawiat
»prawdziwg” historie, rozgrywajaca si¢ w ,,prawdziwych” realiach historycznych.
Krytyczne zmierzenie si¢ z wizja obozu zaproponowang przez tworcoOw dzieta wy-
magato od widza rozleglej 1 zniuansowanej wiedzy nie tylko na temat historii samej

S FN, A-344, Stenogram posiedzenia Komisji Kolaudacyjnej, 8 VI 1970 r., k. 1-17. W pierwszej grupie teks-
tow znalazty si¢ m.in.: E. Boczek, Droga przez oboz..., E. Sulikowski, ,, Twarz aniota”, ,,Gazeta Olsztyn-
ska”, 24 1 1971, z kolei w drugiej puli artykutéw mozemy wskaza¢ m.in.: H. Ksigzek-Konicka, Naiwna
., Twarz Aniola”...; M. Michalska, Stodka ,, Twarz Aniota” ...; (TERESA), Twarz... zbrodni... Warto odno-
towaé w tym miejscu, ze na rok przed premiera Twarzy aniota Wytwoérnia Filmow Dokumentalnych w War-
szawie wyprodukowata niespetna dwudziestominutowy obraz, zatytutowany Oboz na Przemystowej. Jego au-
torka byta Danuta Halladin, uznana dokumentalistka, czgsto poruszajaca w swojej pracy szeroko rozumiang
tematyke dziecigca. W opinii czgsci krytykow to wlasnie film Halladin ,,nieporownywanie mocniej wstrzas-
nat widzem, ukazujac celnie potwornos¢ systemu wyniszczenia nie tylko biologicznego, ale psychicznego
i moralnego wigzionych w obozie dzieci” — zob. A. Korupczynska, ,, Twarz aniota”. Tylko jaka?, ,,Zomierz
Polski” 1971, nr 9.

KADR, Twarz aniofa, ,,Za Wolnos$¢ i Lud” 1971, nr 7. Publicysta ,,Gazety Olsztynskiej” szedt jeszcze dalej,
kiedy pisat o tym, ze: ,,Wszystkie szkoly, uczelnie wyzsze oraz organizacje mtodziezowe powinny zainte-
resowac si¢ tym filmem” — zob. (d), ,, Twarz aniola” — film o martyrologii dzieci polskich, ,,Gazeta Olsztyn-
ska”, 6 1 1971. Podobne w wymowie teksty pojawily si¢ na tamach lokalnej prasy z innych czesci kraju —
zob. m.in. (ter), ,, Twarz aniota” — dramat polskich dzieci w obozie koncentracyjnym, ,,Gazeta Krakowska”,
711971; (krys), ,, Twarz aniota” — film, ktory powinien zobaczy¢ kazdy, ,,Stowo Polskie”, 22 1 1971.
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Przemystowej, ale takze przebiegu Il wojny §wiatowej oraz realiow okupacji na
terenach wiaczonych do III Rzeszy, z rzadka dostepnej dla uczniow szkét §rednich
(i nie tylko zresztg dla nich).

Akcja , promocja”

Twarzy aniola nie mogto zabrakng¢ w prezentowanej tu analizie dzialan z zakresu
polityki pamieci historycznej z jeszcze jednego powodu, tj. rozmachu towarzyszacego
promocji filmu. Kampani¢ naglasniajaca film zainicjowano juz w poczatkowej fazie
jego produkciji, kiedy na tamach gazet w catym kraju cyklicznie przedstawiano pierw-
sze relacje z planu zdjeciowego, przy okazji naglasniajac histori¢ samego obozu”.

Apogeum medialnej popularno$ci tematu przypadio rzecz jasna na premierg fil-
mu, ktéra — jak juz wspomniano — zostata wpisana w, przypadajace na 19 stycznia,
obchody rocznicy wkroczenia do L.odzi wojsk Armii Czerwonej, czyli w tym kon-
tekscie takze ,,wyzwolenia” obozu. Przy czym cata operacja zostata pomyslana jako
przedsigwziecie ogdlnopolskie, co nie wprost, ale jednak dosy¢ wyraznie wskazu-
je, ze wladze w koncu dostrzegly potencjat ,,pamigciotworczy” tkwiacy w tragedii
wiezniow kacetu przy Przemystowej. Informacje na temat zblizajacych sie pokazow
filmowej wersji historii jaka rozegrata si¢ w Lodzi mogli bez trudu zdoby¢ czytelnicy
prasy codziennej w niemal calym kraju. O tym, Ze akcja promowania filmu zostata
wczesniej skoordynowana $wiadczy rowniez fakt, ze specjalne pokazy premierowe
zaplanowano w stolicach wojewddztw, w pewnych odstepach czasowych. Innymi
stowy, Twarz aniofa nie miala jednej, ale kilka nastgpujacych po sobie uroczystych
premier w poszczego6lnych czgsciach Polski. Dodatkowo starano si¢ zapewni¢ tym
wydarzeniom specjalng oprawe, ktora zazwyczaj wpisywata si¢ w tudzaco podobny
schemat. A zatem na kilka dni przed pokazem organizowano specjalng konferencje
prasows, na ktdrej poza tworcami filmu oraz bylymi wiezniami czestokro¢ stawiali
si¢ takze przedstawiciele lokalnych wladz partyjnych i administracyjnych, a tak-
ze szefostwo instytucji, ktdre sprawowaty oficjalny patronat nad produkcja, czyli
GKBZHwP oraz ZBoWiD,

7

3

., Twarz aniota” — film o hitlerowskim obozie dla polskich dzieci, ,,Wieczor”, 13 XI 1969; M. Karbowiak,
,, Twarz aniota” — film o zbrodniach przy ul. Przemystowej, ,,Gtos Robotniczy”, 13 XII 1969; (MACH), Cier-
pienia aniola, ,,Zwierciadto” 1970, nr 20; M.K. [Matgorzata Karbowiak], Na planie ,, Twarz aniota”, ,,Gtos
Robotniczy”, 13 II 1970; K. Turowski, Powstaje film o hitlerowskim obozie dla dzieci, ,,Nowosci. Dzien-
nik Torunski”, 14—15 11 1970; ,, Twvarz aniota” — film o zniszczonym dziecinstwie, ,,Sztandar Mtodych”, 21—
22 11 1970; E. Boczek, ,, Dzisiejsza miodziez postegpowataby...

(ter), ,, Twarz aniota” — dramat polskich dzieci w obozie koncentracyjnym...; (L.H.) [Lucyna Hoszowska],
,, Twarz aniofa”, ,,Dziennik Lodzki”, 12 1 1971; M.K., ,, Twarz aniota” wchodzi na ekran, ,,Gtos Robotni-
czy”, 12 11971; Premiera filmu ,, Twarz aniola”, ,,Nowiny Rzeszowskie”, 23 1 1971; (nysz), Premiera filmu
,, Twarz aniota”, ,,Dziennik Polski”, 27 1 1971; (L.H.), Nowy polski film fabularny ,, Twarz aniota”, ,,Dzien-
nik £6dzki”, 17-18 1 1971; M.K., Premiera filmu ,, Twarz aniota”, ,,Gtos Robotniczy”, 18 1 1971; (ep), Pre-
miera filmu ,, Twarz aniota”, ,,Gazeta Zielonogorska”, 22 1 1971; MAJA, Jutro premiera — ,, Twarz aniota”,
»Irybuna Opolska”, 21 I 1971; Twarz Aniota, ,,Dziennik Polski”, 22 1 1971; K-W, ,,Twarz aniota” — film
o hitlerowskim obozie dla dzieci, ,,Gazeta Robotnicza”, 22 1 1971; (soj), Premiera filmu ,, Twarz Aniofa”,

7
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Szczegoblnie rola tej pierwszej, w konteks$cie powstawania filmu oraz wykuwa-
nia jego ostatecznego ksztaltu, wydaje si¢ nie do przecenienia. Do§¢ powiedzied,
ze w gronie uczestnikow Komisji Kolaudacyjnej Twarzy aniofa znalazt si¢ sam
szef GKBZHWP, czyli Czestaw Pilichowski, ktory m.in. apelowat o uwzglednienie
w filmie perspektywy widza zagranicznego, chociazby poprzez dodanie na wstepie
obrazu napiséw wyjasniajacych, czym byt obdz przy ul. Przemystowej. Ta z kolei
okoliczno$¢ wyraznie podpowiada nam, ze przynajmniej w krggach GKBZHwP
zauwazano potencjalng nosnos¢ tematu w kontekscie miedzynarodowych aspektow
polityki pamigci historycznej”.

Samej premierze kinowej na poziomie danego wojewddztwa nierzadko towarzy-
szyto uroczyste otwarcie specjalnej wystawy poswigconej martyrologii wiezniow
Przemystowej. Niejako obowigzkowym punktem programu byta takze dyskusja
z publicznos$cia, ktorej kulminacyjnym momentem stawala si¢ zazwyczaj obszerna
wypowiedz ktdregos z bylych wieznidéw obozu. W tej roli wystepowat m.in. Jozef
Witkowski, ktory wspdlnie z Tadeuszem Razniewskim byt takze konsultantem histo-
rycznym dzieta. Obydwaj brali tez udziat w pokazie kolaudacyjnym Twarzy aniota®.

Co ciekawe, film w rezyserii Chmielewskiego, mimo intensywnej kampanii promo-
cyjnej, ktora mu towarzyszyta, nie okazat si¢ przebojem kinowym. Zgodnie z oficjalnie
publikowanymi danymi w ciggu dwunastu miesig¢cy od daty premiery obejrzato go nie-
wiele ponad p6ét miliona widzow. W 6wczesnych realiach przetozylo si¢ to na ledwie
65. pozycje wsrod innych propozycji debiutujacych tego roku na ekranach polskich
kin. Przy czym wypada tutaj doprecyzowac, ze przytlaczajaca wigkszo$¢ sposrod
sklasyfikowanych wyzej obrazéw zostata wyprodukowana na Zachodzie i podejmo-
wala zdecydowanie 1zejszg tematyke. Nawet kiedy spojrzymy na sprawg z szerszej
perspektywy i zostawimy na boku kwesti¢ frekwencji, a skupimy si¢ na kwestiach
artystycznych, to i tak niezwykle trudno bytoby udowodni¢ teze o tym, ze obraz ten
na trwate wszedt do annalow rodzimego przemystu filmowego. Wojciech Wierzewski
przygotowujacy dla ,,Matego Rocznika Filmowego” podsumowanie dorobku polskiej
kinematografii za rok 1971 uyjmowat sprawe nastepujaco: ,,Najambitniejszy zamyst
dostrzec mozna w »Twarzy aniota« Zbigniewa Chmielewskiego, ktory wykorzystat
materialty wspomnieniowe wigzniow tédzkiego obozu koncentracyjnego dla dzieci.
Lecz w ostatecznym rozrachunku rezyser nie zdotal uzasadnié¢ swego artystycznego
wyboru. » Twarz aniota« stala si¢ raczej argumentem na rzecz tezy, ze trudno dzis$ zre-

,Dziennik Zachodni”, 24-25 1 1971; TTB, Film o hitlerowskim obozie pracy dla dzieci, ,,Gazeta Robotni-

cza”, 2711971.

FN, A-344, Stenogram posiedzenia Komisji Kolaudacyjnej, 8 VI 1970 r., k. 1-17; (L.H.), Twarz Aniota,

»Dziennik £.6dzki”, 12 1 1971. Wigcej na temat roli Pilichowskiego w akcji promowania polskiej martyro-

logii m.in. w kontekscie sprawy tzw. encyklopedystow — zob. T.P. Rutkowski, Adam Bromberg i ,, encyklo-

pedysci”...,s. 195-229. Por. J. Huener, Auschwitz, Poland and the Politics of Commemoration 1945-1979,

Athens 2003, s. 173-174; L. Jasinski, Sprawiedliwos¢ i polityka..., s. 269-281.

8 FN, A-344, Stenogram posiedzenia Komisji Kolaudacyjnej, 8 VI 1970 r., k. 1-17; (js), Premiera filmu
, Twarz..., 23 1 1971; (nysz), Premiera filmu ,, Twarz...; (L.H.), Nowy polski film...; (ep), Premiera fil-
mu ,, Twarz...; (TERESA), Twarz... zbrodni...; (soj), Premiera filmu ,, Twarz...; Twarz aniola, ,,Express
Ilustrowany”, 19 1 1971.
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alizowac¢ film dojrzaty, przejmujacy i nowy w swych myslowych konkluzjach o epoce
piecow, ktorej poswiecono juz wiele wybitnych powiesci i filmow™!. Z interesujgcego
mnie punktu widzenia nie sposob jednak nie powroci¢ do suchych liczb, ktore wyraznie
wskazuja, ze owoc wspolpracy Chmielewskiego i Lotha mimo wszystko przyshuzyt
si¢ popularyzacji tematu Przemystowej wsrod szerszej grupy odbiorcow. Z lektury
materiatow prasowych mozemy si¢ takze domysla¢, ze trzon owej grupy stanowita
mtodziez szkolna, ktéra — chcac nie cheac — brata udziat w specjalnych projekcjach
Twarzy aniofa, jak Polska dtuga i szeroka®.

W tym sensie zatem film stat si¢ kolejnym (obok np. publikowanych niemal réw-
nolegle wspomnien Razniewskiego) przydatnym narzedziem w probie odgornego
ksztaltowania pamigci na temat wydarzen, jakie rozegraty si¢ w obozie dziecigcym.
Przy okazji doszto do ciekawej symbiozy $wiata filmu i bardziej tradycyjnych form
ksztattowania pamigci zbiorowe;j. Jak bowiem informowala prasa, stworzona spe-
cjalnie na potrzeby produkcji niezwykle sugestywna scenografia po skonczonych
zdjeciach miata wspomoc przygotowywang w MHRR w Lodzi wystawe o Przemysto-
wej. Rownie nieprzypadkowo, jak si¢ zdaje, to wlasnie Marek Dudek, wciclajacy si¢
w posta¢ ,,Tadka Ranickiego”, filmowego alter ego Tadeusza Razniewskiego, w trakcie
opisywanych wczesniej uroczystosci z 9 maja 1971 r. towarzyszacych odstonigciu
pomnika Peknietego serca, odczytywat specjalnie na te okazj¢ przygotowany przez
wiladze apel do mtodziezy®.

Korekta

Jeszcze w styczniu 1968 1. na tamach specjalnego numeru ,,Przegladu Lekarskie-
go” ukazat si¢ niewielki tekst po§wiecony historii obozu dzieciecego w Lodzi. Byta
to pierwsza z cyklu publikacji, ktore w sumie zlozyly si¢ na nows, obowigzkowa
dla wszystkich, wyktadni¢ dziejow Przemystowej. Waga wspomnianych tekstow
wynikata z kilku przyczyn®.

Po pierwsze, ukazywaty si¢ na tamach ,,Zeszytow Oswiecimskich”, czyli profesjo-
nalnego periodyku, w ktérym prezentowano wyniki badan po§wieconych zbrodniom
niemieckim popetnionym przede wszystkim w obozach koncentracyjnych. Nie bede
w tym miejscu szczegdtowo omawiat historii tego tytutu ani ewolucji jego zawartosci.

W. Wrzesinski, Diugometrazowy film fabularny, ,,Maty Rocznik Filmowy” 1971, s. 4-5.

Frekwencje na premierach w 1971 r. (po roku wyswietlania), ,Maty Rocznik Filmowy” 1972, s. 127-129.
AZKRPwL, 22/149/155, Program uroczystosci odstonigcia Pomnika Martyrologii Dzieci w dniu 9 maja
1971 ., b.d., b.p.; (MACH), Cierpienia Aniota...; K. Turowski, Powstaje film o...; (kt), Dekoracje do Twarzy
Aniola — znajdg si¢ w Muzeum, ,,Express Ilustrowany”, 19 111 1970; (Kate), Filmowa dekoracja do ,, Twa-
rzy aniola” bedzie przekazana do muzeum, ,,Dziennik Polski”, 22 III 1970; A. Zarzycki, Filmy o najmiod-
szych...; Z. Klaczynski, Nowe filmy polskie...

J. Witkowski, Hitlerowski oboz dla dzieci w Lodzi, ,,Przeglad Lekarski” 1968, nr 1, s. 73-81; idem, Dalsze
informacje o ,, Polen-Jugendverwahrlager” w Lodzi. ,, Witaszkowcy ”, ,,Przeglad Lekarski” 1969, nr 1, s. 97—
108; idem, Sytuacja sanitarna w hitlerowskim obozie dla dzieci w Lodzi, ,,Przeglad Lekarski” 1972, nr 1,
s. 140-151; idem, Dzierzqzna — filia tédzkiego obozu dla dzieci, ,,Przeglad Lekarski” 1972, nr 1, s. 151-157.
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W kontekscie naszych poszukiwan wazny wydaje si¢ natomiast fakt, ze w owym czasie
pismo, poza funkcjami czysto naukowymi, wpisywato si¢ takze w zapotrzebowania
biezacej polityki pamigci historycznej panstwa. Z jednej strony pietnowato wojenne
bestialstwo Niemcow i tendencje do rozmywania odpowiedzialnoSci za nie, z dru-
giej skupiato si¢ przede wszystkim na watku polskiej martyrologii. Oprocz tekstow
stricte naukowych w ,,Zeszytach O$wigcimskich” pojawialy si¢ m.in. przedruki
okoliczno$ciowych przemowien oficjeli, ale takze dokumentéw panstwowych. Byto
to zatem co$ wigcej niz niszowe pismo dla specjalistow®. Dodatkowo, wkrotce po
publikacji pierwszego z tekstow Witkowskiego redakcja uznata go — mimo brakow
w profesjonalnym przygotowaniu — za najlepszego specjaliste w zakresie dziejow
os$rodka przy ul. Przemystowej®.

Po drugie, poniewaz Witkowski nie ukrywat przed czytelnikami faktu, ze sam
byt wiezniem obozu w Lodzi, stawiane przez niego tezy zyskiwaty podwdjne umo-
cowanie — w kompetencjach szanowanego przez §wiat nauki badacza przeszto$ci
oraz naocznego swiadka opisywanych wydarzen. W przeciwienstwie do Jazdzyn-
skiego swoje ustalenia opierat nie tylko na wspomnieniach wi¢zniéw, do ktérych
udato mu si¢ dotrze¢, ale takze na zachowanej dokumentacji poobozowej, ktorej
fragmenty odnalazt m.in. w Archiwum Panstwowym w Katowicach. Witkowski
szedt wigc tym samym tropem badawczym co Tatiana Koztowicz, ktérej dokonania
ocenial jednak bardzo krytycznie, przede wszystkim za to, ze w kontekscie pla-
cowki przy ul. Przemystowej uzyta okreslenia ,,karny obdz pracy”. Jego zdaniem
wprowadzato to w btad oraz rozmywato niemieckg odpowiedzialno$¢ za popetnione
tam zbrodnie®’.

Po trzecie, teksty Witkowskiego warto odnotowa¢ ze wzgledu na pojawiajace
si¢ w tle zalezno$ci instytucjonalne oraz srodowiskowe. Otdz autor nie kryt swoich
bliskich zwigzkoéw z wroctawskim oddzialem ZBoWiD, ktory — jak wynikato z infor-

8 W tym samym numerze pisma, w ktorym zamieszczono tekst Jozefa Witkowskiego, przedrukowano tak-
ze obszerne przemowienie Jozefa Cyrankiewicza wygloszone w trakcie odstonigcia pomnika ku czci ofiar
obozu zagtady w O$wigcimiu-Brzezince — Owczesny premier PRL, a zarazem byty wigzien O$wigcimia, po-
wiedzial m.in.: ,,Jest z nami polskie pokolenie [to i kolejne wyr6znienia moje — A.C.], ktore wie, ze istnie-
je dlatego, ze przed 22 laty pod ciosami Armii Radzieckiej, pod ciosami koalicji antyhitlerowskiej, w wy-
niku walki narodu polskiego i narodéw Europy o wolnos¢, o zrzucenie jarzma okupacji, hitlerowcy musieli
uchodzi¢ z tej ziemi i wysadza¢ w powietrze komory gazowe i krematoria, przeznaczone réwniez dla
eksterminacji polskiego narodu. To jest tez nauka i ostrzezenie. Ta hitlerowska maszyna $mierci mia-
la zemle¢ w pierwszej kolejnoS$ci nasz narod, nie oszczgdzajac i innych” — zob. J. Cyrankiewicz, Przemo-
wienie na uroczystosci odstoniecia pomnika w Oswigcimiu-Brzezince, ,,Przeglad Lekarski” 1968 nr 1, s. 16.
Z kolei w numerze z roku 1972 zamieszczono tekst ,,Uktadu miedzy PRL a RFN o podstawach normaliza-
¢cji ich wzajemnych stosunkow”, ktory wzbogacono o obszerny komentarz redakcyjny — zob. ,,Przeglad Le-
karski” 1972, nr 1, s. 5-7.

Swoja decyzje redakcja pisma uzasadnia nastgpujaco: ,,Wymowa dokumentow i relacji zrodtowych jest, jak
si¢ okazuje, silniejsza niz np. proba artystycznego przedstawienia obozu todzkiego w filmie petnometra-
zowym Twarz aniofa [...] czy subiektywna relacja Tadeusza Razniewskiego Chce zy¢ [...]. Tak zatem Jo-
zef Witkowski, autor-szperacz, kierujac si¢ niecodzienna pasja badacza, uzyskat pozycj¢ najlepszego znaw-
cy Polen-Jegendverwahrlager der Sicherheitspolizei w »Litzmannstadt«” — zob. J. Bogusz, Stowo wstepne,
~Przeglad Lekarski” 1972, nr 1, s. 11.

87 J. Witkowski, Hitlerowski oboz koncentracyjny..., s. 18-19, 34-35.
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macji zamieszczonych w kolejnych artykutach — wydatnie wspierat jego badania®®.
Innymi stowy, w ramach odgérnie budowanego przekazu na temat Przemystowej
najwyrazniej brakowalo elementarnej spdjnosci. Jedng narracje¢, w postaci ksigzki
Jazdzynskiego, popieral ZBoWiD w Lodzi, a druga, firmowana przez Witkowskiego,
ZBoWiD z Wroctawia®. Jak pamigtamy jeszcze inaczej stawiata sprawe Koztowicz
ergo OKBZH w Lodzi. Ta sytuacja miata niebawem ulec zmianie.

Ukoronowaniem pracy Witkowskiego w zakresie opisywania historii obozu
w Lodzi byla jego, wydana kilka lat p6zniej przez wroctawskie Ossolineum, mo-
nografia Hitlerowski oboz koncentracyjny dla maloletnich w Lodzi. Na jej kartach
w odniesieniu do tego niemieckiego ,,0$§rodka wychowawczego” autor postuzyt
si¢ bardzo no$nym hastem ,,matego O$wiecimia”, ktére wyjasnial w nastepujacy
sposob: ,,I cho¢ obdz 16dzki nie byt obiektem tak »okazatym, jak O$§wigcim, gdzie
ginely setki tysiecy, nie posiadat komor gazowych i piecow krematoryjnych, to
jednak bez watpienia mozemy go nazwacé »matym O$wiecimiemy, albowiem do
pozostatych obozow dla dzieci miat si¢ tak, jak Oswiecim do pozostatych obozow
dla dorostych [...] Polen-Jegendnverwahrlager der Sicherheitspolizei in Litzmann-
stadt byt obozem koncentracyjnym przeznaczonym dla matoletnich Polakéw. Oboz
16dzki byt tworem zbrodniczym, instytucja stanowiacg zbrodni¢ wojenna i zbrodnie
przeciwko ludzkosci w rozumieniu norm prawa migdzynarodowego’*°. Witkowski,
cho¢ nie kryl, Ze jego publikacja powstata jako wyraz sprzeciwu wobec przekta-
man w ksiazce Jazdzynskiego — przede wszystkim w konteks$cie opisu roli Eugenii
Pol — podawat bardzo zblizone dane dotyczace tgcznej liczby wieznidow osrodka
przy ul. Przemystowej, przez ktdry — zgodnie z tg wizja — miato przej$¢ w sumie
okoto 12 tys. dzieci. Przy czym autor zwigzany z Wroctawiem — to wazna rdzni-
ca — uwazal, ze zgingty niemal wszystkie sposrod nich, natomiast Jazdzynski byt
w tych szacunkach ostrozniejszy®'.

Publikacje Witkowskiego na tle wezesniejszych tekstow o Przemystowej wyrdzniat
jeszcze jeden element. O ile bowiem Reportaz z pustego pola byt przede wszystkim
apelem o przywrdcenie pamigci na temat obozu, a tekst Koztowicz proba chtodnej
analizy jego historii, o tyle ksigzka Witkowskiego w pierwszej kolejnosci okazywata

88 J. Witkowski, Hitlerowski oboz dla dzieci..., s. 81; idem, Dalsze informacje o..., s. 108.

8 Witkowski — co nie moze specjalnie dziwi¢ — ukryt z kolei przed swoimi czytelnikami informacj¢ o tym,
ze w okresie stalinowskim byt funkcjonariuszem Wojewodzkiego Urzgdu Bezpieczenstwa Publicznego we
Wroctawiu. Sprawe odkryt wspotczesny badacz historii todzkiego obozu Artur Ossowski, ktory ustalit po-
nadto, ze Witkowski w obozie przy ul. Przemystowej przebywat najprawdopodobniej pod innym nazwiskiem.
W pierwszej wersji tekstu o Przemystowej rozwazatem hipotezg o tym, ze by¢ moze Witkowski w ogole nie
byt wiezniem obozu w Lodzi, a do nagltosnienia dziejow placowki przy ul. Przemystowej mogt zostac ,,wy-
najety” przez srodowisko ,,partyzantow”, ktore zapewnito mu przy okazji odpowiednia ,,legendg”. W §wietle
najnowszych ustalen Ossowskiego, ale takze wymowy opus magnum Witkowskiego z roku 1975, w ktorym
autor silnie akcentowat potrzebe rozliczenia polskich cztonkéw obozowej zatogi, hipoteza o ewentualnym
legendowaniu” i/lub ,,zadaniowaniu” Witkowskiego przez srodowisko skupione wokdot Moczara wydaje
si¢ trudna do utrzymania — zob. A. Ossowski, Proces Eugenii Pol..., s. 352-353. Por. A. Czyzewski, Obéz
dziecigcy w..., s. 405-406.

%0 J. Witkowski, Hitlerowski oboz koncentracyjny..., s. 35.

U Ibidem, s. 109-114.
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si¢ rozpisang na ponad trzysta stron mowa oskarzycielska. Co wigcej, stawiane w niej
zarzuty dotyczyly nie tylko Niemcow i volksdeutschow, ale takze polskich czton-
koéw zatogi. Oczywiscie u Witkowskiego to przedstawiciele tych dwoch pierwszych
grup byli glownymi winowajcami tragedii, niemniej cieszacy si¢ wczesniej pewnym
immunitetem Polacy zostali przez niego nazwani wprost kolaborantami. Byto to
wyrazne zerwanie z dotychczasowym przekazem. Warto dodaé, ze podniesiony przez
niego watek polskiego udziatu w zbrodni nigdy nie wszedt do kanonu narracji na
temat martyrologii dzieci w okupowanej Polsce. Bardzo emocjonalny ton opowiesci,
uzyskany dzigki licznym odwotaniom do relacji §wiadkdéw oraz generalnie antynie-
miecki wydzwigk sprawily jednak, ze ksigzka Witkowskiego na diugie lata stata si¢
podstawows lektura dla wszystkich, ktorych interesowata historia Przemystowe;j®.

Proces, czyli do trzech razy sztuka

Szczyt zainteresowania obozem dzieciecym w Lodzi przypadt na czas procesu
Eugenii Pol, czyli na lata 1970-1976. Z uwagi na dtugotrwatos¢ przewodu sagdowego
oraz ilo$¢ wykorzystanego w jego ramach materiatu dowodowego nie bedg w tym
miejscu szczegdtowo omawial przebiegu calej sprawy, a skupie si¢ jedynie na tych
jej wymiarach, ktore wpisujg si¢ w problem budowania w okresie PRL oficjalnej
pamigci Przemystowe;j®.

Po pierwsze, powinniSmy odnotowac¢ fakt, ze Sledztwo przeciwko Pol t6dzka pro-
kuratura wszczeta na wniosek miejscowej OKBZH. Innymi stowy, rok po ukazaniu si¢
tekstu Koztowicz ta sama instytucja, ktdra ja wczesniej zatrudniata, znaczgco zmienita
zdanie w kwestii interpretacji historii obozu oraz odpowiedzialnosci za popetnione tam
zbrodnie. Pol stawata si¢ wspotwinng morderstw w o$rodku nastawionym na ekster-
minacj¢ najmtodszych Polakow, oskarzong z art. 1 pkt. 1 tzw. dekretu sierpniowego.
Taka wiasnie kwalifikacja prawna czynow popelnionych zdaniem oskarzycieli przez
Pol byta dla catej sprawy kluczowa, bo tylko ona dawata mozliwo$¢ bardziej realne-
g0, a nie wylacznie symbolicznego, rozliczenia zbrodni popetnionych w obozie na
ul. Przemystowe;j. Na skutek kolejnych wprowadzanych przez wtadze PRL amnestii,
skazanie z ktéregokolwiek innego przepisu ,,sierpniowki” w o6wczesnych realiach
prawnych byto niemozliwe. Na mocy specjalnej ustawy z 1964 r. przedawnieniu
nie ulegaty wylacznie te przestgpstwa, ktore spetnialy przestanki tego konkretnego
przepisu. Wydaje sie, ze ta wlasnie okoliczno$¢ w potaczeniu z presja politycznych
oczekiwan formutowanych na szczytach wladzy miala decydujace znaczenie dla
przebiegu procesu, do czego jeszcze wrocg®.

©
S

Ibidem, s. 44-57.

Akta procesu Eugenii Pohl licza w sumie 28 tomow, z kolei akta prokuratorskie w tej samej sprawie obej-
muja 23 woluminy. Wiecej — zob. A. Ossowski, Proces Eugenii Pol...

% AIPN Ld, IPN Ld 503/106/CD, t. 5, Postanowienie o wszczeciu $ledztwa, 10 VII 1970 1., k. 61-62. Jeszcze
rok wczesniej w wewnetrznej analizie wynikow $ledztwa prowadzonego przez OKBZHwL nie byto mowy
o ewentualnym wspoétudziale Eugenii Pol w zbrodniach — zob. AIPN Ld, IPN Ld 503/106/CD, t. 23, Spra-

©
b

172



Po drugie, proces miat charakter publiczny i byt obszernie relacjonowany zaréwno
przez media lokalne, jak i ogolnopolskie. Jednym z korespondentow prasowych z sali
sagdowej w Lodzi byt Tadeusz Kur — ten sam, ktory w trakcie kampanii antysemickiej
w 1968 1. zastynat atakiem wymierzonym w tworcow Wielkiej encyklopedii powszech-
nej. Wydaje sig, ze tej okoliczno$ci nie nalezy rozpatrywac wytacznie w kategoriach
ciekawostki historycznej. Rzuca ona bowiem $wiatlo na to, jakie srodowiska staly
za nagtasnianiem historii obozu dziecigcego w Lodzi i do jakich wzorcoéw propagan-
dowych si¢ odwotywano®.

Po trzecie, od chwili postawienia oskarzonej zarzutéw do jej prawomocnego ska-
zania mineto ponad pig¢ lat. Faktycznie wypadatoby mowié zatem o trzech kolejnych
procesach, jako ze pierwsza proba udowodnienia Pol winy zakonczyta si¢ spektaku-
larng porazka oskarzenia. Natomiast proces ,,drugi” w ocenie Sadu Najwyzszego nie
przyniost chluby zaré6wno 16dzkim prokuratorom, jak i sedziom.

I tak zatem ,,pierwszy” proces Pol zakonczyt sie de facto juz pod koniec marca
1972 r., kiedy Sad Wojewddzki w Lodzi, po zapoznaniu si¢ z materiatem dowodowym
zgromadzonym przez tutejszg prokuraturg uznat, ze jest on tak staby, iz musi zosta¢
uzupetiony. Po wyczerpaniu wszystkich mozliwosci odwotawczych oskarzenie mu-
siato pogodzi¢ si¢ z tym, ze pierwszg odstone batalii o sprawiedliwos¢ dla ofiar Prze-
mystowej przegrato z kretesem. Pol nie zostata skazana, ale tez jej nie uniewinniono.
Jej obronca btyskawicznie ztozyt wniosek o to, aby w zaistniatej sytuacji oskarzona
mogta odpowiada¢ z wolnej stopy. Symptomatyczne jest jednak to, ze sktad sedziowski
pozostat ghuchy na te argumentacj¢. Wygladalo to tak, jakby nikt nie chciat wziaé na
siebie odium winy za to, ze — jak przedstawiaty jg 6wczesne media — bezwzgledna
niemiecka zbrodniarka ponownie bedzie mogta cieszy¢ si¢ wolnoscig™.

Z pewnoscia po kolejnych dwoch latach t6dzcy prokuratorzy mogli poczug ulge.
Wyrokiem Sadu Wojewddzkiego z dnia 2 kwietnia 1974 r. Eugenia Pol zostata uznana
winng zarzuconych jej zbrodni i skazana na 25 lat wigzienia. Stanistaw Maurer, czyli

wozdanie z przebiegu i wynikow sledztwa nr 281/67, 19 VII 1969 r., k. 19-20. W bardzo cickawy, a zara-
zem przystgpny sposoOb pisat na ten temat swego czasu Andrzej Pasek — zob. idem, Przestepstwa okupacyj-
ne w polskim prawie karnym z lat 1944—1956, Wroctaw 2002.

A.L., Po latach rozpoznano oprawczyni¢ z hitlerowskiego obozu dla dzieci przy ul. Przemystowej, ,,Glos
Robotniczy”, 24 V 1971; kate, Dozorczyni hitlerowskiego obozu odpowie przed sqdem w Lodzi za zamordo-
wanie 6 dzieci, ,Jlustrowany Kurier Codzienny”, 6 IX 1971; T. Kur, Liczq sie tylko fakty. Notatki z procesu
Eugenii Pohl w £odzi, ,Prawo i Zycie” 1972, nr 6; idem, Zabija¢ mozna takze powoli. Notatki z procesu Eu-
genii Pohl w £odzi, ,,Prawo i Zycie” 1972, nr 7; idem, Nowe materialy — nowa sytuacja. Notatki z procesu
Eugenii Pohl w Lodzi, ,,Prawo i Zycie” 1972, nr 8; br, Przyjdzie teraz zdaé rachunek, ,,Za Wolno$é i Lud”
1972, nr 10; D. Wiernic, Dramat dzieci, ,,Kierunki” 1972, nr 17. Oprocz prasy informacje o procesie prze-
kazywaly takze telewizja i radio.

W uzasadnieniu decyzji o zwrocie akt $ledztwa do uzupehnienia, ktora de facto konczyta pierwszy pro-
ces Pol, Sad Wojewodzki dla m. Lodzi zarzucit tutejszej Prokuraturze Wojewodzkiej m.in., ze wybidrczo
potraktowata zeznania §wiadkow, przechodzac do porzadku dziennego nad faktem, ze kilka lat wezesniej
cz¢$¢ z nich pozytywnie wypowiadala si¢ o roli Pol w obozie. Co wigcej, zdaniem sadu, oskarzyciele, sku-
piajac si¢ na zeznaniach §wiadkow, nie skompletowali odpowiedniej dokumentacji, ktora potwierdzitaby,
ze oboz przy ul. Przemystowej powstat przede wszystkim w celu eksterminacji matych wiezniéw — zob.
AIPN Ld, IPN Ld 503/106/CD, t. 15, Protokot rozprawy w procesie przeciwko Eugenii Pol, 27 I 1972 1.,
k. 164-173.
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doswiadczony todzki prawnik, ktéry od poczatku reprezentowal Pol, nie zamierzat
jednak sktada¢ broni i przygotowat rozbudowany wniosek rewizyjny, ktérego sedno
sprowadzato si¢ do tego, ze ta sama sentencja wyroku skazujgcego Pol za zbrodnie
okreslone w art. 1 pkt. 1 tzw. dekretu sierpniowego sugerowata zarazem, ze w istocie
nie da si¢ jej czynow popetlionych w obozie dziecigcym w ten sposob zakwalifi-
kowaé. Pamiectajmy jaka byta 6wczesna sytuacja prawna: ewentualne oskarzenie
Pol z kazdego innego przepisu ,,sierpniowki” musiato skonczy¢ si¢ faktycznym
umorzeniem sprawy. Co wigcej, w styczniu 1975 r. okazato si¢, ze Sad Najwyzszy
podziela watpliwo$ci obrony 1 uchylit wyrok skazujacy z kwietnia roku poprzedniego.
Tym razem po réwno dostato si¢ Sadowi Wojewoddzkiemu za btedng interpretacje
przepisow oraz Prokuraturze Wojewodzkiej — po raz kolejny dodajmy — za powazne
btedy i niedociagniecia w trwajacym od 1970 r. §ledztwie. Reasumujac, ,,drugi”
proces réwniez nie przyniost definitywnego rozstrzygnigcia. Sprawa zatem ponow-
nie wracata na to6dzkie podworko, a Pol mimo braku prawomocnego skazania nadal
przebywala w areszcie””.

Rozprawa rewizyjna odbyta si¢ w 16dzkim Sadzie Wojewodzkim w potowie 1975 1.
Po niemal trzech tygodniach chwilami bardzo intensywnych sesji Eugenia Pol zostata
skazana na mocy art. 1 pkt. 1 tzw. dekretu sierpniowego za zabojstwo dwoch dziew-
czynek z obozu na Przemystowej na 25 lat wi¢zienia. Niemal doktadnie po szesciu
miesigcach Sad Najwyzszy utrzymat ten wyrok w mocy, cho¢ rownoczesnie sktad
orzekajacy zwolnit Pol z odpowiedzialno$ci za $§mier¢ jednej z ofiar, ktorej zabojstwo
przypisywata jej sentencja wyroku Sadu Wojewodzkiego sprzed pot roku. W ten
sposob zamknat sie proces ,,trzeci”®.

Dla nas réwnie istotny wydaje si¢ fakt, ze watpliwosci, ktore w kolejnych poste-
powaniach zgtaszat sktad s¢dziowski, dotyczyly rowniez — poza aspektami formalno-
prawnymi — historycznej oceny charakteru obozu oraz wptywu przekazu medialnego
na indywidualng pamie¢ swiadkow o doznanych tam krzywdach. W duzym uprosz-
czeniu chodzito zatem o jednoznaczne stwierdzenie, czy o$rodek przy ul. Przemy-
stowej byl obozem koncentracyjnym oraz o zweryfikowanie wiarygodnosci zeznan
sktadanych ponad dwadziescia lat po przestgpstwach objetych aktem oskarzenia®.

97 AIPN Ld, IPN Ld 503/106/CD, t. 3, Wyrok w imieniu PRL w sprawie przeciwko Eugenii Pol ve/ Pohl,
29119751, k. 10-37.

AIPN Ld, IPN Ld 503/106/CD, t. 4, Wyrok w imieniu PRL w sprawie przeciwko Eugenii Pol, 27 VI 1975 .,
k. 275-276, ibidem, Wyrok w imieniu PRL w sprawie przeciwko Eugenii Pol, 30 1 1976 r., k. 428-448.

W uzasadnieniu decyzji z 1972 r. o zwrocie akt $ledztwa do uzupetnienia, Sad Wojewodzki dla m. Lodzi
zarzucit tutejszej Prokuraturze Wojewodzkiej, jak juz wspomniano, m.in., wybiorcze potraktowanie zeznan
swiadkow — zob. AIPN Ld, IPN Ld 503/106/CD, t. 15, Protokot rozprawy w procesie przeciwko Eugenii
Pol, 27 LI 1972 1., k. 164—173. W przypadku rozstrzygnie¢ dotyczacych charakteru obozu kluczowe dla dal-
szego przebiegu sprawy Pol bylo dopuszczenie w charakterze materialu dowodowego ekspertyzy przygoto-
wanej przez Romana Hrabara, niezwykle krytycznej wobec weze$niejszych opracowan Jazdzynskiego oraz
Koztowicz. Z kolei w niekorzystnym dla oskarzenia orzeczeniu Sadu Najwyzszego po ,,drugim” procesie
Pol wprost odniesiono si¢ do problemu wiarygodnos$ci zeznan sktadanych pod wptywem informacji praso-
wych na temat przebiegu procesu — zob. AIPN £d, IPN Ld 503/106/CD, t. 3, Wyrok w imieniu PRL w spra-
wie przeciwko Eugenii Pol ve/ Pohl, 29 I 1975 r., k. 29-30.
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Po czwarte, przebiegiem procesu zywo interesowaly si¢ wtadze komunistyczne,
ktoére oczekiwaty jego ,,wlasciwego” zakonczenia. I cho¢ w przypadku Pol najpraw-
dopodobniej nie ostaty si¢ dowody na bezposrednig ingerencje ,,czynnikow politycz-
nych”, to jednak zachowaly si¢ bardzo mocne poszlaki, ktore sugerujg, ze tak w istocie
bylo. W materiatach 16dzkiej prokuratury mozemy bowiem przeczyta¢ notatki ze
spotkan w siedzibie Prokuratury Generalnej w Warszawie, w trakcie ktorych ustalano
glowna lini¢ oskarzenia oraz precyzowano zarzuty. Juz sam fakt, ze 16dzcy sledczy
byli wzywani do centrali na swoistg spowiedz i po dalsze instrukcje wskazuje, ze
nie byt to zwykty proces karny. Na tym jednak nie koniec. Ot6z w trakcie tych zebran
przedstawiciele PG wprost stwierdzali, ze procesem Pol interesuja si¢ najwazniejsze
gremia decyzyjne w kraju. Podczas narady na poczatku pazdziernika 1973 r. szefowie
Departamentu II PG mieli stwierdzi¢: ,,Prokuratura Wojewodzka dla miasta Lodzi
w Lodzi otrzyma daleko idaca pomoc ze strony Prokuratury Generalnej, ktéra uczy-
ni wszystko, aby w sprawie przeciwko Eugenii Pol zapadl wyrok skazujacy [tu
i dalej wyrdznienie moje — A.C.] [...] Sprawa ta bowiem jest obecnie najwazniejszg
sprawa w Polsce, sg zainteresowane sprawg najwyzsze czynniki partyjne i panstwo-
we, z ktérymi Prokuratura Generalna bedzie jeszcze prowadzi¢ stosowne rozmowy.
W zadnym wypadku nie jest brane pod uwage umorzenia §ledztwa”'®. Ta ostat-
nia wypowiedz wyraznie podpowiada, ze sprawa Pol wpadta najprawdopodobniej
w tryby specyficznego ,,ciggu produkcyjnego” istniejagcego w Owczesnym wymiarze
sprawiedliwosci, ktory swego czasu z powodzeniem odtwarzal Tomasz Koztowski
przy okazji analizy najbardziej no$nych proceséw politycznych w PRL po roku 1964.
Przypomnijmy tylko dla porzadku, Ze zgodnie z ustaleniami warszawskiego historyka
kluczowym elementem systemu politycznej kontroli nad wymiarem sprawiedliwo$ci
byly nieformalne zespoty powotywane ad hoc do nadzoru nad najbardziej ,,wrazliwy-
mi” procesami, ktére juz si¢ toczyly, ewentualnie miaty dopiero si¢ odby¢. W sktad
takiego ciala wchodzili zazwyczaj przedstawiciele Wydzialu Administracyjnego
KC PZPR, PG, Ministerstwa Sprawiedliwosci, Sadu Najwyzszego oraz Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych. To wla$nie tam miaty zapada¢ najwazniejsze dla danej sprawy
decyzje, w tym rzecz jasna takze ta kluczowa dotyczaca ostatecznej wysoko$ci zasg-
dzanej kary. Innymi stowy, wiele wskazuje na to, ze rowniez w przypadku procesu
Pol mielismy do czynienia z podobng sytuacja!°!.

Z naszego punktu widzenia materialy prokuratury wyraznie wskazuja, ze
w calej sprawie nie chodzito — parafrazujac tytul ksigzki tukasza Jasinskiego
o GKBZHwWP — w pierwszej kolejnosci o sprawiedliwos¢, ale o polityke. W trakcie
jednej z wezesniejszych narad w PG prokurator Zbigniew Hotota — zgodnie z zacho-
wang notatka stuzbowa z tego spotkania — miat przetozy¢ kontekst polityczny sledztwa
na realia prawne w sposob nastepujacy: ,.konkluzja aktu oskarzenia musi zawieraé

100°ATPN Ld, IPN Ld 540/1/CD, t. 7, Notatka ze spotkania w Departamencie Il PG PRL w dniu 2 X 1973 r.,
b.d., k. 219-220.

100 T, Koztowski, Polityczne sterowanie systemem wymiaru sprawiedliwosci PRL po 1956 r. Casus funkcjono-
wania ,,zespotow” do spraw procesow politycznych w latach 1964—1982, ,,Dzieje Najnowsze” 2015, nr 4,
s. 147-159.
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1 zdecydowanie podkresla¢ charakter obozu todzkiego jako obozu koncentracyjne-
g0” — po czym zgodnie z tym samym dokumentem dodawat — ,,Ze uzasadnienie aktu
oskarzenia musi by¢ skonstruowane problemowo w aspekcie dyspozycji art. 1 pkt. 1
Dekretu z dnia 31 sierpnia 1944 .12

Reasumujac, bardzo wazne postaci w hierarchii PG de facfo mowity swoim pod-
wiladnym z Lodzi: jesteSmy pod duza presja polityczng, w zwigzku z tym nie ma
mowy o zmianie kwalifikacji prawnej zarzucanych Pol czyndéw. Bez wzgledu na
wszystko trzymamy si¢ zatem wyktadni przyjetej na poczatku $ledztwa, bo tylko
wtedy mozemy liczy¢ na wyrok skazujacy, odpowiadajacy oczekiwaniom wiadz, ale
takze przynajmniej czesci spoleczenstwa, ktora przy okazji ,,pierwszego” procesu
dowiedziata si¢ o zbrodni dokonanej na dzieciach z Przemystowej. W tym gronie
wszyscy zdawali sobie sprawe z faktu, ze wytacznie art. 1 pkt 1 ,,sierpniowki” dawat
szans¢ na uniknigcie skandalu, ktorym bytoby ewentualne zwolnienie Pol z aresztu,
lub — co gorsza — wyptacanie jej za dotychczasowe uwig¢zienie rekompensaty. Bez
wzgledu na to, czy Pol otrzymataby jakiekolwiek pienigdze, czy nie, to i tak umorzenie
jej sprawy — ujmujac rzecz w duzym uproszczeniu — sprawitoby, ze z kata polskich
dzieci stataby si¢ ofiarg polskiego wymiaru sprawiedliwosci.

Jak pamigtamy, w styczniu 1976 r. Sad Najwyzszy ostatecznie uznal, ze Euge-
nia Pol byta winna $§mierci jednej z dziewczynek wigzionych na Przemystowej, co
pozwolito na wymierzenie kary bezwzglednego wigzienia na podstawie ostatniego
nieamnestionowanego przepisu ,,sierpniowki”, ktory notabene nadal obowigzuje
w polskim systemie prawnym. W tym samym orzeczeniu todzki osrodek zostat
formalnie uznany za ob6z koncentracyjny. Nie powinno nas specjalnie dziwi¢, ze na
zadnym etapie postgpowania nie zastosowano si¢ do sugestii Sadu Wojewodzkiego
w Lodzi z marca 1972 r., ktéry wskazywal, by aktem oskarzenia obja¢ pozostatych
zyjacych w kraju polskich cztonkéw obozowej zalogi. Trudno zatem oprzeé si¢
wrazeniu, ze z punktu widzenia wtadz sprawcami popetnionych na Przemystowej
zbrodni mieli na wsze czasy pozosta¢ wytgcznie Niemcy i volksdeutsche. W kwiet-
niu 1989 r., po spedzeniu za kratkami niemal dwudziestu lat, Eugenia Pol zostata
przedterminowo zwolniona do domu. Do konca utrzymywata, ze nie popehita
zarzucanych jej czynow!'®.

12 ATPN Ld, IPN Ld, 540/1/CD, t. 7, Notatka sluzbowa Zbigniewa Piechoty ze spotkania w dniu 4 V 1973 r.,
9V 1973 1., k. 101. Por. A. Ossowski, Proces Eugenii Pol...,s. 364-365. W przywotywanym tek$cie Ossow-
ski, dostrzegajac polityczny wymiar sprawy Pol, a takze drobiazgowo odtwarzajac rozne inne jego aspek-
ty — dzigki czemu wiemy réwniez, jaki doktadny adres miaty w PRL wigzienie w Fordonie, Sad Wojewodzki
w Lodzi oraz jak waznym elementem powojennego zycia Pol byly jej sportowe pasje — zdaje si¢ tej funda-
mentalnej dla przebiegu catego procesu Pol okolicznosci nie do konca rozumie¢. Dopiero kiedy spojrzymy
na kwesti¢ amnestii, ktorymi obejmowano kolejne zapisy ,,sierpnidéwki”, wymowa zaréwno przywotywa-
nych przez Ossowskiego narad w PG, jak i odnotowywana przez niego strategia procesowa Maurera staja
si¢ w pehni czytelne. Autor nie pomaga sobie rowniez staba znajomoscia podstawowych regut prawa, kie-
dy np. pisze o tym, ze we wrzesniu 1971 r. to sad zarzucit Pol zabdjstwo szesciu wigzniarek, albo kiedy do-
chodzi do wniosku, ze w konsekwencji ,,pierwszego” procesu sad uznat Pol za niewinna. Nic bardziej myl-
nego.

103 ATPN Ld, IPN Ld 503/106/CD, t. 4, Wyrok Sadu Najwyzszego w sprawie Eugenii Pol, 30 1 1976 ., k. 428—
448.

176



Dalsze losy

Proces Pol oraz publikacja opracowania Witkowskiego nie oznaczaty bynajmnie;j
rezygnacji z wykorzystania figury obozu przy ul. Przemystowej w ramach komu-
nistycznej polityki pamigci historycznej, co dobrze ilustrujg wydawane w p6znych
latach siedemdziesiatych oraz osiemdziesiatych liczne ksigzki, albumy i broszury
po$wigcone wojennej martyrologii dzieci. We wspomnianych pozycjach historia
matoletnich wigzniow z tédzkiego kacetu byta jednym z wazniejszych watkow, obok
np. loséw dzieci wywozonych przez Niemcoéw z Zamojszczyzny'*.

Cho¢ ob6z przy ul. Przemystowej zaistniat na arenie ogdlnopolskiej, to pozosta-
wal fenomenem przede wszystkim lokalnym. To wtasnie w £.odzi do konca istnienia
PRL kultywowano specyficzng obrzedowos¢, bedacg potaczeniem watku stricte
martyrologicznego z kultem pozytecznej pracy najmiodszych Polakéw ,.dla dobra
socjalistycznej ojczyzny”. Efekt taczenia ,,dawnego” z ,,nowym” osiggni¢to m.in.
poprzez oddanie pomnika Pegknigtego Serca pod opieke ZHP, ktory organizowat
w tym miejscu cykliczne imprezy z okazji Migdzynarodowego Dnia Dziecka oraz
uroczyste inauguracje roku harcerskiego. Aktywno$¢ na polu upamigtniania historii
malych wi¢zniow nadal przejawialy struktury t6dzkiego ZBoWiD, ktére w 1982 r.
przygotowaty dla swoich cztonkéw konkurs dotyczacy wspomnien obozowych,
a z czasem powotaty klub zrzeszajacy dawnych wieznidéw Przemystowej. Po roku
zorganizowano kolejny konkurs, tym razem skierowany do mtodziezy szkolnej, ktéra
miala wykaza¢ si¢ wiedza o obozie. Co wazne, przy okazji promowania jego historii
nie odwotywano si¢ juz do publikacji Jazdzynskiego, a bazowano przede wszystkim na
ustaleniach Witkowskiego'®. Réwnoczesnie jakby nie dostrzegano kolejnych korekt
dotyczacych chociazby liczby ofiar obozu, ktore pojawiaty si¢ w obiegu naukowym!%,

104 3, Wnuk, Dzieci polskie oskarzajg, Lublin 1975; idem, Losy dzieci polskich w okresie okupacji hitlerow-
skiej, Warszawa 1980; R. Hrabar, Z. Tokarz, J.E. Wilczur, Czas niewoli, czas smierci. Martyrologia dzieci
polskich w okresie okupacji hitlerowskiej, Warszawa 1979; Dzieci i mlodziez w latach drugiej wojny swia-
towej, red. C. Pilichowski, Warszawa 1982; Z. Tokarz, Dzieci polskie w latach Il wojny swiatowej, Warsza-
wa 1986.

AZKRPwL, 22/149/155, Pismo przewodniczacego Klubu bytych Wigzniow Obozow Koncentracyjnych
Wactawa Pilarskiego, 10 V 1982 1., b.p.; ibidem, Pismo przewodniczacego OKH ZBoWiD Hieronima Mi-
chalskiego do Mariana Ciacha, 19 I1I 1982 r., b.p.; ibidem, Komunikat komisji konkursu ,,Co wiesz o hitle-
rowskim obozie dziecigcym przy ul. Przemystowej w Lodzi”, b.d., b.p.; ibidem, Pismo przewodniczacego
OKH ZBoWiD Hieronima Michalskiego do Inspektoratu Oswiaty i Wychowania Urzedu Dzielnicowego
Lo6dz-Batuty, 31 VIII 1983 r., b.p.; ibidem, Opracowanie Tadeusza Chylinskiego dla Komisji Historycz-
nej przy ZBoWiD w Lodzi — pomnik Peknigte Serce na terenie bytego obozu dla dzieci 1942-1945, b.d.,
k. 1-18; Z dziatalnosci Hufca ZHP Lodz-Batuty — Promienistych (1945—-1979), oprac. M. Kierczuk, £.6dZ
1980, s. 56, 79.

W wydanym naktadem PWN w roku 1979 informatorze nt. hitlerowskich obozoéw autor hasta po§wigcone-
go Przemystowej stwierdzil, ze z uwagi na powazne luki w dokumentacji poddanie wiarygodnych szacun-
koéw odnosnie do catkowitej liczby wigznidow obozu oraz jego ofiar $miertelnych jest niemozliwe. Co wazne,
redaktorem tej publikacji byt Czestaw Pilichowski, czyli wspominany juz kilkukrotnie szef GKBZHwP —
zob. Oboz dla matoletnich Polakéow — Polen Jugendverwahrlager der Sicherheitspolizei [w:] Obozy hitle-
rowskie na ziemiach polskich 1939—1945. Informator encyklopedyczny, red. C. Pilichowski, Warszawa 1979,
s. 297-298.
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Mimo ze sprawe todzkiego obozu symbolicznie zamknig¢to w sferze prawnej, to
nadal znajdowata si¢ ona w obszarze zainteresowania tutejszej OKBZH, przy czym
glowny nacisk potozono nie na ewentualne §ledztwa, lecz na pracg popularyzatorska.
Dobrym przyktadem takich praktyk byta zorganizowana w potowie 1979 r. sesja
naukowa po$wiecona zbrodniom niemieckim na dzieciach i mlodziezy w regionie
16dzkim, podczas ktorej wygloszono m.in. dwa referaty dotyczace bezposrednio
dziejow obozu'”. Sposrdd tych ostatnich zdecydowanie wicksza wage miata pre-
zentacja Romana Hrabara, ktorego poznalismy w roli biegtego przy okazji procesu
Eugenii Pol. W trakcie swojego wystapienia konferencyjnego z roku 1979 rozwingt
tezy stawiane kilka lat wczeéniej na sali sgdowej, w szczegolnosci zas skupit si¢ na
uzasadnieniu pogladu, zgodnie z ktorym w przypadku Przemystowej powinnismy
moéwié o obozie koncentracyjnym. Przy okazji jednak zdystansowat si¢ — cho¢ nie
wprost — od wszystkich tych, ktorzy chcieli widzie¢ w Przemystowej o$rodek bez-
posredniej eksterminacji kilkunastu tysigcy matych wiezniow!'®,

Nie sposdb w tym miejscu nie zauwazy¢, ze chociaz w trakcie obrad wspomnianej
sesji koncentrowano si¢ gtdéwnie na polskich ofiarach niemieckiej okupacji w Lodzi,
to w programie spotkania uwzgledniono tez problem eksterminacji dzieci i mtodziezy
zydowskiej na tych terenach. Bytlo to poniekad wydarzenie symboliczne, zapowiedz
zmian, ktore dokonaty si¢ w drugiej potowie lat osiemdziesiatych, kiedy to w oficjal-
nych upamietnieniach I wojny §wiatowej w Lodzi ponownie zaczeto — po bez mata
dwudziestu latach przerwy — uwzglednia¢ perspektywe doswiadczenia Zagtady!'®.

Podsumowanie

Sposdéb wykorzystania watku obozu przy ul. Przemystowej w ramach komu-
nistycznej polityki pamigci historycznej kieruje nasza uwage na kilka weztowych
probleméw zwigzanych z problemem odgoérnego zarzadzania pamigcig zbiorowa
w PRL. Na poczatek wr6¢my do pracy Doroty Malczewskiej-Pawelec oraz Tomasza
Pawelca, ktorzy pokusili si¢ o stworzenie typologii gtéwnych trybow polityki pamigci
historycznej uprawianej przez panstwo. W kontekscie upamigtniania Przemystowej
najwazniejszym trybem wydaje ten, ktdrego istota jest ,,wlaczanie w obreb swiadomo-
$ci zbiorowej nowych miejsc pamigci, tzn. bedacych efektem niedawnych doswiadczen
historycznych aktualnej generacji”''’. Co wazne, owo wlaczanie moze wystepowac
w dwdch zasadniczych wariantach. W pierwszym przypadku rzadzacy angazujg si¢

107 Materialy ze wspomnianej sesji ukazaty si¢ nakladem OKBZH w Lodzi oraz WOKOPWiM w Lodzi —
zob. Zbrodnie hitlerowskie wobec dzieci i mlodziezy Lodzi oraz Okregu Lodzkiego, red. A. Galinski, J. Za-
mojska, £odz 1979.

108 R. Hrabar, Obdz dla dzieci. .., s. 131-132.

19 Chodzi o tekst: J. Baranowski, Z. Piechota, Zaglada dzieci w rejencji {odzkiej [w:] Zbrodnie hitlerowskie
wobec...,s. 159-181.

119 D. Malczewska-Pawelec, T. Pawelec, Rewolucja w pamigci historycznej. Poréwnawcze studia nad prakty-
kami manipulacji zbiorowq pamieciq Polakéw, Krakow 2011, s. 74.

178



w przedsigwzigcia komemoratywne nawiazujace do ,,doswiadczen ogoélnogenera-
cyjnych” danej spolecznos$ci. Natomiast w wariancie drugim skupiajg si¢ na upa-
migtnianiu tych fragmentow przesztosci, ktore sg bardziej typowe dla ich wtasnego
doswiadczenia grupowego!!!.

W tym ujeciu dzieje obozu dziecigcego w L.odzi wpisujg si¢ w scenariusz pierwszy,
gdyz symbolizujg autentyczna gehenng najmtodszych polskich ofiar Il wojny §wiatowej
oraz ich rodzin. Innymi stowy polityka pamigci historycznej, odwotujaca si¢ do motywu
dziecigcej martyrologii miata szanse trafia¢ do szerokiego grona odbiorcow, bo silnie
korespondowata z traumatycznymi do§wiadczeniami ogéhu polskiego spoteczenstwa.
O ile zatem pozytywny odbior oficjalnych zabiegéw na rzecz upamigtnienia dziejow
todzkich ,,Promienistych” — ktore zgodnie z zaproponowanym przez Pawelcow podzia-
tem wpisuja si¢ w wariant drugi, czyli (auto)promocje¢ okupacyjnego do§wiadczenia
polskich komunistow — byt malo realny, na co uwagg zwracata w swoich analizach
Barbara Szacka, o tyle w przypadku zameczonych, zagtodzonych, a takze zabijanych
dzieci z Przemystowej wladze mogly liczy¢ na bardziej przychylne i szczere reakcje
spoteczne na dziatania podejmowane w przestrzeni publiczne;.

W tym miejscu dotykamy by¢ moze sprawy najwazniejszej, o ktorej szerzej pisatem
w rozdziale pierwszym. Chodzi o podnoszone zardwno przez Szacka, jak i m.in. przez
przywotywanych juz Paczkowskiego, Woycicka czy Korzeniewskiego, napigcie mig-
dzy pamiecig oficjalng, lansowang przez wiadze PRL, a duzymi obszarami pamieci
potocznej, przechowywanej 1 kultywowanej przez polskie spoteczenstwo. W tym
kontekscie kwestia obozu dziecigcego w Lodzi mogta jawi¢ si¢ w oczach decydentow
jako potencjalna szansa na ztagodzenie tego rozdzwigku. Za takim postawieniem
sprawy przemawiaja m.in. ordynowane odgérnie proby potaczenia watku maloletnich
ofiar Przemyslowej i ,,Promienistych” na poziomie symbolicznym. W takim uktadzie
pamig¢ o tych pierwszych stuzyta ociepleniu, a nade wszystko uwiarygodnieniu
wizerunku tych drugich!'2.

Jesli dodamy, ze we wezesnym okresie ,,postodwilzowym” aparat wladzy nad
Wislg starat si¢ sukcesywnie wzmacnia¢ watki narodowe w oficjalnym wyktadzie
dziejow okupacji, nie powinnismy si¢ specjalnie dziwi¢, ze w ciggu kilkunastu lat
nieznana wczes$niej historia stala si¢ waznym elementem oficjalnej narracji dotyczacej
polskiego doswiadczenia II wojny $wiatowej. W tym sensie wykorzystanie auten-
tycznej tragedii ofiar obozu przy ul. Przemystowej w Lodzi wpisywato si¢ w ideowy
klimat dekady lat sze$¢dziesigtych, rozumiany jako wyrazny zwrot w kierunku legi-
tymizacji narodowej, do ktorej odwotywalo si¢ nie tylko §rodowisko ,,partyzantow”
Mieczystawa Moczara, ale caty 6wczesny aparat wtadzy. Przemystowa stawata si¢
uzytecznym elementem peerelowskiej narracji na temat skali i unikalno$ci polskich
cierpien doznanych z ragk Niemcow.

" Ibidem.

12 B, Szacka, Czas przeszty — pamigé¢ — mit, Warszawa 2006, s. 28, 54-58, 153; A. Paczkowski, Peerelowska
przesztos¢ w..., s. 208-212; Z. Woycicka, Przerwana Zatoba. Polskie. .., s. 16—18; B. Korzeniewski, Trans-
formacja pamigci. Przewartosciowania..., s. 42-43, 67-106.
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Oficjalne upamigtnianie Przemystowej jest zarazem bardzo plastycznym przy-
ktadem tendencji nader czesto spotykanej w obszarze polityki pamigci historycznej
odnoszacej si¢ do niezwykle bolesnych wydarzen z dziejow danej spotecznosci.
Chodzi o zjawisko, ktore stato si¢ m.in. integralnym elementem teorii kapitatu mo-
ralnego zaproponowanej przez tuczewskiego, czyli 0 zmiang¢ wymowy narracji na
temat spolecznego doswiadczenia wojny, w ktorej figurg ofiary straumatyzowanej
na poczatku uzupehia, a z czasem wrecz zastgpuje, ofiara heroiczna. Dynamike
tej relacji dobrze oddaja uroczystosci odstonigcia pomnika Peknigtego serca, czyli
monumentu symbolizujagcego w pierwszej kolejnosci watek dziecigcej martyrologii,
ktéoremu poprzez jednoczesne nadanie Orderu Krzyza Grunwaldu starano si¢ nadac¢
zdecydowanie bardziej heroiczng rame interpretacyjna'’>.

Na koniec podkreslmy ponownie, ze wladze komunistyczne przez dwie dekady od
zakonczenia wojny nie zrobity nic, aby kwestia tragedii Przemystowej przebita si¢ do
swiadomosci spotecznej. Co wigcej, kiedy wreszcie przystgpiono do nadrabiania tych
zaleglosci, 6wczesni decydenci nie byli zainteresowani promowaniem petnego spek-
trum obozowych doswiadczen grupy pamigci, ktorg wspottworzyli dawni wigzniowie
obozu. Publicznie eksploatowano zatem wylacznie te watki, ktére miescity si¢ w obo-
wigzujacym wowczas kanonie opowiesci moralnej o polskim cierpieniu i bohaterstwie.
Skazujgc rownoczesnie na zapomnienie inne elementy pamieci komunikacyjnej tej
samej grupy, jak chociazby kwesti¢ zachowania polskich ,,wychowawcow” czy tez
bedacy nastepstwem $wiadomych dziatan obozowej zatogi problem niejednokrotnie
bardzo brutalnych relacji migdzy matymi wiezniami.

13 M. Luczewski, Kapital moralny. Polityki...,s. 197.
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PAMIEC NIEOBECNA'

Z pozoru oczywista sprawa umiejscowienia na osi czasu poczatkow polityki
pamigci historycznej odno$nie do Zagtady 16dzkiego getta domaga si¢ jednak
doprecyzowania. Rzecz w tym bowiem, ze pierwsze przejawy interesujacego
nas tutaj spektrum zjawisk nalezaloby taczy¢ z fenomenem pamigci potocznej
zakorzenionej w lokalnej spotecznosci zydowskiej. Innymi stowy, analizujac
pierwsze publiczne upamig¢tnienia tragicznego losu wi¢znidow ,,dzielnicy zamknig-
tej” w Lodzi, nie sposéb nie dostrzec, ze ci¢zar ich organizacji spoczywat prawie
wylacznie na barkach takich instytucji, jak Wojew6dzki Komitet Zydowski, tu-
tejsza Kongregacja Wyznaniowa, Ziomkostwo Lodzian czy Centralna Zydowska
Komisja Historyczna?. Oczywiscie byly to upamietnienia oficjalne, bo akcepto-
wane przez nowg wiadze, ktorej przedstawiciele pojawiali si¢ na tych wydarze-
niach, a nawet zabierali w ich trakcie glos, o czym szerzej za chwile. Jak wiemy
z prac m.in. Leszka Olejnika czy Augusta Grabskiego, w owym czasie komunisci
uznawali jeszcze w pewnych zakresach nominalng samodzielno$¢ organizacyjng
spotecznosci zydowskiej, cho¢ roéwnolegle starali si¢ ja kontrolowaé, a z czasem
zaczeli jg wydatnie ograniczac?.

! Fragmenty prezentowanych w tym rozdziale analiz zostaty wykorzystane na potrzeby tekstu: A. Czyzewski,
Pamigé marginalizowana, niechciana, cicha... —tédzkie getto w polityce pamigci historycznej PRL, ,,Zaglta-
da Zydow. Studia i Materiaty” 2020, nr 16, s. 118—159.

Sposrod tekstow na temat organizacji spotecznos$ci zydowskiej w Lodzi po 1945 r. zob. m.in.: L. Olejnik,
Spolecznosé zydowska w Lodzi w latach 1945—1950. Zarys problemu, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Fo-
lia Historica” 1997, nr 60, s. 125-147; idem, Wojewédzki Komitet Zydowski w Lodzi — powstanie i gléwne
kierunki dziatalnosci, ,,Kwartalnik Historii Zydoéw” 1998, nr 3, s. 3-22; idem, £6d? jako centrum spotecz-
nosci zydowskiej w Polsce 1945—1949 [w:] Fenomen getta todzkiego, red. W. Pu$, P. Samus, £odz 2006,
s. 407-419; idem, Struktury zycia spoteczno-politycznego tédzkich Zydow w latach 1945-1950 [w:] Spo-
tecznos¢ zydowska i niemiecka w Lodzi po 1945 roku, red. A. Lech, K. Radziszewska, A. Rykata, L.6dz
2010, s. 139-162; E. Wiatr, Zycie kulturalne Zydéw w £odzi w latach 1945-1950 [w:] Spolecznosé zydow-
ska i niemiecka...

Wigcej na temat sytuacji spotecznosci zydowskiej w pierwszych latach Polski Ludowej oraz kierunkéw po-
lityki wtadz wobec §rodowisk zydowskich w tym okresie — zob. m.in.: L. Olejnik, Polityka narodowosciowa
Polski w latach 19441960, Warszawa 2002, s. 344—410; A. Grabski, Dzialalnos¢ komunistow wsrod Zydow
w Polsce (1944—1949), Warszawa 2004; idem, Centralny Komitet Zydéw w Polsce (1944-1950), Warszawa
2015; B. Szaynok, Problematyka zydowska w PPR i PZPR (1944-1989) [w:] PZPR jako machina wtadzy,
red. D. Stola, K. Persak, Warszawa 2012, s. 314-320.
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W potrzasku

Zanim przejdziemy do analizy pierwszych oficjalnych upamietnien t6dzkiego getta
musimy chociazby skrétowo zarysowac ich szerszy, spoteczno-polityczny kontekst. Klu-
czowym elementem owego kontekstu bedzie z kolei sygnalizowane juz wezesniej kilku-
krotnie napigcie miedzy tym, co rodzilo si¢ oddolnie, a tym, co bylo odgérnie ordynowane
w obszarze upamigtnienia Zagtady. Jak pamigtamy z rozdziatu pierwszego, w ZSRR
pamie¢ zbiorowa o Zagtadzie zostala w pierwszych latach powojnia pozbawiona swoich
etnicznych konotacji w procesie odgornej ,,uniwersalizacji” dos§wiadczenia wojennego,
a nastepnie wchionigta do zbiorowego imaginarium ,,radzieckiej rodziny”, o ktéorym
pisat Amir Weiner, czego chyba najbardziej nosnym przyktadem sg losy moskiewskiego
wydania Czarnej ksiggi pod redakcja I1ji Erenburga oraz Wasilija Grossmana®.

Dyrektywa ,,uniwersalizacji” Zagtady nie obowigzywata wytgcznie w Kraju Rad,
a jej wyrazne wptywy widoczne byty takze nad Wistg. Dobrym przyktadem tej ten-
dencji jest z kolei analizowana przez Lukasza Jasinskiego sprawa kontrowersji wokot
wystawy ,,Zbrodnie niemieckie w Polsce”, ktorg zaprezentowano w czerwcu 1946 r.
w Muzeum Narodowym w Warszawie. Dzigki jego ustaleniom wiemy, Ze jeszcze na
etapie prac koncepcyjnych nad przyszta ekspozycja, ktdra w optyce wtadz miata m.in.
stanowi¢ namacalny dowdd skali niemieckiego bestialstwa, doszto do powaznego
sporu migdzy Gtéwna Komisja Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce a CZKH na
temat podejécia do tematu Zaglady. Zwyciezyto stanowisko tej pierwszej instytucji,
posiadajacej status oficjalnej agendy rzadowej, zgodnie z ktoérym: ,,Oceniajgc bezmiar
tragedii ludnosci zydowskiej 1 szczegdlnie dotkliwe przesladowania ze strony oku-
pantoéw hitlerowskich, nalezy da¢ na wystawie jak najpetniejszy obraz martyrologii
zydowskiej. Nie wolno jednak [...] stworzy¢ na wystawie odrebnego, zamknigtego
w sobie dzialu zydowskiego™. Takie postawienie sprawy przez wladze zaowocowato
tym, ze zarowno w finalnym ksztalcie wystawy, jak i w towarzyszgcym jej folderze,
zydowska martyrologia faktycznie tracita wiekszo$¢ swojej podmiotowosci®.

4 Niedawno staraniami ZIH ukazat sie polski przektad tego dzieta, zawierajacy takze wstep historyczny piora
Marka Radziwona, w ktérym autor obszernie naswietla polityczny kontekst wstrzymania publikacji w czasach
ZSRR — zob. idem, Wstgp do wydania polskiego [w:] Czarna ksigga, red. 1. Erenburg, W. Grossman, oprac.
J. Nalewajko-Kulikov, Warszawa 2020, s. 17-25. Do sprawy wstrzymania publikacji Czarnej ksiggi oraz Czer-
wonej ksiegi w ZSRR — z ktorych to drugie wydawnictwo miato dokumentowac bohaterstwo Zotnierzy radziec-
kich o zydowskich korzeniach na frontach Wielkiej Wojny OjczyzZnianej — jako przyktadu zacierania zydow-
skiego doswiadczenia wojny w radzieckiej pamieci zbiorowej — odwotywat si¢ m.in. Amir Weiner, ktory duzy
fragment swoich rozwazan po$wiecit problemowi uniwersalizacji doswiadczenia Zagtady w ZSRR — zob. idem,
Making Sense of War. The Second World War and the Fate of the Bolshevik Revolution, Princeton 2002, s. 208—
228. Por. W. Materski, Od cara do ,,cara’. Studium rosyjskiej polityki historycznej, Warszawa 2017, s. 107—-109.
AIPN, IPN GK,, 162/169, Protokot z posiedzenia Komisji Organizacyjnej Wystawy Zbrodni Niemieckich
w Polsce w dniu 9 marca 1946 r. w lokalu Glownej Komisji Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce, k. 4-5.
Cyt. za: L. Jasinski, Sprawiedliwos¢ i polityka. Dziatalnosé Gtownej Komisji Badania Zbrodni Niemieckich/
Hitlerowskich w Polsce 1945-1989, Gdansk—Warszawa 2018, s. 143.

Jasinski sprawg przywotywanej wystawy jednoznacznie wpisuje w problem uwiktania GKBZNwP w reali-
zacj¢ zadan z zakresu polityki pamigci historycznej. Zwraca przy tym uwage na kontekst migdzynarodowy
ekspozycji, w postaci procesu norymberskiego, ale podkresla zarazem fakt, ze poza kwestig braku upodmio-
towienia Zagtady, wystawa stanowita w duzym stopniu wierny zapis niemieckich zbrodni, a nade wszystko
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Tego, w jak skomplikowanym polozeniu znalazta si¢ wowczas w Polsce spotecznos¢
zydowska, ktéra podejmowata wysitki na rzecz szeroko rozumianego upamig¢tnienia
Zagtady, dowodzi chociazby sytuacja wewnatrz samej CZKH. Dzigki szeroko zakro-
jonym badaniom Natalii Aleksiun wiemy bowiem, jak powazne rozterki towarzyszyty
tworcom Komisji, ktdrzy z jednej strony rozpoznawali wyjatkowo$¢ Zagtady 1 czuli
si¢ moralnie zobligowani do jej upamigtniania, a z drugiej strony byli przeciez w petni
$wiadomi presji rosngcych oczekiwan, ptyngcych nie tylko od wtadz komunistycznych,
ale takze polskiego spoteczenstwa, w zakresie ,,uniwersalizacji”” wojennej martyrolo-
gii Zydow i niejednokrotnie probowali obydwa watki w swoich dziataniach laczy¢.
W 6wcezesnych realiach tego typu elastyczne podejscie mogto by¢ takze — o czym
pisze Aleksiun — poszukiwaniem sposobu na dotarcie z przekazem o tragedii Zydoéw
do jak najszerszego grona odbiorcow, w tym takze do Polakéw’. Zaznaczmy jednak
przy tym od razu, ze o ile z oczywistych powodow ,,uniwersalizacja” watku zydow-
skiej martyrologii na terenach potozonych na wschod od Bugu bedzie oznaczata jego
roztopienie w unikajacym silnych konotacji etnicznych do§wiadczeniu radzieckim,
o tyle w rodzimych realiach bedzie si¢ z czasem réwnac postgpujacemu ,,spolszczeniu”.

Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze — podobnie jak dzialo si¢ to w catym kraju —
rowniez i w Lodzi nowe wladze aprobowaly czy wrecz sprzyjaty asymetrycznemu
peknigciu oficjalnej pamigci na temat II wojny Swiatowej na dwa porzadki, tj. pamigé
polska i pamie¢ zydowska, z ktorych ta pierwsza miata dominowaé nad ta druga.
Zarazem jednak byt to jedyny okres, w ktérym wiadze komunistyczne w tak duzym
zakresie tolerowaly w przestrzeni oficjalnej inicjatywy w znacznym stopniu oddolne,
wychodzace wprost ze Srodowiska zydowskiego i kultywujgce pamie¢ o Zagtadzie®.

Pamigc zydowska

Problem, o ktérym mowa, dobrze ilustrujg uroczystosci organizowane w Lodzi
w pierwszych latach po zakoficzeniu dzialan wojennych, w zwiazku z kolejnymi
rocznicami likwidacji tutejszego getta, ktore swego czasu wstepnie przeanalizowata

bylo na nig autentyczne spoteczne zapotrzebowanie, ktore wyrazato si¢ w wysokich statystykach zwiedza-

jacych — zob. ibidem, s. 142—148.
7 N. Aleksiun, The Central Jewish Historical Commission in Poland 1944—-1947, ,,Polin” 2007, vol. 29, s. 90—
92. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze trochg inne roztozenie akcentéw w swojej analizie tego problemu
zaproponowala Zofia Wéycicka, ktéra rzecz jasna dostrzega zaréwno kolosalne znaczenie CZKH dla kwe-
stii upamigtnienia Zagtady, jak i ztozono$¢ sytuacji, w jakiej znajdowata si¢ ta instytucja. W przyjetej przez
nig perspektywie okres tuzpowojenny jawi si¢ nade wszystko jako czas, w ktorym wladze komunistyczne
nie wykazywaly zelaznej konsekwencji w tabuizowaniu pamigci o Zagtadzie. Na tym tle wyrdzniat si¢ jej
zdaniem PZbWP, ktorego inicjatywy dowodzity faktycznego wykluczenia do§wiadczenia zydowskiego poza
domyslnie polskg obozowa wspdlnote ofiar — zob. eadem, Przerwana zatoba. Polskie spory wokol pamieci
nazistowskich obozow koncentracyjnych i zagltady 1944—1950, Warszawa 2009, s. 136-161.
Wigcej na temat sytuacji spotecznosci zydowskiej w Polsce zaraz po wojnie oraz o podej$ciu do niej ze
strony wiadz komunistycznych w tym okresie zob. m.in.: L. Olejnik, Polityka narodowosciowa Polski...,
s. 344-410; A. Grabski, Dziatalnos¢ komunistow wsréd Zydow...; idem, Centralny Komitet Zydow w Pol-
sce...; B. Szaynok, Problematyka Zydowska w PPR i PZPR..., s. 314-320.
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juz Ewa Wiatr®. Przede wszystkim rzuca si¢ w oczy fakt, ze przewazajaca cz¢s$¢ obcho-
dow odbywata si¢ zazwyczaj w przestrzeni cmentarza zydowskiego, czyli na terenach
wyznaczajgcych potnocno-wschodnie granice dawnego getta, ktore w duzym stopniu
pokrywaty si¢ rowniez z powojennymi granicami miasta. W tym sensie 6wczesne
upami¢tnienia zydowskiej martyrologii niejako z géry skazane byly na peryferyj-
no$¢. Umiejscowione na stabo zurbanizowanych i skomunikowanych z reszta miasta
obrzezach, nie miaty wigkszych szans na ewentualny odzew wsrdd pozostatych
mieszkancow Lodzi. Ich peryferyjnos¢ nie posiadata przy tym wytacznie charakteru
topograficznego, albowiem relacje z uroczystosci zamieszczata prawie wylgcznie prasa
zydowska. Nawet jednak tam pamig¢ todzkiego getta przegrywata z innymi osrodkami
miejskimi, przede wszystkim z Warszawa 1 Biatymstokiem. O rocznicach zwigzanych
z dziejami gett we wspomnianych miastach pisano zdecydowanie obszerniej i czg$ciej,
kultywujac przede wszystkim heroiczny wymiar pamigci o podjetych tam przejawach
oporu'®. L.odzka instancja partyjna oraz wladze samorzadowe uznaty najwyrazniej,
ze —w duzym stopniu niszowa — formuta upamigtnienia batuckiego getta w konwencji
martyrologicznej organizowana sitami przede wszystkim spotecznosci zydowskiej
jest wystarczajaca i nie angazowaly si¢ w organizowanie wydarzeh rocznicowych
na wicksza skale czy tez szersze ich nagtasnianie''.

W trakcie uroczysto$ci z roku 1947 w ogrodzenie cmentarne wmurowano tab-
lice z napisem w jezykach polskim, hebrajskim i zydowskim: ,,Zydom tédzkim,
wymordowanym przez barbarzyncoéw niemiecko hitlerowskich w latach 1939—1945
w gettach 1 obozach $mierci — wieczna pamigc!” Byt to pierwszy trwaly, cho¢ na-
der skromny, przyklad trwatego upamigtnienia wojennej gehenny tédzkich Zydéow.
Warto przy tym odnotowaé, ze w trakcie obchodow elementy religijne przeplataty
si¢ ze $wieckimi, a poza reprezentantami instytucji zydowskich przemawiat takze
Edward Andrzejak, przewodniczacy MRN w Lodzi, ktory publicznie deklarowal, ze
»,meczenstwo poleglych nie zostanie nigdy zapomniane przez nardéd polski”'2. Z te-
renu nekropolii uczestnicy spotkania — czyli, dodajmy, prawie wytacznie cztonkowie
todzkiej spotecznosci zydowskiej — przeniesli si¢ do siedziby Teatru Wojska Polskiego
na uroczysta ,,akademi¢ zalobna”, ktéra zwienczyt program artystyczny z udziatem

9 E. Wiatr, Zycie kulturalne Zydéw..., s. 169-170.

10 Zob. np.: Ch. Grosman, W 5-tq rocznice powstania w getcie biatostockim, ,Mosty” 1948, nr 96, s. 5; Uro-
czystosci w rocznicg powstania w getcie biatostockim, ,,Mosty” 1948, nr 98, s. 4.

W 1947 r. uczyniono symptomatyczny wyjatek, zamieszczajac na tamach ,,Gtosu Robotniczego” wspomnie-
nie Michata Checinskiego na temat dziatalnosci ,,lewicowej organizacji antyfaszystowskiej” w todzkim
getcie. Krotki tekst zostal zamieszczony na czwartej stronie dziennika w dziale listow — zob. M. Checin-
ski, Ill-cia rocznica likwidacji todzkiego getta, ,,Glos Robotniczy”, 30 VIII 1947. Tytut oraz data publi-
kacji jednoznacznie wskazywaty, ze redakcji chodzito o zaakcentowanie przy okazji rocznicy likwida-
cji getta przekazu pamigciowego, najwyrazniej nicobecnego w ramach obchodow organizowanych przez
WKZ i Kongregacje. Skadinad na tamach ,,Gtosu Robotniczego” z tamtego okresu prézno byto szukaé
informacji na temat tych uroczystosci. Nie byl to ostatni raz, kiedy Checinski dawat §wiadectwo spraw-
nosci organizacyjnej konspiracji lewicowej w t0dzkim getcie, o czym szerzej pisz¢ w dalszej czgsci roz-
dziatu.

12 (g), Trzecia rocznica zagtady Zydéw tédzkich, ,Mosty” 1947, nr 25, s. 4.
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m.in. Idy Kaminskiej'*. Rok pdzniej gtownym mowca byt z kolei Michal Mirski,
zwigzany z partig komunistyczng przewodniczacy WKZ w Lodzi, ktéry zgodnie
z dziennikarskg relacja nie omieszkat przy tej okazji wspomnie¢, ze: ,,likwidacja getta
lodzkiego dowiodla, ze iluzje niektorych mieszkancoOw getta, ktorzy sadzili, ze pilng
praca na rzecz okupanta mozna si¢ uratowac, byty fatszywe'*. Innymi stowy, z jedne;j
strony oddawat cze$¢ ofiarom getta, z drugiej poddawat negatywnej ocenie postawe
czesci zydowskiej administracji getta. Domys$lnym obiektem ataku byt oczywiscie
Przetozony Starszefistwa Zydow — Mordechaj Chaim Rumkowski.

Wreszcie w roku 1949, czyli w trakcie ostatnich znanych nam z tego okresu — przy-
najmniej w §wietle dotychczasowych kwerend — oficjalnych uroczystosci poswigco-
nych tédzkiemu gettu, potozono kamien wegielny pod przyszty pomnik ,,meczennikow
getta”. Inicjatorami budowy pomnika byty — podobnie, jak w przypadku tablicy sprzed
dwoch lat — lokalne $rodowiska zydowskie, czyli WKZ i Kongregacja Religijna
w Lodzi'®. Obchody zorganizowano juz po rozpoczeciu roku szkolnego i wpisano
w dziesigta rocznice Wrzesnia 39, co dla niektorych moéwcow stato sie pretekstem
do podkreslania watku: ,,wyzwolenia pozostatych resztek zydostwa, ktorym ocalenie
1 wolno$¢ przyniosta zwycigska Armia Czerwona oraz walczace z nig rami¢ przy
ramieniu bohaterskie Wojsko Polskie”!S. Wspomniany wymiar tych uroczystosci
w pewien sposob zapowiadat zasadniczy zwrot, ktory dotknat takze spoteczno$é
zydowska z CKZP na czele, a w kontekécie interesujacego nas w pierwszej kolej-
no$ci problemu upamigtniania 6dzkiego getta mial oznacza¢ wymowne milczenie,
ewentualnie skrajne zideologizowanie tematu.

Zanim jednak przejde do analizy wplywu stalinizmu na kierunki komunistyczne;j
polityki pamigci historycznej w zakresie todzkiego getta cheiatbym jeszcze na chwile
zatrzymac si¢ na okresie wzglednej swobody z lat 1945-1949. Nie sposob bowiem
mierzy¢ si¢ z interesujagcym nas tutaj przede wszystkim problemem bez odwotania
sie¢ do wybranych przejawéw dzialalnosci CZKH oraz procesu Hansa Biebowa —
niemieckiego nadzorcy ,,dzielnicy zamknigtej” na Batutach.

Pierwsze proby syntezy

Odnosnie do pierwszego problemu odwotam si¢ do jednej z prac powstatych wysit-
kiem zwigzanych z CZKH badaczy. Chodzi o wydany w 1946 1. tom zrédet w catoéci
poswigcony dziejom todzkiego getta, ktory skompletowat i przygotowat do druku
Artur Eisenbach!”. Bez watpienia wspomniana publikacja — podobnie jak pozostale

3 Ibidem; W 3-cig rocznice likwidacji Ghetta Lédzkiego, ,,Opinia” 1947, nr 25, s. 8. Por. Ewa Wiatr, Zycie kul-

turalne Zydéw..., s. 169-179.

W 4-tq rocznice likwidacji getta todzkiego, ,,Mosty” 1948, nr 108, s. 7.

Pomnik ku czci meczennikow getta, ,,Mosty” 1949, nr 28, s. 5.

¢ Ibidem.

7 Dokumenty i materialy do dziejow okupacji niemieckiej w Polsce, t. 3: Getto {édzkie, cz. 1, oprac. A. Eisen-
bach, Warszawa—t.0dz—Krakow 1946. Pozostate wydane tomy tej serii to: Dokumenty i materialy do dzie-

=

5

185



wydawnictwa CZKH — dla duzej czesci jej odbiorcow mogta byé (i zapewne byta)
przede wszystkim forma symbolicznego pozegnania z tymi, ktorzy zostali zgtadzeni
lub zameczeni. Nieprzypadkowo jak si¢ wydaje Przedmowe do tego wydawnictwa
Mendel Balberyszski koficzyt nastepujacymi stowami: ,,Oglaszajac drukiem pierwszy
tom dokumentéw kladziemy pierwszy kamien na grobie naszych braci i siostr, ofiar
hitlerowskich zbirow”'s.

Analizowane wydawnictwo bylo wyjatkowe w kilku wymiarach, a jego znaczenie
wykraczato zdecydowanie poza formule swoistego epitafium czy rzetelnej publikacji
naukowej, ktorymi niewatpliwe rowniez bylo. Kolejne partie materiatu zrodtowego
zostaly utozone nie w porzadku chronologicznym, ale problemowo-chronologicznym,
tworzacym spojng wizje catosci dziejow getta, co recenzenci pracy zgodnie uznawali
za jej niewatpliwy walor!®. Niemal wszystkie opublikowane w zbiorze dokumenty
byly wytworem niemieckiej biurokracji i wydano je w jezyku oryginatu. Kluczowa
role z punktu widzenia szerszego odbioru pracy w kraju, odgrywaty zatem pisane
po polsku, syntetyczne wprowadzenia do kazdego z zagadnien. Eisenbach wyr6znit
kilka gléwnych tematow, wokot ktorych zorganizowat dostepny materiat archiwalny.
Wirdd nich jako podstawowe wymienial m.in.: sytuacje ludno$ci zydowskiej przed
powolaniem przez Niemcow getta; geneze getta; okolicznosci jego zamknigcia;
grabiez mienia zydowskiego; wysiedlenia z gett prowincjonalnych oraz z Zachodu;
$mier¢ glodowa; eksterminacj¢ w obozach $mierci®. Tak ustrukturalizowany materiat
byt formg syntezy historii t6dzkiej ,,dzielnicy zamknigtej”” opowiedziang za pomoca
oficjalnej korespondencji prowadzonej przez jej niemieckich oprawcow. W tym sen-
sie analizowany tom zrodet byl zatem pierwsza proba stworzenia kanonu opowiesci
o tragicznym losie ludzi zamknigtych w czasie okupacji na terenie Batut.

Byta to zarazem pierwsza z planowanych przez CZKH prac po$wigconych 16dz-
kiemu gettu, co sugerowat juz sam jej tytul. Balberyszski pisat o sprawie wprost:
»[..-] tom dokumentow, ktory przechodzi obecnie do rak szerokiej publicznosci, to
tylko nieznaczna cze$¢ materiatdéw o todzkim getcie, materiatdéw znajdujacych si¢
w posiadaniu CZKH. W dalszych tomach znajdg sie inne dokumenty i materiaty,
ktore doktadnie zobrazujg catoksztatt przezy¢ Zydow w getcie t6dzkim™?'. Z badan
Jacka Walickiego wynika, Ze studia nad t6dzkim gettem miaty w tym czasie priorytet
w dzialalno$ci CZKH, a sytuacje wzglednej prosperity dla tego tematu zmienito do-
piero odkrycie w Warszawie pierwszej czesci tzw. archiwum Ringelbluma, historyka

Jow okupacji niemieckiej w Polsce, t. 1: Obozy, oprac. N. Blumental, £.0dZ 1946; Dokumenty i materialy do
dziejow okupacji niemieckiej w Polsce, t. 2: Akcje i wysiedlenia, cz. 1, oprac. J. Kermisz, Warszawa 1946.

18 M. Balberyszski, Przedmowa [w:] Dokumenty i materialy do..., t. 3: Getto tédzkie, cz. 1, oprac. A. Eisen-
bach, s. 8.

9" Wstrzgsajqca prawda o getcie todzkim, ,,Opinia” 1947, nr 10, s. 20; K.M. Pospieszalski, Dokumenty i Ma-
terialy t. 1-3 — rec., ,,Przeglad Zachodni” 1947, nr 7/8, s. 695-697.

20 A. Eisenbach, Wstep [w:] Dokumenty i materiaty do..., t. 3, s. 14-16.

21 M. Balberyszski, Przedmowa..., s. 7. Balberyszski opisat takze kulisy powstania specjalnego zespotu tema-
tycznego ulokowanego przy CZKH, ktory miat zajaé sic wydawaniem zrédet do dziejow todzkiego getta.
W sktad zespotu poza Balberyszskim i Eisenbachem weszli takze: Nachman Blumental, Noe Griiss, Jozef
Kermisz, Jozef Saks, Leon Szykier i Gerszon Taffet, czyli czotéwka badaczy CZKH — zob. ibidem, s. 6-7.
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o zdecydowanie lewicowych pogladach?. Uprzedzajac trochg fakty dodajmy od razu,
ze kolejne tomy materialow zrodtowych poswigconych gettu w Lodzi, planowane
przez CZKH, nie ukazaty si¢ drukiem. Przy czym nalezy pamietaé o tym, ze w okresie
poprzedzajacym ofensywe stalinizmu w Polsce na dzieto Ringelbluma i jego wspot-
pracownikow patrzono przede wszystkim jako na §wiadectwo zydowskiego oporu
w obliczu Zaglady?. Komponent stricte ideologiczny zarbwno w upami¢tnianiu
historii getta w Warszawie, jak i dziatalno$ci Oneg Szabat mial wybrzmie¢ dopiero
w kolejnych latach, czemu towarzyszylt proces przejmowania przez komunistow in-
stytucji zydowskich, cieszgcych sie do tej pory pewng autonomig?. Nade wszystko
powinni$my jednak pamigta¢ o tym, ze nawet domyS$lna wigksza ,,atrakcyjnos$¢”
dokumentéw z getta warszawskiego nie gwarantowata im szybkiej i tatwej Sciezki
wydawniczej, o czym obszernie pisata Joanna Nalewajko-Kulikov®.

Wréémy jednak do publikacji dotyczacej getta todzkiego przygotowanej przez
Eisenbacha. Otoz tres¢ Wstepu poprzedzajacego zasadniczg cze$¢ pracy wyraznie
sugeruje, ze w zamierzeniach tworcow dzieta byla to proba szerszego spojrzenia na
kwesti¢ pamigci o zydowskiej L.odzi. Historyk obszerne fragmenty tekstu spozytkowat
bowiem na przypomnienie wktadu tédzkich Zydéw w rozwéj miasta zaréwno ekono-
miczny, jak i kulturowy. Ogladana z tej perspektywy Zagtada jednego z najwaznie;j-
szych osrodkéw zycia zydowskiego okazywata sie czynnikiem wydatnie zubazajacym
potencjat nie tylko samej Lodzi, ale takze — w szerszym planie — catej Polski®®.

Konstrukcja i tre$é pracy niewatpliwie uwypuklaly tragiczne potozenie Zydow
w starciu z bezduszna, acz morderczo efektywna, maching Il Rzeszy. Opubliko-
wane dokumenty miaty by¢ nie tylko §wiadectwem martyrologii, ale takze najbar-
dziej wiarygodnym — bo spisanym przez nich samych — dowodem winy niemieckich

22 Probujac wyjasni¢ wptyw tego kontekstu na dalsze badania nad gettem w Lodzi Walicki zwraca uwage prze-
de wszystkim na pewne ,,przewagi” Archiwum Ringelbluma, ktore dobrze wpisywaty si¢ w zapotrzebowa-
nia komunistycznej polityki pamigci historycznej: ,,materialy podziemnego archiwum, gromadzone w wa-
runkach konspiracji, a nie pochodzace z oficjalnie dziatajacych komorek Judenratu, wowczas uwazanego za
instytucje prawie kolaborancka, a do tego zgromadzone celowo jako podstawa do opracowania historii get-
ta, byly na pewno bardziej interesujace i fatwiejsze do wykorzystania. Nie bez znaczenia byly tez zapewne
polityczne sympatie Emanuela Ringelbluma, od czasow przedwojennych wybitnego dziatacza Poalej-Syjon
Lewicy, a takze powigzania miedzy zespotem Archiwum a Zydowska Organizacja Bojowa” — zob. J. Wali-
cki, Polityka historyczna a nauka. Dzieje badan materiatow archiwalnych getta tédzkiego i jego ,, Kroniki”
do roku 1968 [w:] Kronika getta todzkiego/Litzmannstadt Getto 1941-1944, t. 5: Suplementy, red. J. Bara-
nowski ez al., £.6dz 2009, s. 254. Wigcej na temat kulis powstania analizowanej publikacji oraz 6wczesnych
planéw CZKH odnosnie do dalszych badan nad gettem w Lodzi — zob. ibidem, s. 250-253.

2 K. Person, Artykut wspomnieniowy Geni Silkes w czwartg rocznicg Smierci Emanuela Ringelbluma, ,,Kwar-

talnik Historii Zydéw” 2015, nr 4, s. 674-675.

A. Zotkiewska, Emanuel Ringelblum. Biografia i dziedzictwo (wprowadzenie), . Kwartalnik Historii Zydow”

2015, nr 4, s. 576-580.

% Z oryginalnych materialow usuwano m.in. ,,niekorzystne” wzmianki na temat mato chwalebnych postaw
Polakow, ale takze informacje dotyczace zycia religijnego i politycznego w getcie — zob. J. Nalewajko-Ku-
likov, Dzieje publikacji ,, Kroniki getta warszawskiego” w Polsce. Rekonesans badawczy [w:] Lesestunde/
Lekcja czytania, red. eadem et al., Warszawa 2013, s. 385-403.

% A, Eisenbach, Wstep..., s. 9-12. Opisujac role Zydéw w rozwoju Lodzi szeroko odwotywat sie do pionier-
skich prac autorstwa Filipa Friedmana, 6wczesnego szefa CZKH.
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sprawcow. Ten watek przewijat si¢ zarowno w Przedmowie, jak 1 we wspomnianych
wprowadzeniach do poszczegdlnych zagadnien ujetych w publikacji. ,,Niniejsze
dokumenty dotyczace specjalnych przydziatdéw i wyptat dla pracownikow zajetych
przy akcjach [chodzi o deportacje do obozu §mierci w Chelmnie nad Nerem — A.C.]
stanowig wazny materiat dowodowy przeciwko przestepcom niemieckim dziatajagcym
w »Kraju Warty«” — pisat Eisenbach prezentujac blok dokumentéw dotyczacych
wspolpracy poszczegdlnych ogniw niemieckiej administracji w fizycznej likwidacji
wigzniéw todzkiego getta w obozie $mierci w Chelmnie?’. Takie podejscie do pracy
nad zrodtami lezato u podstaw dzialania CZKH?.

Proces Biebowa

Sprawa ewentualnego prawnego rozliczenia Zagtady t6dzkich Zydow to kolej-
ny —trudny do przecenienia — wymiar analizowanego przed momentem wydawnictwa
zrodlowego, ktory pozwala nam z kolei przej$¢ do sygnalizowanego wczesniej watku
procesu Hansa Biebowa, czyli szefa Ghettoverwaltung, specjalnego urzedu zawia-
dujacego catoscig spraw zwigzanych z funkcjonowaniem todzkiego getta®. Wydaje
si¢ to tym bardziej zasadne, ze tak wlasnie znaczenie publikacji przygotowanej przez
Eisenbacha odczytywali niektorzy jej recenzenci: ,,Picknie wydana ksigzka jest sta-
rannym zbiorem wazkich dokumentéw — zwiaszcza obecnie, w przeddzien procesu
arcykata t6dzkiego, Biebowa™’. Powyzsza sprawa interesowac nas bedzie rzecz jasna
wylacznie w kontekscie polityki pamieci historycznej. Innymi stowy sprobujemy
odtworzy¢ gtoéwne sktadowe przekazu pamigciowego na temat getta towarzyszacego
procesowi Biebowa i tego, w jakie szersze ramy starano si¢ je wpisywac?!.

Biebow zostat wydany wtadzom polskim w potowie 1946 r., w wigkszej gru-
pie niemieckich zbrodniarzy, w ktorej znalezli si¢ takze m.in. komendant obozu
w Oswiecimiu Rudolf Hoss, starosta warszawski Ludwig Leist czy szef krakowskiego
Gestapo Gustaw Beckman?®?. Dawny nadzorca 16dzkiego getta zostal poczatkowo

Dokumenty i materialy do..., t. 3: Getto lodzkie, cz. 1, oprac. A. Eisenbach, s. 218.

3 A, Haska, ,, Zbada¢ i wyswietli¢”. Centralna Zydowska Komisja Historyczna (1944—1947), , Zagtada Zy-
dow. Studia i Materiaty” 2018, nr 13, s. 114115, 132-135.

Wigcej na temat Ghettoverwaltung — zob. A. Sitarek, Otoczone drutem panstwo. Struktura i funkcjonowa-
nie administracji zydowskiej getta todzkiego, 1.6dZ 2015, s. 83-86.

Wstrzgsajgca prawda o..., s. 20.

Na temat sylwetki Biebowa oraz jego procesu — zob. np.: J. Pietrzak, Hans Biebow — portret oprawcy [w:] Fe-
nomen getta todzkiego 1940—1944, red. W. Pus, P. Samus, £.6dz 2006, s. 185-203; Proces Hansa Biebowa.
Zaglada getta tédzkiego, oprac. J. Lewinski, Warszawa 1987. Wigcej na temat powojennych rozliczen sa-
dowych zbrodni popetnionych na wi¢zniach toédzkiego getta — zob. S. Abramowicz, Odpowiedzialnosé za
zbrodnie popetnione na Zydach w Lédzkiem [w:] Getto w Lodzi 1940—1944, red. J. Fijatek, A. Galinski, £.6dz
1988, s. 129-139.

Co ciekawe, poczatkowo powojenny wymiar sprawiedliwo$ci w Polsce nic nie wiedziat o roli Biebowa
w Zagtadzie t6dzkich Zydow. Na informacje o szefie Ghettoverwaltung natrafiono przypadkowo, w trakcie
zbierania materialow przeciwko komus zupetnie innemu, co do pewnego stopnia i przy zachowaniu wszel-
kich proporcji przypominato losy takich niemieckich zbrodniarzy, jak np. Adolf Eichmann — por. P. Machce-
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osadzony w wig¢zieniu mokotowskim. Do Lodzi trafit dopiero po kilku miesigcach,
w mig¢dzyczasie sktadajac jeszcze zeznania w procesie Arthura Greisera w Poznaniu.
Z zachowanych akt prokuratorskich wiemy, ze kierownictwo Najwyzszego Trybunatu
Narodowego przez pewien czas rozwazato polgczenie sprawy Biebowa z innymi,
toczacymi si¢ rownolegle, postepowaniami przeciwko niemieckim przestepcom wo-
jennym. Takie podejScie thumaczono w nastepujacy sposob: ,,zbiorowe procesy na
ogot utatwiaja plastyczne wskazanie masowego charakteru zbrodni hitlerowskich
1 dzialanie systemu, na podtozu ktorego przestepcy wigkszego kalibru, jak Biebow,
mogli w calej pelni przejawi¢ swe antyspoteczne instynkty, a szary obywatel Trze-
ciej Rzeszy wdrazat sie w tryby mechanizmu zbrodni i zniszczenia”*. Prowadzacy
sledztwo wiceprokurator Specjalnego Sadu Karnego Jerzy Lewinski zaoponowat
przeciwko takiemu rozwigzaniu, wskazujac, ze ewentualna komasacja spraw z réznych
czegsci Polski bytaby w przypadku sprawy Biebowa niewskazana — jak to ujat — ,,ze
wzgledu na zamknicte srodowisko narodowosciowe w jakim dziatat”*4. Sugerowat
tym samym — nie wprost — ze sprawa lokalizacji procesu moze mie¢ duze znaczenie
dla budowania odpowiedniej wymowy spotecznej calego przedsigwzigcia w realiach
YLodzi, czyli 6wczesnej nieformalnej stolicy zycia zydowskiego w kraju. Z naszej
perspektywy mogliby$my powiedzie¢, ze Lewinski zadbat niejako o to, aby sprawa
Biebowa pozostata waznym elementem lokalnego pejzazu pamigci®®. Ostatecznie
sugestiom Lewinskiego stalo si¢ zado$¢ i nadzorca t6dzkiego getta sadzony byt
indywidualnie, na terenie miasta, gdzie popetnit wiekszos$¢ zarzucanych mu w akcie
oskarzenia czyndow3®.

W wymiarze instytucjonalnym proces Biebowa powinni§my odnotowac takze jako
przyktad wspoltpracy takich podmiotéw, jak np. OKBZH i CZKH?Y". W szczegblno$ci

wicz, Zydowskie rozliczenia po Il wojnie Swiatowej: od ,,mscicieli” do procesu Eichmanna [w:] Rozlicza-
nie totalitarnej przesziosci: zbrodnie, kolaboracja i symbole przesziosci, red. A. Paczkowski, Warszawa
2017, s.30-31.

AIPN, IPN GK 261/3, Pismo Pierwszego Prokuratora Najwyzszego Trybunatu Narodowego Stefana Ku-
rowskiego do wiceprokuratora Jerzego Lewinskiego, 7 X 1946 ., k. 101.

AIPN, IPN GK 261/3, Pismo wiceprokuratora Jerzego Lewinskiego do Pierwszego Prokuratora Najwyzsze-
go Trybunatu Narodowego, 11 X 1946 r., k. 102.

Pytanie na ile argumentacja Lewinskiego byla szczera, a na ile stata za nig osobista ambicja wiceprokura-
tora, ktory chciat doprowadzi¢ do skazania niemieckiego zbrodniarza w potencjalnie no$nym procesie po-
zostawiam wobec braku zrodet bez odpowiedzi. Wydaje si¢ jednak, ze gdyby sugestiom NTN stato si¢ za-
dosé, to raczej nie Lewinski bylby gtownym oskarzycielem. W tym miejscu trzeba zaznaczyé, ze Lewinski
nie byt dogmatycznym obronca wizji procesu Biebowa, jako symbolicznego dla pamigci pomordowanych
Zydow todzkich. W tej samej odpowiedzi dla NTN przedstawil bowiem propozycje potaczenia procesu Bie-
bowa z ewentualnymi innymi procesami t6dzkich zbrodniarzy wojennych, ktorych dziatalnosé niekoniecz-
nie dotykata ludnosci zydowskiej — zob. ibidem; por. J. Pietrzak, Hans Biebow — portret...,s. 202. O skom-
plikowanym zyciorysie Lewinskiego, ktory bedac wigzniem warszawskiego getta stuzyt tez w tamtejszej
Zydowskiej Stuzbie Porzadkowej, zob. — m.in.: E. Kozminska-Frejlak, Swiadectwo milczenia...Rozmowa
z Jerzym Lewiniskim, bylym funkcjonariuszem Shuizby Porzqdkowej getta warszawskiego, ,,Zagtada Zydow.
Studia i Materiaty” 2006, nr 2, s. 245-279; K. Person, Policjanci. Wizerunek Zydowskiej Stuzby Porzqdko-
wej w getcie warszawskim, Warszawa 2018, s. 235-237.

Kat todzkiego ghetta odpowie za swe zbrodnie, ,,Gtos Robotniczy”, 17 IV 1947.

Prokurator wspotpracujacy z OKBZN w todzi prowadzit w zbiorach CZKH dodatkowa kwerende w ramach
pomocy prawnej udzielanej stronie oskarzajacej. OKBZN w Lodzi udostepnita takze Lewinskiemu mate-
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wklad tej drugiej wart jest wspomnienia. Eisenbach jako przedstawiciel CZKH wy-
stapit na sali rozpraw w roli bieglego, a wcze$niej przekazat do dyspozycji wicepro-
kuratora Lewinskiego w sumie kilkadziesiat dokumentow, ktore stanowity wydatng
czg$¢ materiatu dowodowego oskarzenia. Przynajmniej niektore z nich historyk
odszukat w trakcie kwerendy w zespole dawnego Ghettoverwaltung, prowadzonej na
potrzeby analizowanego wczesniej wydawnictwa zrédlowego. Zreszta sama edycja
zrodel przygotowana przez Eisenbacha, ktéra ukazata si¢ juz drukiem, rowniez zostata
wiaczona do listy dowoddw. Ponadto, co sugeruje zachowana dokumentacja, CZKH
wydatnie pomagata polskiemu wymiarowi sprawiedliwosci w dotarciu do naocznych
swiadkow czynow zarzucanych Biebowowi®. Nie byt to jedyny przyktad wspotpracy
w trojkacie: OKBZN w Lodzi, CZKH i sady z tego czasu, o czym obszernie pisala
Agnieszka Haska®.

Nie ulega watpliwosci, ze proces Biebowa — podobnie jak wszystkie pozostate
rozliczenia niemieckich zbrodni z tego okresu — miat by¢ przede wszystkim pokazem
sprawnosci nowej wladzy. Nieprzypadkowo motyw profesjonalizmu przedstawi-
cieli ,,demokratycznego” wymiaru sprawiedliwosci oraz ptynnosci catego przewodu
sadowego mocno wybrzmiewat w licznych relacjach prasowych z sali rozpraw*.
Efekt, o ktérym mowa, wzmacniat dodatkowo fakt, ze w sktadzie orzekajacym w roli
tawnikow znalezli si¢, wspominani juz Andrzejak oraz Mirski. O losie Biebowa
wspotdecydowac mieli zatem przedstawiciel wiadz miasta, a takze lider lokalnej
spotecznosci zydowskiej. Drugim bardzo silnie eksploatowanym watkiem byta sze-
roko rozumiana kwestia niemieckiej winy. Obydwa aspekty wyraznie si¢ uzupetniaty.
Rozprawa, do ktorej doszto w ostatnim tygodniu kwietnia 1947 r. w t6dzkim Sadzie
Okregowym, wpisujac si¢ w autentyczne zapotrzebowanie spoteczne na rozliczenie
niedawnych krzywd, byla zarazem naturalnym czynnikiem sprzyjajacym integracji
spoteczenstwa polskiego pod batutg nowej wladzy. Na te wymiary powojennych
rozliczen z niemieckimi zbrodniami wojennymi w skali catego kraju zwracali uwage
m.in. Marcin Zaremba, Andrzej Paczkowski czy Lukasz Jasinski, a w skali ogolno-
europejskiej Tony Judt*'.

rialy z prowadzonego przez siebie $ledztwa w sprawie obozu zagtady w Chetmnie nad Nerem — zob. AIPN,
IPN GK 261/3, Notatka wiceprokuratora Jerzego Lewinskiego dot. sprawy Hansa Biebowa, b.d., k. 104.
Pieklo meki i $mierci, ,,Gtos Robotniczy”, 27 IV1947; (ibk), Tepienie Zydéw wstepem do zagtady Polakow,
,.Dziennik £.odzki”, 27 IV 1947; AIPN, IPN GK 261/3, Pismo Filipa Friedmana dyrektora CZKH w Polsce
do prokuratora Jerzego Lewinskiego, 20 VIII 1946 r., k. 89; AIPN, IPN GK 261/5, Akt oskarzenia przeciw-
ko Hansowi Biebowowi, 31 III 1947 r., k. 21; AIPN, IPN GK 261/5, Pismo przewodniczacego Sadu Okre-
gowego w Lodzi M. Grocholskiego do CZKH, 20 VIII 1947 t., k. 295.
¥ A. Haska, ,, Zbadaé i wyswietli¢” ..., s. 133—134.
Kolejne posiedzenia Sadu Okrggowego na biezaco i obszernie relacjonowata przede wszystkim prasa lokalna
z ,,Glosem Robotniczym” i ,,Dziennikiem £.6dzkim” na czele. Na tamach wymienionych tytutow korespon-
dencje z procesu Biebowa zajmowaty zazwyczaj eksponowane miejsce, a czgs¢ zostata wzbogacana nawet
o0 obszerny materiat ikonograficzny — zob. np. Krwawy ludobdjca odpowie za zbrodnie, ,,Glos Robotniczy”,
24 1V 1947; Gwalt i zbrodnia to odwieczne drogi niemczyzny, ,,Gtos Robotniczy” 29 IV 1947; Tchorz i sa-
dysta — pan zycia i smierci, ,,Dziennik £6dzki”, 26 IV 1947.
4 M. Zaremba, Wielka Trwoga. Polska 1944—1947. Ludowa reakcja na kryzys, Krakow 2012, s. 561-573;
A. Paczkowski, Polska...,s. 133; L. Jasinski, Sprawiedliwosé¢ i polityka..., s. 110; T. Judt, Powojnie. Histo-
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Proces Biebowa, jak wiele innych glo$nych rozpraw tego typu, stuzyt do legi-
tymizacji rzadéw komunistycznych nad Wista, a nawet nowych granic Polski. Z tej
perspektywy kwestia zado$cuczynienia za Zagtade zydowskiej Lodzi okazywata si¢
w duzym stopniu sprawg wtorng. W odpowiednio sprofilowanym oraz naglo$nionym
przekazie Biebow stawat si¢ przede wszystkim emanacja odwiecznego ,,instynktu zta,
okrucienstwa i zaborczosci”, ktdrego nosicielem mial by¢ nardd niemiecki. ,,Gwatt,
grabiez i mord znaczyly histori¢ narodu niemieckiego. Z Ziemi Zachodnich, dzisiaj
odzyskanych, zostali§my przed wiekami wyparci za pomoca tych zbrodniczych metod,
ktoére na procesie niniejszym zostaly doktadnie o§wietlone” — tak rozpoczynal mowe
koncowag wiceprokurator Lewinski, a dopiero potem przechodzit do opisu zbrodni,
jakich dopuscit si¢ oskarzony*.

Wyrazne podporzadkowanie wymowy procesu biezacym zapotrzebowaniom po-
litycznym nie oznaczato, ze przy jego okazji zydowska pamie¢ okupacji w Lodzi
miata zupetnie nie zaistnie¢ — tak na sali rozpraw, jak i w przekazie medialnym.
Problem, o ktorym mowa, w skondensowany sposob ilustruje zawarto$¢ materiatu
Polskiej Kroniki Filmowej z przebiegu procesu Biebowa*. Dokument akcentowat
przede wszystkim fakt, ze odrodzone panstwo polskie jest w stanie zdemaskowac
1 0sadzi¢ niemieckiego zbrodniarza, kwesti¢ symbolicznego upamietnienia jego ofiar
spychajac niejako na drugi plan. W pierwszoplanowej roli wystapit wiceprokurator
Lewinski, ktéry, jak chcieli tworcy obrazu, ,,w krzyzowym ogniu pytan” obalit lini¢
obrony Biebowa. Watek zydowskiej martyrologii i wspotczesnej pamieci o niej nie
zniknat jednak catkowicie z analizowanego materialu. Pojawit si¢ m.in. w formie
przejmujacych fotografii dotaczonych do aktu oskarzenia, przedstawiajacych niena-
turalnie wychudzone i powykrzywiane twarze ludzi, ktorzy zmarli w getcie z niedo-
zywienia i chor6éb. RoOwnie wymowna byta réwniez sekwencja kolejnych uje¢ w tym
fragmencie filmu: zdjecia ofiar — zblizenie na kamienng twarz Biebowa — plan ogdIny
ze skupionymi twarzami widowni na sali rozpraw. Site przekazu tak skomponowane-
go obrazu wzmacnialy narastajgce w tle dzwieki muzyki powaznej. Motyw pamieci
zydowskiej wybrzmiat szczego6lnie mocno, kiedy Andrzej Lapicki, czytajacy z tzw.
offu tekst komentarza odredakcyjnego Polskiej Kroniki Filmowej, podkreslat role,
jaka w osadzeniu zbrodniarza odegraty ztozone w trakcie procesu zeznania ,,cudem
ocalatych z pogromu”. Symboliczng klamra domykajacg obraz byta padajaca z ekranu
informacja o tym, ze ,krwawy oprawca getta skazany zostal na karg Smierci przez

ria Europy od roku 1945, Poznan 2018, s. 58-82. Por. P. Machcewicz, Przedmowa [w:] L. Jasinski, Spra-

wiedliwos¢ i polityka..., s. 9-21.

Gwalt i zbrodnia...

 Ibidem.

4 Biebow przed Sgdem, http://repozytorium.fn.org.pl/?q=pl/node/9296, (dostep 24 VII 2018 r.). Nie byt to
pierwszy materiat PKF, w ktorym pojawit si¢ Biebow. Niemal rok wczesniej powstata bowiem filmowa re-
lacja z ladowania w Warszawie specjalnego samolotu alianckiego ze zbrodniarzami niemieckimi przekazy-
wanymi stronie polskiej. W gronie aresztantow znalazt si¢ takze — jak to nie do konca precyzyjnie ujat lektor:
,,Hans Biebow — prezydent t6dzkiej policji, kat getta t6dzkiego” — zob. Zbrodniarze hitlerowscy w Warsza-
wie, http://repozytorium.fn.org.pl/?q=pl/node/4410, (dostep 24 VII 2018 1.).
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powieszenie”®. Nalezatoby w tym miejscu dodaé, o czym materiat PKF juz nie
moégt mowié, ze w przypadku Biebowa — w przeciwienstwie np. do procesu Greise-
ra — wladze zrezygnowaty z publicznej egzekucji*®. Wyrok na niemieckim zarzgdcy
lodzkiego getta, po uprzedniej odmowie skorzystania z prawa taski przez Bolestawa
Bieruta, wykonano o $wicie 23 czerwca 1947 r. na terenie wi¢zienia Wojewodzkiego
Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego w Lodzi przy ul. Sterlinga, ktére w czasie oku-
pacji byto niemieckim wigzieniem policyjnym. O wykonanej egzekucji — w krotkich
notkach — poinformowaly swoich czytelnikow m.in. ,,Glos Robotniczy” i ,,Dziennik
Lodzki™.

Po nocy nastat dzien?

Jak juz wczesniej sygnalizowano, okres stalinizmu przynidst wyrazny regres
w kwestii szeroko rozumianego upamigtniania okupacyjnych loséw Zydow todzkich.
Nic nie wiemy o tym, aby kontynuowano formute spotkan rocznicowych organizowa-
nych na przelomie sierpnia i wrze$nia na terenie cmentarza zydowskiego na Batutach.
W lokalnej prasie trudno znalez¢ jakakolwiek wzmianke na ten temat. Historig getta
przestano zajmowac si¢ takze od strony naukowej. Do rangi symbolu nalezaloby za-
liczy¢ fakt, ze po tym jak w 1947 r. CZKH przeniosta si¢ do Warszawy, a wraz z nig
do stolicy powgdrowata lwia cz¢$¢ archiwaliow dotyczacych todzkiego getta, nikt
w kolejnych latach w bardziej pogltebiony sposob ich nie badat. Réwnolegle z Pol-
ski zaczeli sukcesywnie wyjezdza¢ cztlonkowie Komisji, z Filipem Friedmanem na
czele, ktorzy potozyli fundament pod dzialalno$¢ tej instytucji, a w szerszym planie
pod naukowa refleksje nad Zagtadg, o czym obszernie pisaty m.in. Natalia Aleksiun,
Roni Stauber czy Havi Dreifuss*®. Owo milczenie na temat t6dzkiego getta wyda-

IS
&

RCFINA, Biebow przed Sgdem... Swoistym znakiem czasu byt fakt, ze w tym samym wydaniu PKF za-
mieszczono materiat z ingresu bp. Michata Klepacza, stojacego w latach 1947-1967 na czele diecezji 16dz-
kiej.

Proces Greisera mial niewatpliwie zdecydowanie wigkszy ci¢zar gatunkowy od sprawy Biebowa, chociaz-
by z racji tego, z jakim zakresem wtadzy wigzata si¢ funkcja namiestnika ,,Kraju Warty”. O randze procesu
w Poznaniu §wiadczy takze fakt, ze byta to pierwsza sprawa rozpoznawana przez Najwyzszy Trybunat Na-
rodowy, szeroko relacjonowana przez licznych korespondentéw i obserwowana przez niepomiernie wigksza
publicznos¢ niz w Lodzi — zob. A. Paczkowski, Polska..., s. 148, 151; M. Przybylski, Publiczna egzekucja
Arthura Greisera w poznanskiej prasie [w:] Media wobec smierci, t. 1, red. K. Kwasik, J. Jaroszynski, G. Le¢-
cicki, Warszawa 2012, s. 120—133. O znaczeniu publicznych egzekucji na niemieckich zbrodniarzach w rea-
liach spoteczno-politycznych powojennej Polski — zob. M. Zaremba, Wielka Trwoga. Polska..., s. 561-573.
Biebow stracony, ,,Gtos Robotniczy”, 23 VI 1947, (ibk), Ostatnie chwile Hansa Biebowa, ,,Dziennik L.odz-
ki”, 24 VI 1947. W drugiej z relacji — zdecydowanie bardziej poglgbionej — ponownie z cata moca wybrzmiat
watek profesjonalizmu i efektywnosci nowego wymiaru sprawiedliwosci w Polsce: ,,podobnie jak caty pro-
ces Biebowa, tak i egzekucja odbyla si¢ z przepisami procedury”. Zarazem wyraznie dookreslono, za zbrod-
nie na kim skazany trafit na szubienice: ,,Hans Biebow — oprawca i zabojca setek tysiecy Zydow, zakonczyt
swoj haniebny zywot w miejscu swych zbrodni — w Lodzi” — zob. ibidem.

R. Stauber, Philip Friedman and the Beginning of Holocaust Studies [w:] Holocaust Historiography in Con-
text. Emergence Challenges Polemics and Achievements, red. D. Bankier, D. Michman, Jerusalem 2008,
s. 83-102; eadem, Filip Friedman i poczqtki badar nad Zagtadg, ,Zagtada Zydéw. Studia i Materiaty” 2015,
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je si¢ o tyle zaskakujace, ze pozostata po nim dokumentacja stanowita faktycznie
kompletny zbior pozwalajacy na poglebione analizy roznorodnych wymiaréw zycia
tutejszej dzielnicy zamknigtej®.

Kiedy blizej przyjrzymy si¢ gtownym kierunkom oficjalnego upamigtniania Za-
glady w latach 1950-1956 w skali catego kraju, taki stan rzeczy zupeknie nas jednak
nie dziwi. Jak wyraznie wynika z badan m.in. Renaty Kobylarz, Bozeny Szaynok
czy Stephana Stacha stalinizm przyniost wyrazne dookreslenie obligatoryjnego dla
wszystkich paradygmatu, w jakim nalezato upamietnia¢ zydowskie doswiadczenia
okupacji w Polsce. W konteks$cie zydowskiej pamigci I wojny §wiatowej w realiach
stalinowskiej Polski, ,,walka z cierpietnictwem”* oznaczata bezwarunkowg dominacje
watku heroicznego, w ktérym kluczowa role miaty odgrywaé §rodowiska komuni-
styczne, wspomagane przez partyjnych towarzyszy po drugiej stronie muru getta’'.
W tle owego procesu przewijata si¢ kluczowa kwestia zmieniajacego si¢ stosunku
wladz komunistycznych — w calym bloku radzieckim — do szeroko rozumianego
tzw. zagadnienia zydowskiego, w tym takze do powstania panstwa Izrael*?. To wias-
nie przetom lat czterdziestych i pigédziesiatych przyniost z jednej strony likwidacje
resztek autonomii politycznej i kulturalnej polskich Zydéw, z drugiej za$ np. atak
wymierzony w ,,syjonizm” i ,,§wiatowy imperializm”.

W tym klimacie politycznym podstawowym mitem organizujacym spoteczne
wyobrazenia na temat loséw Zydow w czasie 11 wojny $wiatowej stata si¢ odpo-
wiednio sformatowana pamie¢ o powstaniu w getcie warszawskim®. Walka podjeta

nr 11, s. 235-254; N. Aleksiun, The Central Jewish Historical Commission in Poland 1944—-1947, ,,Polin”

2007, vol. 29, s. 74-97; eadem, An Invisible Web. Philip Friedman and the Network of Holocaust Research

[w:] Before the Holocaust Had Its Name, red. R. Fritz, E. Kovacs, B. Rasky, Vienna 2016, s. 149-165; ea-

dem, Philip Friedman and the Emergence of Holocaust Scholarship: A Reappraisal, ,,Simon Dubnov Ins-

itute Yearbook™ 2012, vol. X1, s. 333-346; H. Dreifuss, Jewish Historiography of the Holocaust in Eastern

Europe, ,,Polin” 2017, vol. 29, s. 217-245.

Wiecej na temat sporéw miedzy CZKH/ZIH a samorzadem miejskim w Lodzi w tej kwestii — zob. J. Wali-

cki, Polityka historyczna a..., s. 254-257. Kwestia tego, kto zarzadza archiwaliami getta w Lodzi powrdci-

ta przy okazji ofensywy ,,partyzantow” w drugiej potowie lat szes¢dziesiatych.

0 Por. Z. Woycicka, Przerwana zatoba. Polskie...

St R. Kobylarz, Walka o pamigé. Polityczne aspekty obchodéw rocznicy powstania w getcie warszawskim, War-
szawa 2009, s. 69-102; S. Stach, Walka klas w getcie? Badania nad zagtadg prowadzone w ZIH w War-
szawie w okresie stalinowskim [w:] Zydzi i judaizm we wspélczesnych badaniach polskich, t. 5, red. K. Pi-
larczyk, Krakow 2010, s. 273-287; idem, ,, Duch czasu wycisngl jednak na tej pracy swe pietno”. Historia
Zaglady w badaniach Zydowskiego Instytutu Historycznego w okresie stalinowskim, ,,Zagtada Zydéw. Studia
i Materiaty” 2018, nr 13, s. 138—159. B. Szaynok, Polityczne wykorzystywanie tematyki zydowskiej w dzia-
taniach PPR/PZPR (1944—1989) [w:] Partia, spoleczenstwo, panstwo, red. K. Rokicki, Warszawa 2016,
s. 242-245. W pracach Stacha szczegdlnie mocno wybrzmiewa element gry srodowiskowej prowadzonej
przez ZIH z wtadzami komunistycznymi nad Wista, w ktorej stawka bylo przetrwanie tej instytucji, a cena
m.in. wpisywanie badan nad Zaglada w ideologiczne zapotrzebowania kierownictwa PPR/PZPR, co pro-
wadzito do operowania dogmatyczna wyktadnia marksizmu, ale takze do fatszowania zrodet pod politycz-
ng tezeg.

52 A. Weiner, Making Sense of..., s. 207-208; W. Materski, Od cara do ,,cara”...,s. 107-109.

53 Warto tu zaznaczy¢, ze przejawy heroizacji pamigci o Zagladzie m.in. za pomoca odwolania do figury po-
wstania w getcie warszawskim, byly zauwazalne w $rodowisku polskich Zydéw na dhugo przed apogeum
stalinizmu i catkowitym ,,uklasowieniem” tej narracji — zob. Z. Woycicka, Przerwana zatoba. Polskie...,
s. 161-168. Wigcej na temat wykorzystania figury powstania w getcie warszawskim w peerelowskiej poli-

49

193



przez Zydéw wiosng 1943 r. byta kolejng emanacjg walki klasowej, a zarazem probg
potaczenia watkow polsko-zydowskich na gruncie tzw. postgpowych tradycji oraz
ostrzem, ktore uderzato w ,,imperialistyczng polityke swiata zachodniego”. Dobrym
przyktadem ilustrujacym owa tendencj¢ byta m.in. wystawa zorganizowana w kwiet-
niu 1950 r. w muzeum dzialajagcym przy Zydowskim Instytucie Historycznym, za-
tytulowana wymownie ,,Walka i ruch oporu w skupiskach zydowskich w Polsce od
1794 do 1945 .

Historia t6dzkiej ,,dzielnicy zamknietej” nie wywotywata takich skojarzen. Bez
spektakularnego przejawu buntu, za to z rozbudowanym aparatem administracji
zydowskiej i koncepcja przetrwania przez pracg, nie wpisywata si¢ w ideologiczne
zapotrzebowania wladzy. W atmosferze bardzo ostrego ataku na ,,judenratnikéw”,
trudno byto oczekiwaé pozytywnego stosunku do upamigtniania dziejow getta, ktorego
najbardziej rozpoznawalnym symbolem byl Mordechaj Chaim Rumkowski*. Skoro
nawet Adam Czerniakow nie cieszyt si¢ specjalnie dobrg opinig, to c6z pozytywnego
mozna bylo znalezé w postepowaniu PSZ? Doszto zatem do swoistego paradok-
su — w Lodzi organizowano obchody rocznicy powstania w getcie warszawskim,
a rOwnocze$nie nie upamig¢tniano tragicznych loséw miejscowego getta®®. Trudno
nie zgodzi¢ si¢ z obserwacja Jacka Walickiego, ktora — cho¢ dotyczy okresu drugiej
polowy lat czterdziestych — dobrze oddaje pozycje pamieci o getcie 16dzkim rowniez
w latach pdzniejszych: ,,.Dzieje stotecznego getta, zakonczone bohaterskim powsta-
niem, wydawaly si¢ w tamtym czasie tematem zardwno ciekawszym, jak i najbardziej
zgodnym z éwczesnymi tezami propagandowymi [...]. W dwczesnych warunkach
politycznych getto warszawskie, w ktorym mozna bylo wykaza¢ rzeczywista dziatal-
no$¢ komunistow i radykalnej lewicy socjalistycznej, a takze pomoc ze strony PPR
dla powstancow bylo niewatpliwie tematem »na czasie«”’.

Jednym z nielicznych przyktadéw opracowan naukowych powstatych w okresie
stalinizmu, w ktorych przewijat si¢ watek todzkiego getta, byta synteza polityki

tyce pamigci historycznej — zob. m.in.: R. Kobylarz, Walka o pamigé...; B. Szaynok, Konteksty polityczne
obchodow powstania w getcie warszawskim w latach 40. i w pierwszej potowie lat 50., ,,Kwartalnik Historii
Zydow” 2004, nr 2, s. 205-215; M. Shore, Jezyk, pamieé i rewolucyjna awangarda. Ksztattowanie historii
powstania w getcie warszawskim w latach 1944-1950, , Biuletyn ZIH” 1998, nr 4, s. 44—61.

Wigcej o konstrukeji scenariusza wystawy i jej wymowie zob. np. R. Kobylarz, Walka o pamigé..., s. 70-72.
3 Zaznaczmy jednak, Ze ,,czarna legenda” Rumkowskiego nie byta wytacznie domeng komunistycznej polityki
pamieci historycznej, a zdecydowanie szerszym zjawiskiem. Krytyczne podejscie do dziatalno$ci PSZ — czy
szerzej do judenratow — wspoélgrato z odczuciami wielu ocalonych od Zagtady i byto niezalezne od tego, po
ktorej stronie ,,zelaznej kurtyny” mieszkali. Niezwykle ostre sady na temat postawy Rumkowskiego, okre-
slanego mianem ,,fatlszywego mesjasza” czy ,,pseudo-zbawcy”, pojawialy si¢ na tamach gazet, wspomnien,
tekstow naukowych, literatury pigknej czy esejow filozoficznych wydawanych w rdznych czesciach $wia-
ta — zob. m.in. M. Unger, Reassessment of the Image of Mordechai Chaim Rumkowski, Jerusalem 2004.
Zob. np.: W siédmgq rocznice powstania w ghetcie, ,,Glos Robotniczy”, 19 IV 1950; W 10 rocznice powsta-
nia w getcie warszawskim, ,,Glos Robotniczy”, 20 IV 1953.

J. Walicki, Polityka historyczna a..., s. 253-254. Przy czym — jak wykazata m.in. Joanna Nalewajko-Ku-
likov — od redaktorow zapiskow Ringelbluma wymagano cenzurowania tego zrodta oraz obudowywania
go odpowiednig ramg interpretacyjng w postaci np. przypisow — zob. eadem, Dzieje publikacji ,, Kroniki.. .,
s. 386-390.
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eksterminacyjnej 111 Rzeszy piora Artura Eisenbacha®®. Wydana przez ZIH rozprawa
doktorska tego niezwykle zashuzonego na polu badan z zakresu historii Zydow autora,
w warstwie interpretacyjnej silnie wpisywala si¢ w biezgce zapotrzebowanie poli-
tyczne na demaskacje rzekomych zrodet ,,zachodniego imperializmu™®. W warstwie
faktograficznej byta natomiast mocno osadzong w obszernych kwerendach archi-
walnych analizg kolejnych faz planowego wyniszczania narodu zydowskiego przez
Niemcow. Nas interesowaé bedzie przede wszystkim fakt, ze Eisenbach sformutowat
w tej pracy niezwykle ostrg krytyke gettowych elit idacych — jego zdaniem — na reke
niemieckim nadzorcom czy wrecz z nimi kolaborujacych: ,,Pod dymng zastong rze-
komego samorzadu zydowskiego wtadze niemieckie postuzyty si¢ Judenratami jako
narzedziem swej eksterminacyjnej polityki wobec Zydéw. Judenraty wyposazone
w pewne pozorne atrybuty wladzy, szerzyly hasta biernego przetrwania i w ten sposob
ulatwity i pomogly faszystom w dziele wyniszczenia wspotbraci”®. Na tym tle sytuacja
w Lodzi wygladata szczego6lnie zle, albowiem — jak pisat w innym miejscu rozprawy:
,Przetozony Starszenstwa Zydéw Rumkowski, jego administracja z »policja gettowa«
nie tylko serwilistycznie wykonywali wszystkie zarzadzenia wtadz okupacyjnych,
lecz zwalczali rowniez i wysiedlali do obozoéw wszystkie opozycyjne elementy”®'. Co
wazne, zdaniem Eisenbacha, to wtasnie postawa administracji zydowskiej kierowane;j
przez Rumkowskiego skutkowata brakiem zorganizowanej na szersza skalg w todzkim
getcie — w przeciwienstwie do warszawskiego — dziatalnosci konspiracyjnej. Nie prze-
szkadzato to historykowi w réwnolegtym pisaniu o tym, ze ,,masy gettowe” —rowniez
w Lodzi — stanowczo odrzucaty stanowisko judenratéw®?. Eisenbach zwracal takze
uwage na brak kontaktow z dziatajacymi po ,,aryjskiej stronie” miasta oddziatami

58 A. Eisenbach, Hitlerowska polityka eksterminacji Zydow w latach 1939—1945, Warszawa 1953. Prace wy-
dano w skromnym naktadzie ok. 1,5 tys. egzemplarzy. Eisenbach powrdcit do tematu na poczatku lat sze$¢-
dziesiatych w pracy, ktora w warstwie faktograficznej w duzym stopniu bazowata na publikacji z roku 1953 —
zob. idem, Hitlerowska polityka zaglady Zydéw, Warszawa 1961, Historyk podtrzymat w niej bardzo krytyczna
oceng instytucji judenratdw oraz samego Rumkowskiego, w czym — zaznaczmy ponownie — nie odbiegat
od tez stawianych przez badaczy publikujacych w $wiecie zachodnim. Waznym krokiem na drodze do bar-
dziej zniuansowanego podejscia do postaci PSZ byta publikacja obszernego studium Isaiaha Trunka na te-
mat roli i znaczenia judenratow w okupowanej Europie. Autora, dodajmy, ktory sam kilkanascie lat wezes-
niej o Rumkowskim pisat w zdecydowanie odmiennym tonie — zob. idem, Judenrat. The Jewish Council
in Eastern Europe under Nazi Occupation, New York 1972. Por. M. Unger, Reassessment of the Image...,
s. 9; M. Polit, Mordechaj Chaim Rumkowski. .., s. 7, 81-86. W tym kontek$cie warto tez wspomnie¢ o przy-
najmniej dwoch waznych pracach — notabene od pewnego czasu dostgpnych tez po polsku — ktorych auto-
rzy analizuja m.in. zmieniajaca si¢ w czasie pozycj¢ watku Zaglady w obszarze izraleskiej pamigci zbioro-
wej — zob. 1. Zertal, Naréd i Smieré. Zagtada w dyskursie i polityce Izraela, Krakow 2010; T. Segev, Siodmy
milion. Izrael — pigtno Zagtady, Warszawa 2012.

9 Peten tytut pracy brzmiat: Hitlerowska polityka eksterminacji Zydow w latach 1939—1945, jako jeden z prze-
Jawow niemieckiego imperializmu. Kwestii ramowego wyjasnienia, jak nalezy rozumie¢ zaleznosci migdzy
imperializmem, kapitalizmem a Zagtada poswigcone zostato niemal w catosci Stowo wstepne, w ktorym Ei-
senbach obszernie cytowat teksty Lenina oraz Stalina — zob. ibidem, s. 3—10.

% Przeciwko tak sformutowanej ocenie zydowskiego samorzadu w gettach oraz postawy Rumkowskiego,
w pierwszej potowie lat sze$¢dziesigtych wystapit Henryk Rubin, o czym pisz¢ w dalszej czgsci rozdziatu.
A. Eisenbach, Hitlerowska polityka eksterminacji..., s. 171.

o1 Jbidem, s. 312.

2 Jbidem, s. 173.
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GL, posrednio obarczajac za taki stan rzeczy polskich komunistow®. Warto w tym
miejscu ponownie podkresli¢, ze skrajnie negatywna ocena roli, jaka w kontek$cie
Zagltady odegraly judenraty nie byta zarezerwowana wyltacznie dla stalinowskiej hi-
storiografii, czego najbardziej noSnym przyktadem byty polemiki wokot prac Raula
Hilberga i Hannah Arendt®.

Z przyjgtego przeze mnie punktu widzenia publikacja Eisenbacha ma duze zna-
czenie rowniez z tego powodu, ze ustalata nowy kanon oficjalnej wyktadni dziejow
getta w Lodzi, a w konsekwencji posrednio mogta wptywac na inne formy jego upa-
mig¢tniania. Eisenbach — zaznaczmy po raz kolejny — niejako wspottworzyt katalog
probleméw, wokot ktorych w niedalekiej przysztosci organizowac si¢ mialy oficjalne
formy upamigtniania todzkiej ,,dzielnicy zamknietej”. W tym miejscu wymieni¢ na-
lezy przynajmniej cztery weztowe zagadnienia: rola administracji zydowskiej, w tym
przede wszystkim Rumkowskiego, walka klas w getcie, sita tutejszego ruchu oporu,
wreszcie pordwnanie z sytuacja w pozostatych gettach. Odnosnie do ostatniego z wat-
kéw nie sposob w tym miejscu nie zauwazy¢, ze swoistg spuscizng epoki stalinizmu
stato si¢ pozycjonowanie pamigci o getcie todzkim wzgledem kanonu heroicznego
bazujacego na odpowiednio sformatowanym motywie fizycznej walki podjetej przez
wigznidw gett w stolicy i w Biatymstoku.

elen
,0dwilz

Podobnie jak w wielu innych aspektach zycia w Polsce, tzw. przemiany paz-
dziernikowe wptynely takze na formy i skale upamietniania t6dzkiego getta. Na fali
generalnego zwickszania zakresu swobody i odchodzenia od §cistego przestrzegania
sztywnych dyrektyw ideologicznych pojawita si¢ szansa na realizowanie projektow
przez kilka poprzednich lat niepodejmowanych, takich jak np. budowa pomnikow
czy powr6t do idei oficjalnych uroczystosci dedykowanych pamigci zydowskich
ofiar II wojny $wiatowej w Lodzi. Beneficjentem tego stanu rzeczy staty si¢ takze
profesjonalne badania po§wiecone okupacyjnym losom zydowskich mieszkancow
Lodzi. Znamienne wydaje si¢ przy tym, ze nadal byty one dostepne tylko waskiemu
gronu odbiorcéw i lokowaly si¢ na peryferiach dominujacego przekazu pamigcio-
wego, w ktorym zasadniczg role odgrywata narracja koncentrujgca si¢ na wojennych
doswiadczeniach Polakow oraz promujaca przekaz na temat witalno$ci rodzimego
podziemia komunistycznego. Nadal zatem wyraZnie zaznaczat si¢ podzial na pamigé
polska oraz zydowska, ktore miaty by¢ budowane za pomocg zgota odmiennych
naktadéw sit i srodkdéw oraz narzedzi. Z koniecznos$ci nie bede omawia¢ kolejno
wszystkich dziatan z zakresu upamigtniania getta w Lodzi, a skupi¢ si¢ wylacznie

& Ibidem, s. 364.

% Wigcej na ten temat — zob. np. M.R. Marrus, Holocaust. Historiografia, Warszawa 1993, s. 161-167. Por.
D. Michman, Jewish Leadership in Extremis [w:] The Historiography of the Holocaust, New York 2004,
s. 319-340.
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na wybranych przyktadach, probujac uchwyci¢ gtowne kierunki polityki pamieci
historycznej i ewentualne punkty zwrotne w ramach tejze.

Analizujac kwesti¢ oficjalnego upamigtniania tédzkiego getta w kontekscie ,,odwil-
zy”, powinni$my z catg pewnoscig odnotowac fakt, ze w listopadzie 1959 r. w Lodzi
uroczyscie odstonieto pomnik po§wiecony zydowskim ofiarom okupacji, wedlug
projektu plastyka Adama Muszki, blisko zwigzanego z miejscowym oddzialem To-
warzystwa Spoteczno-Kulturalnego Zydéw®. Umieszczona na pomniku inskrypcja
w jezyku polskim, zydowskim i hebrajskim glosita: ,,Swietlanej pamieci wszystkich
ofiar, Zydéw Lodzi i okolic, wymordowanych przez zbrodniarzy hitlerowskich w get-
tach 1 obozach, w latach 1939-1945. Pami¢¢ o Was pozostanie na wieki w sercach
naszych”. Konstrukcja monumentu skladata si¢ z czterech zasadniczych elemen-
tow. Jego fundamentem byt blok piaskowca ozdobiony plaskorzezba z czytelnym
motywem odradzajacej si¢ na powalonym drzewie gatezi. Na tak skomponowanej
podstawie umieszczono zdecydowanie mniejszg tablice z przytaczang inskrypcja,
z ktorg sasiadowal szeScioramienny, stylizowany na menore¢, S$wiecznik. Zasadni-
cza czes$¢ konstrukcji domykal przestrzennie stykajacy si¢ z piaskowym blokiem
strzelisty obelisk, wywotujacy nieodparte skojarzenia z kominem krematoryjnym.
Warto odnotowa¢ w tym miejscu — idgc tropem sugerowanym przez obecnego na
uroczystosciach reportera ,,Glosu Robotniczego” — ze zgodnie z oficjalng interpreta-
cja wspomniana sze$cioramienna menora miata symbolizowaé ,,6 milionéw Zydow
zgladzonych przez faszystow”*. To wazna okolicznos¢ o tyle, ze whasnie kwestia
liczby ofiar wojny i ich pochodzenia etnicznego stanie si¢ kilka lat pdzniej niezwykle
drazliwym politycznie problemem. Uniwersalne przestanie pomnika, ktory nalezato
rozumie¢ jako upamietnienie wszystkich ofiar Zagtady, staral si¢ takze podkresli¢
przemawiajacy do zebranych z ramienia OL TSKZ Samuel Web®. Ze strony wtadz
partyjnych i samorzadowych miasta na uroczystoSciach pojawili si¢ sekretarz KL
PZPR Tadeusz Glabski oraz wiceprzewodniczgcy Prezydium RN m. Lodzi Edward
Wroéblewski. Przemawiat drugi z wymienionych, ktory powiedziat m.in.: ,,odstania-
jac ten pomnik, pragniemy da¢ wyraz pamieci pomordowanych zydéw — obywateli
polskich [tak w oryginale — A.C.]. My, ktorzy przezylismy lata grozy, nie zapomnimy
pamigci tych, ktorzy zostali zgtadzeni. Kazda mysl o nich, kazde wspomnienie jest
dla nas przestrogg — uczyni¢ wszystko, by nigdy do gtosu nie doszli ludzie, ktorzy

% Wigcej na temat biografii i drogi artystycznej Muszki — zob. np.: M.A. Supruniuk, Chagall z Piotrkowa.
Adam Muszka (1914-2005), ,,Archiwum Emigracji. Studia, Szkice, Dokumenty” 2006, nr 1/2, s. 310-312.
Autor krotkiego wspomnienia o Muszce podaje, ze artysta otrzymat zlecenie na opracowanie koncepcji upa-
mietnienia martyrologii t6dzkich Zydéw juz w 1954 r. W toku przeprowadzonej do tej pory kwerendy nie
udato si¢ zweryfikowaé tych informacji. Muszka mial juz pewne do§wiadczenie w upamigtnianiu Zagtady.
W 1947 r. wygrat konkurs na plakat upamigtniajacy rocznic¢ powstania w getcie warszawskim.

P. Goszczynski, Odstoniecie pomnika na cmentarzu zydowskim, ,,Gtos Robotniczy”, 30 X 1959. Relacja
z uroczysto$ci zostata zamieszczona w eksponowanym miejscu na pierwszej stronie partyjnego dziennika
i uzupehiona fotografia. Dwa dni po uroczysto$ciach redakcja ,,Dziennika £.odzkiego” zamiescita jedynie
zdawkowa notke informacyjna na ich temat, cho¢ trzeba odnotowac¢, Zze umieszczono ja rOwniez na pierw-
szej stronie — zob. Odsfoniecie pomnika na cmentarzu zZydowskim, ,,Dziennik £.odzki”, 1 XII 1959.

7 P. Goszczynski, Odstoniecie pomnika na....
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wyznaja rasizm”%. Zarowno sam pomnik, jak i towarzyszace jego odstonigciu uroczy-
stosci skupiaty si¢ na watku martyrologicznym, co byto oczywiste chociazby z tego
prostego powodu, Ze pretekstem do ufundowania monumentu byta pigtnasta rocznica
likwidacji getta, ktora wypadata wtasnie w roku 1959 r.®

Niemniej organizatorzy postarali si¢ — co z naszej perspektywy wydaje si¢ bardzo
istotne — o zaakcentowanie przy tej okazji jeszcze jednego porzadku w oficjalnej
interpretacji pamigci o Zagladzie. Jak donosit reporter ,,Gtosu Robotniczego” po
wystapieniach oficjeli: ,,Dwoje uczestnikoéw ruchu oporu w getcie wspomina tamte
straszne lata. Zebrani stuchajg tych stow w glebokim milczeniu””. Innymi stowy,
watek martyrologiczny zostal w trakcie analizowanych uroczystosci uzupehiony,
CZy Wregcz zrOwnowazony, 0 motyw czynnego sprzeciwu wobec niemieckiej prze-
mocy. W oficjalnych relacjach dawano wrecz do zrozumienia, ze wlasnie w takich
kategoriach nalezy podchodzi¢ do kwestii zydowskiego doswiadczenia Zagtady:
»Wczorajsza uroczystos¢ byta §wiadectwem tego, ze ludzie, ktérzy uratowali si¢
z piekta faszystowskiej nienawisci, uczynig wszystko, by na $wiecie nigdy wigcej
nie dymity kominy krematoryjne””!.

W kontekscie prob zaszczepiania watku heroicznego w dziataniach na rzecz upa-
migtnienia getta t6dzkiego, nalezy przywota¢ o rok wczesniejsze obchody pigtnastej
rocznicy wybuchu powstania w getcie warszawskim, ktére w Lodzi obchodzono
z relatywnie duzym rozmachem w samym centrum miasta, tj. w budynku Mto-
dziezowego Domu Kultury oraz w siedzibie tutejszego przedstawicielstwa Klubu
Miedzynarodowej Ksigzki i Prasy’. Analizujgc chociazby tres¢ lokalnych gazet
z kwietnia 1958 1., mozna doj$¢ do wniosku, Ze heroiczne obchody powstania w getcie
miaty na gruncie t6dzkim zdecydowanie powazniejszy cigzar gatunkowy od przede
wszystkim martyrologicznych obchodéw likwidacji tutejszego getta, ktore zorgani-
zowano w listopadzie 1959 r.”® Odnos$nie do tych ostatnich uroczysto$ci nasuwa si¢
jeszcze jedna, ,topograficzno-symboliczna”, uwaga. Pomnik upamigtniajgcy todz-

8 Ibidem.

9 W 15 rocznice zlikwidowania tédzkiego getta, ,,Gtos Robotniczy”, 27 XI 1959.

0 P. Goszczynski, Odstonigcie pomnika na. ..

" Ibidem.

2 (s.), Pamigci bohaterow getta warszawskiego, ,,Gtos Robotniczy”, 18 IV 1958; £6dz uczcita pamig¢é boha-
terow getta warszawskiego, ,,Glos Robotniczy”, 19-20 IV 1958.

L£0dz uczcita pamigé bohaterow getta... W tym samym, weekendowym wydaniu ,,Gtosu Robotniczego”
znalazta si¢ jednoszpaltowa, tematyczna wktadka upamigtniajaca powstanie w stotecznym getcie, zawie-
rajaca fragmenty dokumentow z epoki, zaczerpnigte z opracowan m.in. Bernarda Marka oraz Artura Ei-
senbacha. Cytaty dobrano tak, aby poza bohaterstwem powstancow i bestialstwem Niemcow, w tekscie
wybrzmiata takze kwestia pomocy jaka zydowskiemu ruchowi oporu udzielity PPR tudziez GL. Cato$¢
konczyt odautorski komentarz dziennikarza gazety zatytutowany Wspaniali ludzie: ,,Wigkszo$¢ bojowni-
koéw getta padta w nieréwnym boju z czolgami, artylerig, samolotami i dynamitem wroga. Zycie i $mieré
kazdego z nich, to jaki§ zamknigty w sobie dramat. Tacy ludzie jak Halinka Rochman, ktéra swym cia-
tem zastonita dowoddce i polegla z mysla, ze uratowata bardziej potrzebnego do walki cztowieka, jak
inz. Michat Klepfisz, ktory wytrwatl do konca na pozycji w fabryce szczotek, jak Abram Diament, kto-
ry po wystrzeleniu ostatniego naboju padt po cigzkim boju na Franciszkanskiej 30, jak Pawet Bryskin,
ktory wyrwat si¢ na czele grupy z oblezenia i stoczyt walke na Miodowej, jak Zachariasz Artsztejn, kto-
ry zsunat si¢ po rynnie i spadt nagle na glowy oszotomionych Niemcoéw — zostang na zawsze w naszej
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kich Zydéw stangt bowiem na terenie peryferyjnie potozonego i otoczonego murem
cmentarza zydowskiego. Oczywiscie na pierwszy rzut oka takiej lokalizacji trudno
byto odméwic logiki i symboliki zarazem — chodzito wszak o upamigtnienie tych,
ktorzy odeszli w nastgpstwie Zaglady i1 nie mieli swoich mogit. Zarazem jednak nie
sposob nie zauwazy¢, ze nie byla to najbardziej dostepna czes¢ dawnego getta oraz
Lodzi jako takiej, co niejako z gory skazywalo wspomniany projekt na brak swoistej
kompatybilnosci z pozostatymi upamigtnieniami czaséw okupacji, zdecydowanie
lepiej zintegrowanymi z tkankg miejska.

Dziennik

Publikacja, ktéra powinna zwrdci¢ nasza szczegdlng uwage przy okazji analizy
meandrow komunistycznej polityki pamigci historycznej jest Dziennik, ktdrego au-
tor — ukonczywszy zaledwie dziewigtnascie lat — zmart wycienczony gtodem i cho-
robami latem 1943 r. na odci¢tych od $§wiata Batutach. Prowadzone przez Dawida
Sierakowiaka zapiski do tej pory uznaje si¢ za jedno z najwazniejszych $wiadectw
gehenny wigzniow todzkiej ,,dzielnicy zamknigtej”. Wspotczesny badacz Zaglady
okresla specyfike tego zrodta w nastepujacy sposob: ,,Dzieki swej btyskotliwosci i spo-
strzegawczosci nastolatek zrelacjonowat w przejmujacy sposob zycie w anormalnej
sytuacji getta: dziatalno$¢ organizacji mtodziezowych, warunki pracy w zaktadach
produkcyjnych (tzw. resortach), rozpad wie¢zi rodzinnych, a przede wszystkim nara-
stajacy i coraz bardziej dotkliwy gtod”™.

Dla nas szczegolnie istotne beda dwa konteksty analizowanej publikacji: sposdb
interpretowania tresci zawartych w Dzienniku oraz okolicznosci jego wydania’. Za-
cznijmy od tych ostatnich, gdyz duzo powiedzg nam o miejscu zydowskiej pamieci
w ramach polityki pamieci historycznej odnosnie do czaséw okupacji w Lodzi. Pier-
wotnie manuskrypt Sierakowiaka zostat opublikowany na przetomie roku 1958 1 1959
w trzech kolejnych numerach ,,Biuletynu ZIH”7°. Znane wowczas fragmenty Dziennika
znajdowaty si¢ wlasnie w zbiorach ZIH, do ktérych trafity dzigki inicjatywie Zwigzku
Literatéw i Dziennikarzy Zydowskich. Publikacje przygotowat Lucjan Dobroszycki,
u progu lat sze$¢dziesiatych poczatkujacy jeszcze historyk dziejow okupacji, zwig-

pamieci jako wzor bezprzyktadnego bohaterstwa” — zob. A. St., Bohaterom getta, ,,Glos Robotniczy”,
19-20 IV 1958.

A. Sitarek, Wstep..., s. 7-8. Przygotowane wspolnie przez pracownikéw CBZ UL wydawnictwo jest pierw-
sza, w pelni naukowa edycja wszystkich zachowanych notatek Dawida Sierakowiaka. We wstepie do wspo-
mnianej publikacji Adam Sitarek syntetycznie odtwarza m.in. zardwno histori¢ powstania tego zrodta, jak
i dzieje jego kolejnych wydan (zaréwno polskich, jak i zagranicznych), od roku 1958 po czasy wspotczes-
ne — zob. ibidem, s. 22-25.

Te drugie zostaty juz wstepnie przebadane przez Adama Sitarka, do ktorego ustalen odwotuje si¢ w tym frag-
mencie pracy — zob. ibidem.

D. Sierakowiak, Dziennik z getta lédzkiego, ,Biuletyn ZIH” 1958, nr 4, s. 79—110; idem, Dziennik z getta
lodzkiego, ,Biuletyn ZIH” 1959, nr 1, s. 112-144; idem, Dziennik z getta tédzkiego, ,,Biuletyn ZIH” 1959,
nr2,s. 111-151.

7:

®

7.

o

7

32

199



zany zawodowo z Instytutem Historii Polskiej Akademii Nauk. W nastepnych latach
odegrat on niebagatelng role w szeroko rozumianym upami¢tnianiu loséw ,,dzielnicy
zamknietej” na Batutach, o czym pisz¢ w kolejnych fragmentach tego rozdziatu. Co
wazne, historyk sam byt wigzniem todzkiego getta i dziatat w tamtejszym podziemiu
o komunistycznym profilu.

Publikacja Dziennika Sierakowiaka wpisywata si¢ w poczatki zainteresowania
Dobroszyckiego kwestiag upowszechniania zrodet do poznania losow todzkiego getta,
ktorej to sprawie poswigcit duzg czgs¢ swojej naukowej kariery w Polsce, a nastep-
nie — po wydarzeniach roku 1968 — na przymusowej emigracji w USA”". Po uptywie
roku od czasu publikacji na tamach waznego, ale niszowego periodyku, jakim byt
bez watpienia ,,Biuletyn ZIH”, tekst Dziennika w opracowaniu Dobroszyckiego po-
stanowilo wyda¢ Wydawnictwo ,,Iskry”, ktdrego specyficzny profil sygnalizowatem
w rozdziale po§wigconym upamigtnianiu ,,Promienistych”. Co wigcej, po trzech mie-
sigcach od pierwszego wydania podjeto decyzje o dodruku, przy okazji uzupetniajac
tekst o bardzo sugestywny materiat ikonograficzny. Innymi stowy, w krétkim czasie
na rynku ksiggarskim pojawito si¢ w sumie 15 tys. egzemplarzy tekstu Sierakowiaka.
Bez watpienia nie byt to — jak na 6wczesne warunki — naktad przesadnie wysoki,
jednak wobec braku podobnych projektow wydawniczych (tzn. edycji zrodet, ktore
koncentruja si¢ na losie tédzkiego getta) na przestrzeni poprzednich bez mata dzie-
sieciu lat, bylo to przedsiewziecie o potencjalnie duzej wadze.

Przejdzmy zatem do analizy treéci publikacji. Wersje ksigzkowa, od tej zamiesz-
czonej na tamach ,,Biuletynu ZIH”, roznily pewne szczegoty. Szefostwo ,,Iskier” — za-
pewne z mys$lag o masowym czytelniku — postanowilo uszczupli¢ aparat naukowy
Dziennika i zrezygnowalo z przypisow odsytajacych do fachowej literatury, pozosta-
wiajac jedynie rzeczowe i biograficzne, za pomocg ktorych wyjasniano m.in.: kontekst
historyczny opisywanych przez Sierakowiaka wydarzen, specyficzne sformutowania
z gettowego stownika, ktorymi si¢ postugiwat czy wreszcie przyblizajace postaci po-
jawiajace si¢ na kartach jego zeszytow. Drugim wyrdznikiem wydania ksigzkowego
byto dodatkowe — poza Przedmowqg Dobroszyckiego — Stowo wstgpne autorstwa
znanego literata Adolfa Rudnickiego, ktérego powojenna tworczos¢ w duzym stopniu
koncentrowata si¢ na tematyce Zagtady’.

7 J. Walicki, Polityka historyczna a nauka. Dzieje badar materiatow archiwalnych getta tédzkiego i jego ,, Kro-
niki” do roku 1968...,s. 259-260; J. Jedlicki, Zycie jako protest, ,,.Gazeta Wyborcza”, 17 XI 1995; D. Mar-
golick, Dr. Lucjan Dobroszycki, 70. Wrote of Doomed Polish Jews, https://www.nytimes.com/1995/10/26/
nyregion/dr-lucjan-dobroszycki-70-wrote-of-doomed-polish-jews.html, (dostep 11 VII 2018 r.).

8 Wigcej na temat zycia i tworczosci Rudnickiego oraz miejsca, jakie zajmowata w ramach tej drugiej Zagtada
zob. m.in. J. [Jozef] Wrobel, Spalony swiat Adolfa Rudnickiego [w:] idem, Tematy zZydowskie w prozie pol-
skiej 1939—-1987, Krakow 1991, s. 47-65; idem, Miara cierpienia. O pisarstwie Adolfa Rudnickiego, Kra-
kow 2004, s. 17-44, 115-130; A. Wal, Tworczos¢ w cieniu menory. O prozie Adolfa Rudnickiego, Rzeszow
2002, s. 15-37, 83—144. Por. A. Polonsky, Adolf Rudnicki (22 January 1909 — 15 November 1990) [w:] Ho-
locaust Novelists, red. E. Sicher, Detroit 2004, s. 286—290. Dodajmy w tym miejscu jedynie, ze Rudnicki
po ucieczce z niemieckiej niewoli, do ktorej trafit jako uczestnik kampanii wrze$niowej, przetrwat Zagtade
w zajetym przez Armig Czerwong Lwowie, a nastgpnie ukrywajac si¢ na tzw. aryjskich papierach w War-
szawie. Po wojnie przez pewien czas mieszkat i tworzyt w Lodzi, gdzie zwigzat si¢ ze srodowiskiem ,,Kuz-
nicy”. W tym czasie wstapit takze do PPR. W swoim dorobku literackim miat takze utwory ,,politycznie za-
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Wprowadzenia Rudnickiego i Dobroszyckiego podpowiadaja nam z kolei, jaki
sposob postrzegania historii tédzkiego getta byl wowczas dopuszczalny w przestrzeni
oficjalnej, a przy okazji odstaniajg prawdopodobne motywy, ktorymi kierowaty si¢
osoby wydajace finalng zgode na druk zapiskoéw Sierakowiaka. Z obydwu tekstow, ale
takze fragmentow samego Dziennika oraz wymowy kilku recenzji mu poswigconych
wynika, ze w realiach PRL walory publikacji wydanej w ,,Iskrach” nie zasadzaty
si¢ wylacznie na tym, ze bylo to unikalne zrédto do dziejow Zagtady, a zarazem
przejmujace $wiadectwo tragicznych loséw zamknigtych w todzkim getcie Zydow.
Roéwnie wazny okazywat sie bowiem ideowy wymiar §$wiadectwa Sierakowiaka oraz
fakt, ze stanowito ono namacalny dowdd dziatalnosci w getcie konspiracji o lewicowej
(czytaj: komunistycznej) proweniencji.

Jakkolwiek Dobroszycki byt w tym wzgledzie zdecydowanie bardziej powsciagli-
wy od Rudnickiego, to jednak w swoim — przede wszystkim technicznym — wprowa-
dzeniu do opracowanego zrodta, zawart takze pewna generalng wyktadni¢ spoteczno-
-politycznych realiow getta. Koncowe fragmenty rozwazan poswigcit naswietleniu
pojawiajacych si¢ na kartach Dziennika licznych odniesien do ,,mtodziezowej orga-
nizacji”, z ktora kontakt utrzymywat Sierakowiak. Dobroszycki wyjasnial czytelni-
kom, Zze z czasem tajne grupki uczniowskie potaczyly si¢ z organizacja ,,dorostych”
towarzyszy z dawnych KPP i KZMP. Tak stworzona ,,organizacja lewicowa” (ktéra
z czasem w literaturze bedzie nazywana ,,Lewica Zwigzkowg”) miala jego zdaniem
odgrywac znaczacg role w oporze skierowanym przeciwko administracji getta, ktorej
liderzy naiwnie liczyli na ocalenie poprzez pracg ponad sity. Co wazne, Dobroszycki
doprecyzowywat réwnoczesnie, ze konspiracja o lewicowym profilu nie podniosta
hasta walki zbrojnej, albowiem cate t6dzkiego getto byto $cisle izolowane od reszty
miasta: ,,W przeciwienstwie do getta warszawskiego, ktére miato kontakt z ogdlno-
krajowym ruchem oporu, getto w Lodzi bylo pozbawione jakichkolwiek powigzan
z polskim podziemiem. Nie przenikaly tu nawet pisma lub odezwy konspiracyjne.
Roéwniez szmugiel — jako zjawisko powszechne — byt prawie Ze nie znany. Stosun-
kowo staby w samej Lodzi ruch podziemny, mimo pewnych prob, nie byl w stanie
przebi¢ najmniejszej dziury w murze getta. Wewnatrz za$ getta silnie rozbudowany
aparat policyjny, obecno$¢ komorek Kripo i Gestapo oraz szeroko stosowany system
inwigilacyjny paralizowat zycie konspiracyjne””. Mimo czynionych zastrzezen jas-
ne bylo, ze historyk starat si¢ podkresli¢ fakt, iz w 16dzkim getcie istniaty pewne
specyficzne formy ruchu oporu, za organizacj¢ ktérych odpowiedzialni byli ludzie
wywodzacy si¢ z przedwojennego srodowiska komunistycznego, co nie oznacza
zarazem — 1 to w catej sprawie wydaje sie kluczowe — ze Dobroszycki, podobnie
jak Rudnicki dziatat w tej sprawie na polityczne zamowienie é6wczesnych wiadz.
Wszak nierownosci spoteczne w getcie, pojawienie si¢ grup — jak na tamtejsze wa-

angazowane” po stronie nowego systemu wladzy nad Wista, pochodzace z okresu ofensywy socrealizmu.
Najbardziej znany jest jednak jako pisarz — nie bez oporu ze strony instytucji nadzorujacych w PRL , pierw-
szoobiegowe” zycie kulturalne — wprowadzajacy do polskiej literatury tematyke Zagtady.

" L. Dobroszycki, Przedmowa [w:] D. Sierakowiak, Dziennik, Warszawa 1960 (wyd. 1), s. 16.
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runki — uprzywilejowanych, ktorych przedstawiciele wykorzystywali swoja pozycje
do zwigkszania wlasnych szans na przezycie, kosztem gorzej sytuowanych, nie byto
wymystem komunistycznej polityki pamigci historycznej. Nie trzeba byto lewicowe;j
wrazliwosci, aby dostrzega¢ te aspekty gettowej rzeczywisto$ci®.

Rudnicki poruszat zblizone do Dobroszyckiego spektrum zagadnien. Postugiwat si¢
takZze niemal identycznymi strukturami argumentacyjnymi, ale korzystajac z konwen-
cji literackiej ubierat je w bardziej plastyczne i przemawiajgce do wyobrazni stowa, nie
stronigc przy tym od emocji. Jego tekst wyrozniat jeszcze jeden element — niezwykle
ostry atak wymierzony w postawe Rumkowskiego. Dobroszycki pisat negatywnie
o administracji odzkiego getta bez odwotywania si¢ do konkretnych oséb, u Rud-
nickiego ta sama instytucja przybierata — rownie ztowroga, co chwilami grotesko-
wa — posta¢ PSZ: , Nad takg kraing panuje »cesarz« Rumkowski, »der kajzer«. Latem
pokazuje si¢ w bialej karecie, zimg w czarnej. Zeni sie z mtodg dziewczyna, urzadza
rodzing i przyjaciot. Genialnie czuje Niemcow, stwarza im karykature ich ukochanej
zasady wodzostwa. Na Balutach wéréd ludzi spuchnietych z glodu, zdychajacych
z zimna [...] uwija si¢ karykatura wodza. [...] Ocena polityczna Rumkowskiego
musi byé¢ jednoznaczna [podkreslenie moje — A.C.], ale trzeba przyzna¢, iz jest to
kto$, kto prosi si¢ o pioro!”! Wreszcie siggal Rudnicki po argument niejako osta-
teczny, tj. odwotanie do losow Adama Czerniakdwa. Nawigzanie do sytuacji w getcie
warszawskim samo w sobie bylo niezwykle symptomatyczne. Sugerowato bowiem,
ze ewentualna pamig¢ o getcie 10dzkim musiata niezmiennie okresla¢ si¢ wzgledem
bez watpienia bardziej dominujgcego i rozpoznawalnego kanonu heroicznej narracji
na temat loséw getta w Warszawie®.

Skadinad na swoisty apel o zaj¢cie si¢ postacig Rumkowskiego odpowiedziat sam
jego autor. W 1963 r. ukazato si¢ drukiem opowiadanie Kupiec {odzki, poswigcone
przede wszystkim wiwisekcji PSZ, w ktérym Rudnicki rozwinat tropy analityczne ze
Stowa wstepnego do Dziennika Sierakowiaka®. Przy czym nalezy caly czas pamietac
o tym, ze negatywna, a chwilami skrajnie negatywna, ocena dziatan Rumkowskiego
nie ograniczata si¢ wylacznie do obszaru pamigci oficjalnej PRL i byta zdecydowanie
szerszym zjawiskiem, w przypadku ocalonych od Zagltady — czyli takze Rudnickie-

80 Jerzy Tomaszewski analizujac jeszcze w realiach PRL dorobek ,,Biuletynu ZIH” sprawe publikacji Dzienni-
ka oceniat nastepujaco: ,,Wiele miejsca poswigcono rowniez publikacji materiatéw informujacych o warun-
kach zycia i walce Zydow zamieszkatych poza Warszawg (m.in. w »Biuletynie« ukazat si¢ gtosny Dzien-
nik Dawida Sierakowiaka z Lodzi, wydany pdzniej jako odrgbna publikacja), co spowodowato, ze czytelnik
»Biuletynu« powszechnie znane powstanie w getcie warszawskim mogt ujrze¢ nie jako wydarzenie wyjat-
kowe, lecz jako fragment zydowskiego ruchu oporu w Polsce — po czym dodawal — Dokumenty, materiaty
i wspomnienia ukazywaty $cisty zwiazek walki prowadzonej w gettach z ruchem antyfaszystowskim w ca-
tym kraju” — zob. J. Tomaszewski, Dorobek naukowy ,, Biuletynu ZIH”, , Biuletyn ZIH” 1976, nr 4, s. 13.
Oczywiscie tekst Tomaszewskiego trzeba takze czyta¢ w kontekscie wydarzen Marca *68, w trakcie ktorych
nad ZIH, w tym takze nad wydawanym jego sitami ,,Biuletynem”, zawista realna grozba likwidacji. W tym
sensie przywolywany cytat z roku 1976 r. mogt by¢ takze elementem swoistego udowadniania przydatno-
$ci ,,Biuletynu ZIH”.

81 A. Rudnicki, Sfowo wstepne [w:] D. Sierakowiak, Dziennik, Warszawa 1960 (wyd. II), s. 7.

82 Ibidem.

 A. Rudnicki, Kupiec {6dzki. Niebieskie kartki, Warszawa 1963.

202



go — silnie zakorzenionym w traumatycznych do§wiadczeniach z czaso6w wojny.
Innymi stowy nie twierdzg, ze perspektywa pisarza zostala mu narzucona przez
komunistyczny kanon narracji o t6dzkim getcie, cho¢ nie sposéb nie zauwazy¢ przy
tym, ze si¢ w nim miescita®. Podobnie nieuprawniona bytaby proba sprowadzenia
jego wielowymiarowej i bogatej spuscizny dotyczacej Zagtady wytacznie do kwestii
rozliczen ,.kréla Chaima”. Jak zauwaza bowiem wspotczesny badacz tworczosci Rud-
nickiego, kiedy pisarz ten mierzy si¢ z do§wiadczeniem Il wojny §wiatowej, to przede
wszystkim: ,interesuja go jednostki, tragizm ich losoéw, zagadnienia etyczne, ktore
przyniosta wojna, a takze pytanie o Holocaust i sens dziejow zydowskich”. W tym
kontekscie warto zatem odnotowac, ze rownoczesnie na kartach Kupca fodzkiego
Rudnicki poruszatl problem post¢pujacego w PRL zanikania pamigci o Zagtadzie®.
Natomiast w innych swoich utworach wypowiadat si¢ m.in. na temat wrogich lub obo-
jetnych postaw Polakéw wobec rozgrywajacej sie na ich oczach tragedii zydowskie;.
Innymi stowy, tymi z kolei wypowiedziami zdecydowanie w ten sam kanon juz si¢ nie
wpisywat, o czym $wiadczg np. analizowane doglebnie przez Piotra Zwierzchowskie-
go losy filmowej adaptacji opowiadania Rudnickiego pt. Wniebowstgpienie, ktdra na
skutek naciskoéw politycznych formutowanych juz w rzeczywistosci ,,okotomarcowe;j”
de facto odwracala sensy literackiego pierwowzoru®’.

Powtdrzmy dla porzadku, ze powyzsze zastrzezenia nie uniewazniajg pojawiajacej
si¢ np. w pracy Moniki Polit tezy o tym, jak potencjalnie wazng rolg w utrwaleniu
negatywnego obrazu przewodniczacego todzkiego judenratu odegrat Kupiec todzki®®.
Zarazem nie powinno umykac naszej uwadze, ze w odczuciu przynajmniej czesci
wiezniow dawnego getta na Batutach portret PSZ, ktory wyszedt spod pidra Rud-
nickiego, nie byt falszywy, albowiem pokrywatl si¢ z ich wlasnymi obserwacjami
i do§wiadczeniami z czaséw okupacji®.

8 Z tresci opowiadania Rudnickiego wynika, ze waznym kontekstem jego powstania byta krytyczna lektura

opracowania z zakresu historii f6dzkiego getta autorstwa Wolfa A. Jasnego, wydanego w owym czasie w Izra-
elu, na kartach ktorego dziatania Rumkowskiego rowniez poddano surowej ocenie — zob. ibidem, s. 11-18.
J. [Jozef] Wrobel, Miara cierpienia. O...,s. 116.

Rudnicki pisal m.in.: ,,0ko cyklonu miescito si¢ u nas, na naszych cichych takach Niemcy postawili najwigk-
szg iloé¢ piecow, posciggali Zydow z catej Europy, aby spali¢ ich na naszych ziemiach, ale o tym wszyst-
kim pisza dzisiaj inni, u nas fala literatury na ten temat wygasta, a na jej miejsce pojawit si¢ potwor prowin-
cjuchow Europy: nowoczesno$¢” — zob. idem, Kupiec todzki. Niebieskie..., s. 9.

P. Zwierzchowski, Zagtada Zydow i martyrologia Polakéw. ,, Wniebowstgpienie” Jana Rybkowskiego [w:] Ge-
filte film III. Wqtki zZydowskie w kinie, red. J. Preizner, Krakow—Budapeszt 2010, s. 169—204.

M. Polit, Mordechaj Chaim Rumkowski..., s. 193—196

Ksigzka Polit stanowiaca potaczenie klasycznej biografii oraz pracy z zakresu literaturoznawstwa powsta-
ta — zdaniem jej autorki — jako pierwsza poglebiona proba weryfikacji ,,czarnej legendy” PSZ. Publikacja
spotkata si¢ w srodowisku naukowym z duzym odzewem, w tym takze mocno krytycznym. W wielkim skro-
cie autorce zarzucano m.in., ze krzywdzacy klucz interpretacyjny Rumkowskiego probuje zastapi¢ nowym,
réwnie mylnym, schematem, ale takze wybiorcze podejscie do Zrodet oraz brak odniesien do wezesniejszych
prac rewidujacych krytyczne nastawienie do postaci PSZ, takich jak np. omawiana w dalszej czesci tego roz-
dziatu praca Icchaka (Henryka) Rubina. Wigcej na temat polemiki wokot ksigzki Polit zob. m.in.: P. Spoden-
kiewicz, Monika Polit Mordechaj Chaim Rumkowski. Prawda i zmyslenie — [recenzja], ,,Dzieje Najnowsze”
2013, nr 1, s. 259-265; P. Glasser, Monika Polit Mordechaj Chaim Rumkowski. Prawda i zmyslenie — [re-
cenzjal, ibidem, s. 265-266; Wokot ksigzki Moniki Polit ,, Moja zydowska dusza nie obawia si¢ dnia sqdu”.
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Wréémy jednak do kluczowej dla nas kwestii tego, jakie konteksty interpretacyjne
Dziennika Sierakowiaka starano si¢ w PRL eksplorowa¢ i podkres§la¢. Wydaje si¢
bowiem, ze z perspektywy podmiotéw wspottworzacych system komunistycznej
polityki pamigci historycznej zapiski mtodego wigznia todzkiego getta nade wszystko
dowodzity, Ze nawet w miejscu, o ktorym Rudnicki pisat: ,,[...] Miniatura panstwa
faszystowskiego, korporacyjnego, miniatura i karykatura™®, pojawiaty si¢ $rodo-
wiska, ktore $wiadomie prowadzily walke o obliczu przede wszystkim klasowym.
Nieprzypadkowo, jak si¢ wydaje, redaktor inicjujacy wydanie ksiazki w ,,Iskrach”,
uzasadniajac wniosek o skierowanie maszynopisu do dalszych prac, podkreslat, ze:
,»Jako autentyczny dokument historyczny informujacy o zyciu w getcie 16dzkim oraz
o dziatalno$ci lewicowej organizacji mtodziezowej nadaje si¢ do wydania™'. Tak
interpretowane $wiadectwo Sierakowiaka mocno wpisywato si¢ w profil wydawni-
ctwa, ktére, przypomnijmy, promowato ,,postepowe tradycje” miodziezy. Sposob,
w jaki oficjalnie odczytywano znaczenie Dziennika dobrze ilustruje tez czg$¢ recenz;ji,
ktore towarzyszyly pojawieniu sie ksigzki. Akcentowano w nich zarowno unikalng
perspektywe spoteczna, z ktorej Sierakowiak obserwowat otaczajaca go nieludzka rze-
czywistos¢ getta, jak i jego kontakty ze srodowiskiem lewicowym/komunistycznym?,

Istotnie, na kartach Dziennika nawigzan do sprawy formowania si¢ w getcie kon-
spiracji o komunizujgcym obliczu byto niemato. Podobnie jak petnych dezaprobaty
1 goryczy opisow dziatan podejmowanych przez ,.kr6la Rumkowskiego™ i jego urzed-
niké6w?”. Przewazatly jednak obserwacje dotyczace zycia codziennego, z problemami
niedozywienia, choréb i braku pracy na czele. Sierakowiak odnotowywat m.in. kolejne
przyktady destrukcyjnego wplywu permanentnego gtodu na stan relacji miedzy jego
najblizszymi, nie szczedzac przy tym wlasnego ojca: ,,Pod wzgledem odwazania
i podziatu robi si¢ w mieszkaniu coraz ostrzej. Naturalnie najwigcej subiekcji z ojcem,
oszukujacym w miar¢ moznosci wszystkich, a uwazajacym si¢ samemu za najbar-
dziej oszukiwanego. Marzg o koncu wojny z jeszcze jednego powodu: aby stac si¢
nareszcie samodzielnym i rozpoczaé wlasne, nowe zycie, bez ktotni i wrzaskow domu

Mordechaj Chaim Rumkowski. Prawda i zmyslenie, ,,Zaglada Zydéw. Studia i Materiaty” 2013, nr 9, s. 551—
568; M. Polit, W odpowiedzi recenzentkom, ibidem, s. 569-578. O wcze$niejszych odstonach sporow wokot
postawy PSZ pisata takze obszernie Joanna Podolska — zob. eadem, Nie w naszej..., s. 205-234.

A. Rudnicki, Sfowo wstepne..., s. 7.

APWEN, Wydawnictwo ,,Iskry”, 2/706, Wniosek o przyjecie pracy, b.d., k. 22.

2 Zob. m.in. B. Dudzinski, Pamigtnik z tédzkiego getta, ,,Odglosy” 1960, nr 28, s. 8; N.K., Dziennik z get-
ta todzkiego, ,,Biuletyn Komisji Historycznej przy KC ZMS” 1960, nr 2, s. 205-207; M. Turski, Pamigtnik
z lodzkiego getta, ,Nowe Ksigzki” 1961, nr 2, s. 110-112.

Sierakowiak pisze m.in. o kolejnych spotkaniach ,,Politbiura”, dyskusjach nad tekstami Lenina, referacie
programowym tow. Ziuli Krengier (chodzi o autentyczng postac, ktéra w oficjalnej polityce pamigci histo-
rycznej z czasem ,,spolszczono” na Ziulg Pacanowska). Co ciekawe jednak, sprawa stosunku Sierakowiaka
do ,,organizacji” nie do konca wpisywata si¢ w konwencj¢ heroiczng. Mtody chtopak ostatecznie nie zde-
cydowat si¢ na pelne cztonkostwo w lewicowej konspiracji, co thumaczyt w swoich zapiskach nastgpujaco:
Jakkolwiek jestem pewny moich przekonan i ideatéw, celem mojego zycia nie jest w zadnym wypadku za-
wodowa, do najwyzszych granic posunigta, dziatalnos¢ rewolucyjna i nie bytbym chyba zdolny do brania
udziatu w czyms$ w rodzaju »batalionu $mierci«” — zob. D. Sierakowiak, Dziennik..., s. 54. Motyw wycofa-
nia si¢ z aktywnego uczestnictwa w gettowej konspiracji powraca na kartach Dziennika jeszcze kilkakrot-
nie — zob. ibidem, s. 109, 120-121, 127-128.
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rodzicielskiego. Ale zdaje si¢, ze jeszcze nie tak predko do naszej separacji. Raczej
kipniemy tu wszyscy w getcie”®*. Rownolegle opisywat katastrofalne warunki panu-
jace w szkole i w kolejnych zaktadach pracy, zaswiadczajac przy tym, w jaki sposéb
sam probowat zachowaé w tym skrajnie nieprzyjaznym $wiecie chociazby pozory
normalnosci, np. poprzez systematyczng nauke jezykoéw obcych czy ambitne lektury.
Innymi stowy, nawet odgorne profilowanie przekazu Sierakowiaka nie zmieniato faktu,
ze jego Dziennik stanowit trudne do zbagatelizowania §wiadectwo zydowskiego, a nie
czysto klasowego, doswiadczenia grozy wojny. W tym duchu wilasnie odczytywat
znaczenie zapiskow Sierakowiaka m.in. Jan Jozef Lipski, ktory w swojej recenzji
pisat: ,,Wobec tych spraw najbardziej wstrzgsajacych — a ostatnie strony dziennika,
przepelnione rozpacza po tak okropnym odej$ciu matki, sg zarazem wielkg literatura
1 samym zyciem — chociaz »literacko« sg proste, a nawet chwilami prymitywne — mniej
interesuja mnie np. informacje o konspiracji, a wigc to w dzienniku, co ze szczegolng
uwagg $ledza i komentujg historycy””. W tym sensie tekst Lipskiego staje si¢ zatem
kolejnym dobrym przyktadem dla zilustrowania napigcia migdzy oficjalng polityka
pamigci historycznej a oddolnymi na nig reakcjami — miedzy intencjonalno$cig dziatan
wiadz w obszarze upamigtniania 16dzkiego getta a ich realng sprawczoscia.

Istotne sg takze dalsze losy Dziennika, o czym wstepnie pisal juz przywotywany
wczesniej Adam Sitarek. Kiedy przystgpowano do pierwszego wydania tekstu w roku
1958, jasne bylo, ze publikacja obejmuje jedynie fragmenty, zdecydowanie bardziej
obszernego, oryginatu. Dobroszycki pracowat na dwoch zachowanych zeszytach,
ktorych tres¢ i uktad wyraznie wskazywaty, ze powinno by¢ ich wigcej, o czym rzecz
jasna od samego poczatku informowat swoich czytelnikow®. Sadzono, ze pozostate
zeszyty bezpowrotnie zagingty. W lutym 1966 r. ,,Glos Robotniczy” podat sensacyj-
ng wiadomo$¢ o odnalezieniu nieznanych wcze$niej notatnikow z zapiskami Siera-
kowiaka, z ktorych jeden trafit do 16dzkiego poety i dziennikarza Horacego Safrina®’.
W poszukiwanie brakujacych partii Dziennika zaangazowat si¢ Konrad Turowski,
zwigzany z redakcjg zdecydowanie 1zejszego dziennika wydawanego w Lodzi, czyli
»Expressu Ilustrowanego™®. Dziennikarz postanowit ,,sprzeda¢” temat szerszej pub-
licznosci w konwencji przede wszystkim $ledczo-sensacyjnej i odnidst na tym polu
nawet pewne sukcesy. W akcje odnalezienia kolejnych notatnikow wiaczyt si¢ takze

% Ibidem, s. 107.

9 J.J. Lipski, Widzialny swiat $mierci, ,,Zycie Literackie” 1960, nr 39, s. 5.

% D. Sierakowiak, Dziennik z getta tédzkiego, ,,Biuletyn ZIH” 1958, nr 4, s. 79-80.

7 Dalszy cigg Dziennika Dawida Sierakowiaka, ,,Glos Robotniczy”, 9 II 1966. Niepodpisana, niezwykle la-
koniczna notka, sktadajaca si¢ z trzech zdan i jednego rownowaznika zdania, zostata zamieszczona na ostat-
niej stronie gazety.

To wtasnie relacja Turowskiego jest, jak do tej pory, bazowym zroédtem wiedzy na temat okoliczno$ci odna-
lezienia trzech brakujacych zeszytow Dziennika na poczatku 1966 r. — zob. K. Turowski, Na tropach Dzien-
nika Dawida Sierakowiaka, ,,Fotks Sztyme” 1972, nr 1, s. 15-16; idem, Na tropach Dziennika Dawida Sie-
rakowiaka (2), ,,Fotks Sztyme” 1972, nr 2, s. 15-16. Sitarek zwraca uwage m.in. na fakt, ze w ww. tekstach
Turowski faktycznie nie wyjawit, w jaki doktadnie sposob wszedt w posiadanie odnalezionych manuskryp-
tow. Konfrontuje takze jego wyjasnienia z tekstem wprowadzenia do angielskiego wydania Dziennika, w kto-
rym podano inng wersj¢ odnalezienia jego zagubionych fragmentow — zob. A. Sitarek, Wstep..., s. 23-24.
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lokalny o$rodek telewizyjny oraz tutejsza rozglosnia radiowa. ,,Expres Ilustrowany”
zamie$cil apel do mieszkancow miasta o pomoc w wyjasnieniu historii Sierakowiaka
i jego bliskich”. Ostatecznie ujawniono w sumie trzy wczesniej nieznane fragmenty
Dziennika, a temat podchwycily takze media ogolnopolskie, w tym nawet ,, Trybuna
Ludu”. W kolejnych miesigcach rekopisy wnikliwie przebadano pod katem autentycz-
nosci, jednoznacznie potwierdzajac, ze ich autorem jest ta sama osoba, ktorej zapiski
Wydawnictwo ,,Iskry”” opublikowato sze$¢ lat wezesniej'®.

Bez wzgledu na przyjetg konwencje sensacyjng — z natury rzeczy niepoglebio-
ng — publikacje poswigcone znalezisku odnosity si¢ takze, chwilami nawet obszernie,
do kwestii okupacyjnych losow zydowskiej t.odzi. Turowski — zgodnie z wlasng
relacjg — w czerwcu 1966 r. mial juz przepisang calos¢ materiatu i zielone swiatto
od Safrina, aby dalej samemu zaja¢ si¢ ich wydaniem. Wydawato si¢, ze sprawa
publikacji jest wylacznie kwestia czasu. Tak si¢ jednak nie stalo. Z braku zrddet
nie wiemy doktadnie, kto ostatecznie zadecydowat o tym, ze w kolejnych latach
na potkach ksiegarskich nie pojawita si¢ edycja brakujacych zeszytow z zapiskami
Sierakowiaka!?!. Mozemy bez wiekszego ryzyka stwierdzi¢ jedynie, ze w kontekscie
przemian w oficjalnej wyktadni dziejéw okupacji w Polsce, ktdrych ukoronowaniem
byty rzecz jasna zabiegi z lat 19671968, taki obrot spraw niespecjalnie dziwi. Do
idei wydania trzech ,,nowych” zeszytow Turowski miat powréci¢ dopiero po kilku
latach. W zmienionych realiach politycznych opublikowal przepisane przez siebie
fragmenty oryginatu na tamach niszowego ,,Fotks Sztyme” — pisma docierajacego
glownie do nielicznej grupy polskich Zydow, ktorzy mimo kampanii antysemickiej
nie zdecydowali si¢ na emigracje z kraju w latach 1968—1970'%2, Z naszej perspek-
tywy odnotowaé musimy zatem, ze cho¢ dopuszczono do publikacji odnalezionych
elementow rekopisu Sierakowiaka, to zarazem zadbano o to, aby znalazly si¢ na mar-
ginesie oficjalnie promowanego przekazu pamigciowego na temat wojny w Lodzi'®.

% Kto znat D. Sierakowiaka?, ,,Express Ilustrowany”, 4 V 1966; K. Turowski, Nowe wqtpliwosci wokét zeszy-
tow z todzkiego getta, ,Express llustrowany”, 12 V 1966; idem, Na tropach Dziennika..., s. 15-16; idem,
Na tropach Dziennika...(2),s. 15-16.

K. Turowski, Odnalazly sie dalsze zeszyty Dawida Sierakowiaka, ,,Express Ilustrowany”, 8 IV 1966; idem,
Na tropach Dziennika...(2), s. 15-16. Notabene ekspertyz¢ przeprowadzono fachowymi sitami pracowni-
kow KM MO w Lodzi, a Turowski obszernie zacytowat ja na tamach ,,Fotks Sztyme”.

Wielce prawdopodobne wydaje si¢, ze publikacj¢ materialtdow moglo wstepnie rozpatrywa¢ WL. Jak pamig-
tamy pierwszy z trzech weze$niej nieznanych zeszytow z zapiskami Sierakowiaka trafit do Safrina, ktory po
pierwsze byt mocno zwigzany z WL, po drugie opracowywat juz dla tej wlasnie oficyny Pamigtnik z getta
todzkiego, piora Jakuba Poznanskiego. Zarowno w materiatach WL, jak i Wydawnictwa ,,Iskry” nie natra-
fitem jednak na zaden $lad ewentualnych wysitkow na rzecz wydania Dziennika Sierakowiaka. Temat ten
nie przewijat si¢ takze w dostgpnych obecnie materiatach partyjnych i ,,bezpieczniackich”, podobnie jak
w szczatkowo zachowanych aktach 16dzkiej cenzury.

Publikacja ukazata si¢ w rozbiciu na dziesi¢¢ kolejnych wydan ,,Fotks Sztyme”, poczawszy od numeru dru-
giego za rok 1972. Edycja w opracowaniu Turowskiego byta pozbawiona wprowadzenia historycznego od-
nos$nie do dziejow getta w Lodzi oraz aparatu naukowego w postaci przypisoéw. Poniekad w tej roli wystapit
na poty reporterski tekst dziennikarza dotyczacy kulis odnalezienia Dziennika. W wigkszo$ci przypadkow
obszerny fragment przedrukowanego zrodta znajdowat si¢ w dolnej czesci tytutowe;j strony ,,Fotks Sztyme”.
Turowski opisujac szczegétowo perypetie zwigzane z odnalezieniem i weryfikacja fragmentow Dziennika
w zaden sposob — nawet eufemistycznie lub aluzyjnie — nie odnidst si¢ do kwestii szescioletniej przerwy
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Kolejne publikacje

Wydanie zapiskow Sierakowiaka w latach 1958—1960 nie byto jedynym przejawem
szerszego niz wezesniej wigczania zydowskiego doswiadczenia do kanonu okupa-
cyjnej pamigci miasta po przemianach ,,odwilzowych”. W tym miejscu odnotowac
wypada przynajmniej kilka pozycji (poza wspomnianym wcze$niej Kupcem todzkim
Rudnickiego), ktorych doktadniejsze omoéwienie rozsadzitoby jednak — i tak mocno
juz naciggnigte — ramy objetosciowe tego rozdziahu. Dlatego publikacje, o ktérych
mowa zostang tu jedynie wstepnie zasygnalizowane.

W pierwszej kolejnosci chodzi o Pamietnik z getta todzkiego piora Jakuba Poznan-
skiego, wydany niemal jednoczes$nie z notatkami Sierakowiaka. Dla nas szczegdlnie
istotne beda dwa wymiary owej ksigzki. Po pierwsze, zaprezentowana w niej wizja
stosunkow w getcie wpisywata si¢ w uwypuklong rowniez w Dzienniku kwesti¢
antagonizmow migdzy elitami getta a jego zwyklymi mieszkancami. Mimo ze sam
Poznanski nie zaliczat si¢ do ,,klas wyzyskiwanych”, przez pewien czas pracowal
bowiem — podobnie jak jego zona — w administracji getta, to jego Pamigtnik peten
byt krytycznych uwag zar6wno na temat samego Rumkowskiego, jak i stworzonego
przezen w getcie systemu klientelistycznego, z dodatkowymi talonami na Zywno$¢,
stolowkami dla wybranych czy ,,wczasami” na Marysinie'™. W notatce datowanej
na koniec maja 1943 r. Poznanski sarkastycznie konstatowat: ,,Wczoraj dostapiliSmy
niematego zaszczytu. Odwiedzil nas sam Rumkowski. Cel wizyty byt dwojaki. Cho-

miedzy wstgpnym opracowaniem edycji a jej publikacja. Znamienny wydaje si¢ rowniez fakt, ze dzienni-
karz catkowitym milczeniem pominat osobe Dobroszyckiego — wowczas przebywajacego juz na emigra-
¢ji — i jego role w naukowym opracowaniu dwoch pierwszych zeszytow Dziennika — zob. K. Turowski, Na
tropach Dziennika...,s. 15-16; idem, Na tropach Dziennika...(2),s. 15-16. W edycji zamieszczonej w ,,Fotks
Sztyme” dokonano duzej liczby ingerencji i opuszczen. Znaczna cz¢$¢ z nich dotyczyta m.in. uwag Siera-
kowiaka poczynionych w kontekscie wspotpracy III Rzeszy i ZSRR w zajmowaniu terytorium Polski we
wrzesniu 1939 r. — za zwrdcenie mi uwagi na ten problem i podzielenie si¢ notatkami dzigkuj¢ Ewie Wiatr.
Nie byta to ostatnia w PRL publikacja znajdujacych si¢ w gestii Turowskiego zeszytow z zapiskami Siera-
kowiaka. W drugiej potowie lat siedemdziesiatych ponownie wytacznie pewne ich fragmenty zamieszczono
na famach pisma ,,Razem”, wydawanego pod auspicjami Federacji Socjalistycznych Zwigzkéw Mlodziezy
Polskiej, a pretekstem do ich publikacji byta XXXV rocznica wybuchu powstania w getcie warszawskim —
zob. Dziennik Dawida Sierakowiaka, ,Razem” 1978, nr 17, D. Sierakowiak, ,, Dziennik” odnaleziony — frag-
menty, ,,Razem” 1978, nr 19; idem, ,, Dziennik” odnaleziony — fragmenty, ,Razem” 1978, nr 23. Z kolei
w roku 1988 ukazat si¢ przedruk drobnej czg¢sci Dziennika z wydania, nad ktorym czuwat Dobroszycki, do
czego nawiazuj¢ w koncowej partii tego rozdziatu.

O elitach gettowych i Rumkowskim w ujg¢ciu Poznanskiego — zob. np. idem, Pamigtnik z getta todzkiego,
16dz 1960, s. 70-72, 88-89, 103, 123. Ksigzka zawierala takze inne watki, dobrze korespondujace z gene-
ralnymi wytycznymi w zakresie oficjalnego upamigtniana najnowszej historii Polski, takie jak m.in. przy-
chylne oceny konspiracji komunistycznej w getcie, wiara w to, ze wolno$¢ dla getta przyjdzie ze Wschodu
czy wreszcie motyw zaangazowania narratora w odbudowe Polski powojennej. Wazna role w odpowiednim
ramowaniu” Pamigtnika odegraly przypisy zamieszczone na koncu publikacji, ktore dodata juz redakcja
spoteczno-polityczna WE. Wéréd tych ostatnich uwage zwraca m.in. sylwetka PSZ: , Najlepiej charaktery-
zuje posta¢ Rumkowskiego, degenerata, despoty i cztowieka o chorobliwej wrgcz megalomanii, autentycz-
ny wypadek, podany przez naocznych $wiadkow (m.in. przez zong¢ autora pamigtnika, p. Felicje Poznan-
ska), z ktorego wynika, ze w czasie pobytu na miejscowym cmentarzu, nad grobem zmartej zony zawotat
patetycznie » Twoj Chaim jest cesarzem«” — zob. J. Poznanski, Pamietnik z getta..., s. 278.
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dzilo o inspekcje resortu i wytypowanie kandydatow do domu wypoczynkowego.
Skierowanie do takiego »raju« nie oznacza bynajmniej catodziennego pobytu, czesto
ogranicza si¢ do sutej, codziennej kolacji. Odwiedziny byly zapowiedziane. Juz od
samego rana zaczgto goraczkowe przygotowania. Mimo to pobyt prezesa w naszym
resorcie zamienit si¢ w tragifarse, godna piora Gogola™'%. To wtasnie socjologizujacy
1 antyelitarystyczny wymiar analiz Poznanskiego zwrocil uwage Mariana Turskiego
z tygodnika ,,Polityka”, ktory na famach ,,Nowych Ksiazek™ opublikowat podwdjng
recenzj¢ Dziennika Sierakowiaka i Pamigtnika Poznanskiego!%.

Po drugie, ksigzka ukazata si¢ naktadem WL i dla kwestii pamigci o 16dzkim
getcie miata — zgodnie z deklaracjami wyrazonymi przez pracownikéw oficyny — ko-
losalne znaczenie. W niepodpisanym wstepie napisali oni m.in.: ,,Oddajac do rak
czytelnika Pamietnik z getta tédzkiego dra Jakuba Poznanskiego [...] przerywamy
krag milczenia, otaczajacy dzieje 300 tysiecy Zydow, ktorzy przeszli przez todzkie
getto”!””, Przeciwko takiemu stawianiu sprawy oponowat wspominany juz Turski,
ktéry przypomniat wezesniejsze teksty odnoszace si¢ do dziejow getta (w tym kon-
tek$cie wymienil m.in. pracg Eisenbacha oraz publikacj¢ Dziennika Sierakowiaka
w ,,Biuletynie ZIH”)'%. Nie zmienia to faktu, Ze z perspektywy czysto lokalnej Pa-
mietnik mogl by¢ postrzegany jako swoisty przetom w kwestii upamigtniania losow
tutejszej spotecznosci zydowskiej w czasie okupacji, tym bardziej ze w kolejnych
latach WL wracato do tej tematyki jeszcze parokrotnie!®.

195 Ihidem, s. 66.

106 Marian Turski byt rowniez wiezniem tddzkiego getta, ktory osobiscie znat Sierakowiaka i podobnie
jak autor Dziennika angazowat si¢ w dziatalno$¢ konspiracyjnej organizacji mtodziezowej o wyraznie
lewicowym/komunistycznym profilu. Turski byt w petni §wiadomy uwiktan Poznanskiego w zycie getto-
wych ,klas uprzywilejowanych”, mimo to (a moze wiasnie dzigki temu) w konteks$cie analizy rownoleglej
obydwu zrodet, ktora zaproponowat czytelnikom ,,Nowych Ksiazek”, pisat m.in.: ,,Sierakowiak lepiej wy-
czuwa nastroj ulicy. Poznanski lepiej rozumie mechanizm dziatania wiadzy w tej matej, zamknigtej spo-
teczno$ci, w ktorej mimo to przejawiaja si¢ ostro — acz zdeformowane — przeciwienstwa klasowe i grupo-
we. Z tego punktu widzenia pamig¢tnik Poznanskiego jest doskonatym studium socjologicznym” — po czym
dodawat — ,,Wtasnie o getcie t6dzkim nader trafnie napisal Adolf Rudnicki, iz byto to »panstwo w pan-
stwie, miniatura panstwa faszystowskiego, konspiracyjnego, miniatura i karykatura«. Identycznie oceniali
ten dziwny twor spoteczny komunisci w getcie t10dzkim [...]” — zob. M. Turski, Pamietnik z todzkiego. ..,
s. 111.

Od Redakcji [w:] J. Poznanski, Pamietnik z getta. .., s. 6.

M. Turski, Pamietnik z tédzkiego. .., s. 111-112. Turski zdecydowanie krytykowat prace wykonana przez
WL przy edycji zapiskow Poznanskiego. Zwracal uwagg m.in. na brak profesjonalnych wstepow — zarow-
no historycznego, jak i edytorskiego — oraz jako$¢ przypisow. W kontekscie tych ostatnich dopominat si¢
m.in. o uznanie kluczowej roli gettowej ,,organizacji komunistycznej” w planowaniu akcji strajkowych
w todzkim getcie — zob. ibidem, s. 112.

W 1965 r. WL opublikowato dwa kolejne tomy zroédet dokumentujace Zagtadg spotecznosci zydowskiej
w Lodzi — zob. Szukajcie w popiotach. Papiery znalezione w Oswigcimiu, tham. S. Datner, oprac. J. Gum-
kowski, A. Rutkowski, £.0dz 1965; Kronika getta tédzkiego, t. 1, red. D. Dabrowska, L. Dobroszycki, £.6dZ
1965. W roku nastgpnym opublikowano z kolei autobiograficzng powies¢ Frantiska Kafki, dawnego wigz-
nia t6dzkiego getta — zob. F. Kafka, Okrutne lata, thum. H. Gruszczynska-De¢bska, £.0dz 1966. Pierwsza
z wymienionych prac jest rowniez warta odnotowania z uwagi na fakt, ze byta efektem instytucjonalnej
kooperacji GKBZHwP, ZIH oraz WL.. Losom Kroniki getta tédzkiego poswiecone sg kolejne fragmenty
rozdziatu.
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Kolejng publikacja, a de facto cyklem publikacji, ktére posrednio wskazywaty,
ze klimat wokot wezesniej tabuizowanego tematu ulegat w owym czasie pewnej po-
prawie, byty artykuty Danuty Dabrowskiej, ktore ukazaty si¢ na famach ,,Biuletynu
ZIH” w latach 1963—1964'1°. Ponownie, z braku miejsca, nie bede ich dogtebnie ana-
lizowal, a skupig si¢ jedynie na tych ich wymiarach, ktore dla badanego przeze mnie
zjawiska maja podstawowe znaczenie. A zatem w kontek$cie problemu odgornego
formatowania dziejow getta w Lodzi powinni§my odnotowac bez watpienia, ze pub-
likacje Dabrowskiej wyraznie odstawaty od formuty dowartosciowania perspektywy
gettowych ,,dotéw”, widocznej chociazby u Sierakowiaka i Poznanskiego. Wrecz
przeciwnie, autorka skupiata si¢ na krggach decyzyjnych, ludziach, a przede wszystkim
instytucjach, ktore na co dzien zarzadzaty zyciem t6dzkich Zydéw i w dominujacym
po wojnie przekazie byly utozsamiane z wyzyskiem najstabszych wiezniow getta
oraz wyshugiwaniem si¢ Niemcom. Idgc zatem pod prad promowanej w przestrzeni
publicznej narracji Dabrowska nie potepiata strategii obranej przez ludzi, ktorzy
zaangazowali si¢ w tworzenie zydowskiej administracji na terenie batuckiego getta.
Zamiast frontalnego ataku starata si¢ wazy¢ stowa i argumenty. Udowadniata, ze
sprawa oceny postaw ludzi postawionych przed skrajnie trudnymi wyborami, nie
jest jednoznaczna i wymaga krytycznego namystu oraz dystansu: ,,PSZ w oparciu
o udzielone mu pelnomocnictwa — zabrat si¢ do organizowania administracji zydow-
skiej, tworzac z czasem — juz na terenie getta — szeroka sie¢ agend. W ich dziatalnosci
nalezy rozrézni¢ te same dwa momenty, co w dziatalnosci PSZ i w ogole wszelkich
rad zydowskich: z jednej strony wykonywanie rozkazéw wiadz; z drugiej — funkcje
zwigzane z potrzebami spoteczno$ci zydowskiej. Granicy nie da si¢ mechanicznie
przeprowadzi¢ [...]”!!!. Kilkakrotnie podkreslata przy tym motyw ,,0sobistej odpo-

110 Pierwszy tekst Dabrowskiej poruszajacy czesciowo tematyke todzkiego getta pojawit si¢ na tamach ,,Biu-

letynu ZIH” w 1955 r. i dotyczyt Zaglady Zydow na obszarze catego Warthegau, ale jego obszerne frag-
menty odnosily si¢ rzecz jasna do sytuacji wigzniow ,,dzielnicy zamknigtej” na Batutach. W kolejnym tek-
$cie — opublikowanym w 1961 r. — autorka skupita si¢ juz wylacznie na perspektywie t6dzkiej, ktora starata
si¢ pokazac¢ przez pryzmat zycia codziennego i oddolnych prob przezwycigzenia przede wszystkim prob-
lemoéw aprowizacyjnych getta. Wspomniany artykut byt takze jednym z pierwszych efektow jej pracy nad
znajdujaca si¢ w zbiorach ZIH Kronikq getta todzkiego. Intersujacy nas tu w pierwszej kolejnosci cykl po-
$wigcony analizie rozbudowanego systemu zarzadzania gettem sktadat si¢ z trzech obszernych artykutow
monograficznych opublikowanych w latach 1963—1964. Ostatnim tekstem Dabrowskiej, wydanym w PRL,
dotyczacym todzkiego getta byty opublikowane w 1968 r. uwagi na temat transportéw Zydéw zachodnio-
europejskich — zob. D. Dabrowska, Zaglada skupisk zydowskich w ,, Kraju Warty” w okresie okupacji hitle-
rowskiej, ,Biuletyn ZIH” 1955, nr 1/2, s. 122-184; eadem, O projektach poprawy sytuacji ludnosci w getcie
todzkim (Wnioski mieszkaricow getta z lat 1940-1942), ,Biuletyn ZIH” 1961, nr 2, s. 118-127; eadem, Ad-
ministracja zydowska w Lodzi i jej agendy w okresie od poczqtku okupacji do zamknigcia getta (8.1X.1939 —
30.1V.1940), ,,Biuletyn ZIH” 1963, nr 1/2, s. 110~137; eadem, Struktura i funkcje administracji zydowskiej
w getcie todzkim (maj — grudzien 1940), Biuletyn ZIH” 1964, nr 3, s. 41-57; eadem, Struktura i funkcje
administracji zydowskiej w getcie tédzkim (maj — grudzier 1940) cz. II, Biuletyn ZIH” 1964, nr 4, s. 35—
48; eadem, Wsiedleni Zydzi zachodnioeuropejscy w getcie lédzkim. (Wstep), ,,Biuletyn ZIH” 1968, nr 1/2,
s. 105-139. Wigcej na temat dorobku naukowego Dabrowskiej oraz jej zapomnianego wktadu w rozwoj ba-
dan nad Zagtada — zob. A. Sitarek, Danuta Dgbrowska — pionierka badar nad tédzkim gettem, ,.Zagtada Zy-
dow. Studia i Materiaty” 2020, nr 16, s. 315-323.

' D. Dabrowska, Administracja zydowska w..., s. 123. Co ciekawe ten sam numer pisma wydawanego przez
ZIH otwieral obszerny tekst Bernarda Marka, wpisujacy sic w konwencje heroicznej opowiesci na temat

209



wiedzialno$ci” Rumkowskiego przed niemieckimi nadzorcami getta oraz brutalno$é
1 bezwzglednos¢ tych ostatnich. Przede wszystkim jednak pozbawione ideologicznych
naleciatosci, wysokiej proby teksty Dabrowskiej byty pierwszymi od lat publikacja-
mi, ktore stawiaty sobie za cel prob¢ zmierzenia si¢ z realiami t6dzkiego getta na
gruncie naukowym. Uczona przeniosta refleksje na temat odcietych przez Niemcow
od $wiata Balut na wyzszy poziom. Juz sam fakt, Zze doszto do tego tak p6zno, duzo
moéwi o tym, jakie miejsce zajmowato getto w Lodzi w ramach ogdlnopolskiego
kanonu opowiesci o Zagtadzie.

0 dwa mosty za daleko

Kolejnym waznym opracowaniem naukowym, ktérego wymowa byta na kursie
kolizyjnym z dominujaca wowczas konwencjg upami¢tniania todzkiego getta, byta
rozprawa doktorska Henryka Rubina obroniona w 1963 r. na 6wczesnej Wyzszej
Szkole Pedagogicznej w Gdansku. Co szczegdlnie wazne wspomniana dysertacja,
zatytutowana po prostu Zydzi w Lodzi pod niemieckq okupacjg 1939—1945, nigdy nie
doczekata si¢ — nawet czg$ciowej — publikacji w oficjalnym obiegu wydawniczym
PRL, a drukiem ukazata si¢ dopiero w 1988 r. nakladem emigracyjnego wydawni-
ctwa ,,Kontra”!'2, Sprébujmy zatem przyjrze¢ si¢ okolicznosciom, ktore sprawitly, ze
badania Rubina nie ujrzaty $wiatla dziennego w Polsce Ludowej, a on sam spotkat si¢
z powaznymi szykanami ze strony wladz. Juz sama lektura zachowanego maszynopisu
rozprawy wyraznie podpowiada nam dwa glowne tropy w tym obszarze.

Po pierwsze Rubin kreslac cele przy$wiecajace jego pracy, nie kryt, ze chodzito mu
nade wszystko o rewizj¢ — jak sam pisat — ,,ustalonych kanoné6w” narracji o 16dzkim
getcie, zgodnie z ktorymi dziatania zydowskiej administracji traktowano jako kolabo-
racje¢ z Niemcami. W kontrze do tej tezy historyk argumentowat, Ze judenraty dobrze
shuzyty spotecznosci zydowskiej, a obliczona na przeczekanie taktyka ich przywodcow

getta w stolicy — zob. idem, Ruch oporu i powstanie w getcie warszawskim. Stan badan i nowe zagadnienia,
,.Biuletyn ZIH” 1963, nr 1/2, s. 3-41. Gwoli $cistosci odnotujmy jednak, ze Dgbrowska nie zawsze prezen-
towala wywazone stanowisko w sprawie zydowskiego samorzadu, w tym takze odno$nie do samego Rum-
kowskiego. W pierwszym duzym tekscie, w ktorym nawigzywata do sytuacji w t6dzkim getcie w nastgpu-
jacy sposob oceniata postawe PSZ: ,,Kolaborant ten, przedwojenny handlowiec i cztonek zarzadu Gminy
Zydowskiej, ograniczony, lecz ambitny, despotyczny, zadny wadzy — spetnit oczekiwania wiadz hitlerow-
skich, stajac si¢ postusznym i okrutnym narzedziem w ich rgku, przez caly czas istnienia getta zarzadzajac
nim w mys$l ich wytycznych i spetniajac ustuznie wszystkie ich rozkazy”. Z kolei w opisie poszczegdlnych
ogniw administracji wyeksponowata w ,,perspektywie klasowej” role policji zydowskiej ,,w ktorej obok
gtownie elementéw mieszczanskich, zaangazowanych droga wptywow i protekcji, znajdowaly si¢ rowniez
elementy zdeklasowane oraz kryminalne”. Po czym opisata walke ,,mas robotniczych” getta w formule ,,pra-
cuj powoli”, positkujac si¢ relacja m.in. Barbary Beatus. Dabrowska odniosta si¢ takze do kwestii stabosci
ruchu oporu w getcie, ttumaczac ja izolacja od $wiata zewnetrznego oraz staboscig konspiracji po stronie
aryjskiej. Co ciekawe na dowdd tej tezy przywotywala analizowang w rozdziale drugim publikacje wspo-
mnieniowa powstala sitami WHP przy KL PPR, ktora w zatozeniu jej tworcow miata dowodzié¢ czego$ zgo-
ta odwrotnego — zob. D. Dabrowska, Zaglada skupisk zydowskich..., s. 148, 150—152. Por. A. Sitarek, Da-
nuta Dgbrowska — pionierka..., s. 318.
112 I, [H.] Rubin, Zydzi w Lodzi pod niemieckq okupacjg 1939-1945, Londyn 1988.
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byta w 6wcezesnych realiach jedynym logicznym rozwigzaniem. W tym kontekscie
pisat m.in. ,,W Lodzi ta wiasnie taktyka zwlekania, organizowania i odbudowywania
wcigz na nowo tamanego i niszczonego przez okupantéw zycia ludnosci zydowskiej
zostata doprowadzona do perfekcji. Getto 10dzkie powstato najwczesniej i istniato
najdtuzej ze wszystkich innych gett — prawie pie¢ lat. To co w getcie tym zostato
stworzone w zakresie organizacji zZycia spolecznego — wyzywienia, o§wiaty, opieki
spotecznej, shuzby zdrowia i zatrudnienia — zdumiewa celowo$cia zamystu, gltgboka
troskg o dobro ogo6tu i rozmachem. Przynosi ono zaszczyt tym tysigcom niezmiernie
odwaznych ludzi, a zwlaszcza Przelozonemu Starszefistwa Zydow [...] Chaimowi
Mordechajowi Rumkowskiemu, ktorzy w warunkach hitlerowskiej okupacji wzieli
na siebie obowigzek czynienia dobra”!!3,

Po drugie, przy okazji rozwazan na temat kwestii ewentualnego zbrojnego opo-
ru Zydéw uwiezionych przez Niemcéw w ,,dzielnicach zamknigtych” i obozach,
podwazyt inny obowigzujacy w oficjalnej narracji o II wojnie §wiatowej dogmat,
dotyczacy natury 6wczesnych relacji polsko-zydowskich. W jego ocenie sprawa
wygladata bowiem nast¢pujaco: ,,Zbrojny ruch oporu w gettach i obozach byt nie-
mozliwy gléwnie z powodu catkowitego odizolowania Zydow od ludnosci polskiej
i ich straszliwego osamotnienia. Getta i obozy byly otoczone obcym, niechetnym,
a czgsto wrecz wrogim §wiatem, w ktorym nie byto zadnej perspektywy ukrycia si¢
po wyrwaniu sie sita zza murdw i zasiekow”!4,

Innymi stowy gdanski historyk nie dezawuujgc m.in. megstwa powstancow z get-
ta warszawskiego, walczyl o uznanie wysitkow podejmowanych przez cztonkoéw
judenratéw za rownie heroiczne i godne upamigtnienia. Przy czym mial ambicje
zrewidowania nie tylko ,,czarnej legendy” Rumkowskiego, ale takze rozprawienia
si¢ z innym mitem, zgodnie z ktérym Polacy nie pozostawali obojetni wobec Za-
gtady i mimo wiasnej trudnej sytuacji gremialnie pomagali Zydom. Reasumujac,
Rubin przy okazji reinterpretowania dziejow 16dzkiego getta rzucit wyzwanie dwom
filarom peerelowskiej (czy aby tylko peerelowskiej?) polityki pamigci historycznej
w odniesieniu do II wojny §wiatowe;.

W kontekscie dalszych loséw pracy Rubina jestesmy w o tyle unikalnej sytuacji,
ze mozemy positkowa¢ si¢ materiatami archiwalnymi odslaniajacymi kulisy reakcji
wladz na formutowane przez niego tezy. Innymi stowy, mamy w tym przypadku
okazj¢ zobaczy¢ niejako od kuchni, jak dziatal 6wczesny system polityki pamieci
historycznej. Co wiecej, od niedawna dysponujemy waznym studium Grzegorza
Berendta, ktory jako pierwszy w sposob poglebiony przyjrzat si¢ catosciowo rozu-
mianej biografii Henryka Rubina, w tym rzecz jasna roéwniez kwestii politycznych
naciskow zwigzanych z jego naukowymi poszukiwaniami, cho¢ pewne — wcale nie
btahe — aspekty tej ostatniej sprawy nadal sprawiajg wrazenie nie do konca wyjas-

113 Zbiory Centrum Badan Zydowskich Uniwersytetu £.odzkiego [dalej: ZCBZ], Henryk Rubin, Zydzi w £odzi
pod niemieckq okupacjq 1939—1945. Praca doktorska wykonana na seminarium prof. dr. W. Lukaszewicza,
Gdansk 1963, mps, k. 16.

"4 Ibidem, k. 14.
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nionych, o czym pisz¢ dalej. Nie zmienia to rzecz jasna faktu, ze tekst Berendta ma
bez watpienia pionierski charakter i przywraca posta¢ i poglady Rubina szerszemu
gronu odbiorcow!'!,

Skupmy si¢ zatem na najwazniejszych dla nas ustaleniach Berendta. Wypada
zacza¢ od tego, ze Rubina trudno byloby posadzaé o brak szeroko rozumiane;j le-
wicowej wrazliwosci, podobnie jak nie sposéb zaliczy¢ go do grona osob, ktore na
kwestie Rumkowskiego patrzyly np. przez pryzmat wlasnego uczestnictwa w zy-
dowskiej administracji, co mogto — ale wcale nie musiato — prowadzi¢ do przyjecia
postawy bardziej usprawiedliwiajacej wobec dziatan PSZ. Rubin bowiem z polskim
ruchem komunistycznym zwigzat si¢ jeszcze jako mtody chtopak w potowie lat
dwudziestych i nie bylo to bynajmniej ulotne zauroczenie. W kolejnych latach co-
raz silniej wsigkat w ,,partyjna robotg” na terenie Lodzi, co przyptacit czteroletnim
wiezieniem, a w kolejnych latach rocznym pobytem w obozie w Berezie Kartuskie;j.
IT wojne Swiatowa przezyl na terenie ZSRR, w tym czasie w Chelmnie nad Nerem
zamordowano jego matke, natomiast jego siostra zdotata przezy¢ Oswiecim. Przyszty
adept Klio wrocit do Polski z tzw. armig Berlinga, w ktorej stuzbe zaczynat jako
zotnierz liniowy, by z czasem przej$¢ do tzw. pionu politycznego. W 1945 r. zasilit
szeregi PPR i1 kontynuowat Zohierska karier¢ — tym razem m.in. jako oficer pionu
tacznos$ci — do czasu antysemickiej czystki przeprowadzonej w szeregach polskiego
wojska w apogeum stalinizmu. Po krétkim epizodzie pracy w redakcji Oddziatu
Morskiego Wydawnictwa Komunikacyjnego w Gdyni, Rubin zwigzat si¢ w 1955 r.
z WSP w Gdansku, gdzie rownolegle studiowat histori¢ i prowadzil tzw. zajecia
ideologiczne. Po pomyslnym zakonczeniu studiéow zostat zatrudniony w Katedrze
Historii Polski i Powszechnej XIX i XX w. gdanskiej uczelni i przystgpit do pisania
doktoratu na temat t6édzkiego getta, ktory pod koniec 1963 r. obronit w murach tej
samej szkoty!',

Roéwnolegle do czynionych postepow w pracy nad swoim dzietem Rubin stat si¢
obiektem zainteresowania gdanskiej ,,bezpieki”, ktorej funkcjonariusze skrzetnie
odnotowywali jego wyrazane publicznie — w tym na forum miejscowego oddzialu
TSKZ — ,nieprawomy$lne” oceny m.in. kryzysu berlinskiego, zasad gospodarki so-
cjalistycznej czy cierpkie uwagi na temat polityki kadrowej PZPR. Jakby tego byto
mato, historyk miat takze potepia¢ ZSRR za ,,antyizraelskg postawe” i rownolegle
pozytywnie wyrazac si¢ o wspolpracy Izraela z panstwami zachodnimi. W duzej

115

G. Berendt, Henryk Rubin 1913—1995 [w:] Stownik historyczny historykow Uniwersytetu Gdanskiego,
Gdansk 2020, s. 428—-444. W pierwotnej wersji mojego doktoratu kwesti¢ prowadzonych przez Rubina ba-
dan nad toédzkim gettem potraktowatem — co konstatuj¢ ze smutkiem — raczej marginalnie, odwotujac si¢
przede wszystkim do tekstow samego Rubina i wstgpnych wynikowi kwerendy archiwalnej oraz prasowej,
ktorg wowczas przeprowadzitem. Juz po obronie dysertacji udato si¢ mi dotrze¢ do kolejnych dokumentow,
ktore umozliwiaty bardziej rozbudowane podejscie do sprawy. Niemniej dopiero opublikowany na przeto-
mie 2020 i 2021 r. tekst Berendta pozwala spojrzec¢ na losy nie tylko kariery naukowej Rubina, ale takze
jego biografii z szerszej perspektywy. Przy okazji chciatem po raz kolejny podzickowaé Pawtowi Spoden-
kiewiczowi, ktory nieustajaco dopingowal mnie do poszerzania watku Henryka Icchaka Rubina w kontek-
Scie planowanej publikacji mojej rozprawy.

116 Ibidem, s. 428—-434.
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mierze to wlasnie rzekoma ,,dziatalno$¢ syjonistyczna” Rubina uzasadniata, zdaniem
SB, dalszg poglebiong inwigilacj¢ jego osoby!!’.

Nie bede tych — skadinad bardzo ciekawych watkow rozwijat dalej — poniewaz
z mojego punktu widzenia kluczowy jest przede wszystkim fakt, ze wsrdd przyktadow
»antysocjalistycznej postawy” Rubina wymieniano takze formulowane przez niego,
na bazie badan nad t16dzkim gettem, tezy o heroicznej postawie Rumkowskiego oraz
obojetnej postawie Polakow wobec Zydow w czasie okupacji. Co réwnie wazne,
»bezpieka” byta wyraznie zaniepokojona nie tylko tym, ze doktorat o takiej wymowie
powstaje, ale takze faktem, Ze jego autor moze powiela¢ swoje poglady w kontaktach
ze studentami WSP. W konsekwencji o caloéci sprawy powiadomiono KW PZPR
w Gdansku, na czele ktérego stal wowczas nie kto inny jak mocno zwigzany z ,,mo-
czarowcami” Jan Ptasinski!'®,

Ten ostatni miat da¢ SB zielone $wiatto do dalszych dzialan operacyjnych wy-
mierzonych w historyka, a na kilka miesigcy przed planowang obrong dostal nawet
do wgladu jego rozprawe. Po lekturze maszynopisu pracy Rubina, éwczesny szef
struktur partyjnych na Wybrzezu zanotowat w swoim dzienniku m.in.: ,,Dotyczy ona
getta todzkiego i gloryfikuje Rumkowskiego i starszyzne zydowska. Zbyt wiele w niej
ztosliwych 1 wprost prowokacyjnych uwag uwtaczajacych narodowi polskiemu” — po
czym konkludujac dodawat — ,,Polecitem wdrozy¢ dochodzenie partyjne przeciwko
Rubinowi, za$§ sprawe¢ pracy doktorskiej skierowa¢ do Ministerstwa Szkolnictwa
Wyzszego™!V.

Z dokumentacji odnalezionej przez Berendta wynika ponadto, ze jeszcze przed
obrong dysertacji o powaznych zastrzezeniach wtadz wobec jej tresci poinformowano
bezposrednio zar6wno promotora, jak i samego doktoranta, grozac przy okazji temu
ostatniemu konsekwencjami partyjnymi, gdyby chcial swoje ustalenia upowszech-
nia¢ — jak pisano — ,,w jakiejkolwiek postaci”. Jak juz wiemy, mimo ogromnego
ci$nienia, ktore towarzyszyto finalizacji przewodu, Rubin uzyskat tytul doktorski.
Na tym jednak sprawa si¢ nie skonczyta. W styczniu 1964 r., czyli niewiele ponad
miesigc po pomyslnej obronie, kierowany przez Ptasinskiego KW PZPR, korzystajac
ze wsparcia wladz centralnych partii, przystapit do frontalnego ataku, ktérego celem
bylo podwazenie uchwaty Wydziatu Humanistycznego WSP w Gdansku o nadaniu
Rubinowi tytutu doktora. Po miesigcu — jak pisze Berendt — Ministerstwo O$wiaty po-
stanowito zawiesi¢ wspomniang uchwate i skierowato rozprawe Rubina do ponownego
zrecenzowania, tym razem przez Czestawa Madajczyka oraz Henryka Jabtonskiego.

17 ATPN BU, 003172/39, t. 1, Plan operacyjnych przedsigwzi¢¢ do Sprawy Operacyjnej Obserwacji krypt. ,,Agat”,
15 XII 1962 r., k. 53—54; ibidem, Informacja dotyczaca Henryka Rubina, 3 X 1962 r., k. 59—60.

118 Wigcej na temat postaci Ptasiniskiego i roli jaka odgrywat w srodowisku skupionym wokot Moczara — zob. m.in.:
K. Lesiakowski, Mieczystaw Moczar ,, Mietek”. Biografia polityczna, Warszawa 1998, s. 301-302, 379-380,
395-396; J. Eisler, Polski rok 1968, Warszawa 2006, s. 2627, 114115, 582, 630-631, 732-733; G. Be-
rendt, Gdanska oktawa Jana Ptasinskiego. Z zycia sekretarza gdanskiego Komitetu Wojewodzkiego PZPR
[w:] Szkice z zycia codziennego w Gdansku w latach 1945—1989, red. idem, E. Kizik, Gdansk 2012, s. 115—
132. W ostatnim z wymienionych tekstow Berendt po raz pierwszy nawiazuje do sprawy wptywu Ptasin-
skiego na dalsze losy doktoratu Rubina — zob. ibidem, s. 129.

1% Dziennik Jana Ptasinskiego, mps, b.d. — cyt. za: G. Berendt, Henryk Rubin 1913..., s. 436.
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Mimo wsparcia udzielonego mu przez macierzysta uczelni¢, Rubin nie mial — jak
mozemy si¢ domysla¢ — wigkszych szans w tym starciu, tym bardziej ze okolicznosci,
w ktorych sie znalazt coraz bardziej przypominaty realia odmalowane przez Josepha
Hellera w Paragrafie 22. Jak bowiem trafnie zauwazyt Berendt, ewentualng podstawa
dalszego procedowania sprawy doktoratu Rubina przez Ministerstwo O$wiaty miata
by¢ redakcja pierwotnego brzmienia maszynopisu zgodnie z wytycznymi wszystkich
czterech recenzentow. Zarazem jednak to samo ministerstwo nigdy nie dostarczyto
do WSP tekstu jak si¢ wydaje kluczowej z politycznego punktu widzenia recenzji
Jabtonskiego!?.

W $wietle analizy Berendta nie jest natomiast do konca jasne, jaki byt finat tej
batalii i czy Rubinowi udato si¢ ostatecznie zachowa¢ zdobyty juz tytut. Podobnie jak
nie wiemy — przynajmniej Berendt o tym nie wspomina (by¢ moze z braku precyzyj-
nej wiedzy o zawartos$ci tego dokumentu?) — jakg konkluzj¢ zawierata recenzja pidra
Madajczyka. Wiemy natomiast, co o uwagach tego ostatniego oraz roli jaka odegrat
on w calej sprawie sadzit sam autor zakwestionowanej przez wiadze dysertacji. Wo-
bec braku — przynajmniej na ten moment — mozliwosci zweryfikowania tego, na ile
zarzuty Rubina wobec Madajczyka byty uzasadnione, jednoznaczne rozstrzygnigcie
tych kwestii wydaje si¢ niemozliwe'?".

Skadingd wiemy jednak, ze kiedy w lutym 1971 r. Rubin sktadat podanie o wyjazd
na state z Polski do Izraela w rubryce wyksztalcenie wpisat jedynie magisterium'?.
Wtadze PRL byly takze konsekwentne w minimalizowaniu zasi¢gu jego pracy, ktora
w krajowym obiegu naukowym — poza np. kilkoma wzmiankami w dwutomowej pra-
cy Madajczyka o gtownych kierunkach polityki III Rzeszy na terenach okupowanej
Polski — faktycznie nigdy nie zaistniata'®.

W kontekscie poruszanych przeze mnie zagadnien sprawa doktoratu Rubina wy-
daje si¢ trudna do przecenienia. Po pierwsze pokazuje, jak dzialal 6wczesny system
politycznego zarzadzania pamigcia zbiorowg Polakow i z jakiego repertuaru srodkow
korzystano, aby kontrolowac sytuacj¢ w tym polu. Po drugie unaocznia dobitnie,

120 G. Berendt, Henryk Rubin 1913...,s. 441-443.

121 [bidem, s. 441-442. W jednym z przypisow do londynskiego wydania swojego opus magnum, Rubin, odno-
szac si¢ polemicznie do wywiadu udzielonego przez Madajczyka redakcji warszawskiej ,,Kultury” (co waz-
ne, przy okazji pokazu fragmentow Shoah Lanzmanna w polskiej telewizji), napisat m.in.: ,,Okolicznosci,
w jakich, wbrew przepisom obowigzujacej wowczas w Polsce ustawy o szkolnictwie wyzszym i pracow-
nikach nauki, prof. Madajczyk, obok prof. Jabtonskiego, zostat rok pozniej powotany przez Wydziat Na-
uki KC PZPR na superrecenzenta obronionej pracy doktorskiej i wydat o niej unicestwiajaca opini¢ ideolo-
giczng z punktu widzenia narodowo-partyjnego, wymagaja szerszego wyjasnienia i omowienia, do ktorego
mam nadziej¢ mie¢ okazj¢ jeszcze wrocic” — po czym dodawat — ,,Tu pragne tylko zaznaczy¢, ze prof. Ma-
dajczyk bardzo wysoko ocenit w swojej opinii walory naukowo-badawcze mojej pracy: jej strukture i uktad
materiatu, periodyzacje niemieckiej polityki w stosunku do Zydéw i historii getta t6dzkiego, a nawet wyko-
rzystanie zrodel, ktorych, jak wyznat, weale nie znat” — zob. L. [H.] Rubin, Zydzi w £odzi..., s. 534.

IPN BU 1268/25113, Podanie Henryka Rubina w sprawie zgody na wyjazd do Izraela, 3 I1 1971 r., k. 35.
W przywolywanym wczesniej komentarzu Rubina znalazt si¢ takze nieprzychylny komentarz pod adresem
Madajczyka odnoszacy si¢ do tego faktu. Przebywajacy juz wowczas na emigracji w Danii historyk sta-
wial Madajczykowi zarzut ,,przywlaszczenia” maszynopisu jego dysertacji, a nade wszystko wypominat
mu, Ze instrumentalnie podchodzi do zawartych w niej ustale — zob. 1. [H.] Rubin, Zydzi w £odzi..., s. 534.
Por. np. C. Madajczyk, Polityka Il Rzeszy w okupowanej Polsce, t. 1, Warszawa 1970, s. 228-229.
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z jakimi konsekwencjami musieli mierzy¢ si¢ ci, ktdrzy nie dostrajali si¢ do obowia-
zujacej wyktadni dziejow I wojny swiatowej i podwazali jej kanoniczne elementy. Po
trzecie wskazuje, ze peerelowskie upamigtnianie ,,dzielnicy zamknigtej” na Batutach
bylto niejako z definicji powigzane z kluczowa dla wladz kwestig tego, o ktorych
elementach traumatycznych do§wiadczen okupacyjnych cheg pamigta¢ sami Polacy.
Bez wzgledu na to, czy w sporze o judenraty, Rumkowskiego i stosunki polsko-
-zydowskie w czasie okupacji Rubin miat racje, czy nie — zauwazmy jednak, ze
wspolczesnie duza czgs¢ jego konstatacji miesci si¢ w nurcie profesjonalnych badan
nad Zaglada — dla nas kluczowe jest to, ze na przetomie 1963 i 1964 r., czyli jeszcze
na kilka lat przed apogeum ,,moczaryzmu”, zapadta polityczna decyzja o tym, aby
doprowadzi¢ zarowno do symbolicznego, jak i formalnego uniewaznienia stawianych
przez gdanskiego historyka tez, z uwagi na ich antypolska wymowe. Odwotujac si¢
do terminologii zaproponowanej przez Luczewskiego moglibysmy zatem powiedzie¢
post factum, ze w 6wczesnych realiach politycznych nad Wistg praca naukowa Rubina
zostala odczytana jako proba wzmocnienia kapitatu moralnego ofiar Zagtady, kosztem
oficjalnie kultywowanej opowie$ci moralnej na temat okupacyjnych postaw Polakow.
Ta bazujaca na wydarzeniach z przesztosci konstatacja po raz kolejny zwraca uwage na
to — przy $wiadomosci wszelkich i to fundamentalnych réznic miedzy epokami — jak
ponadczasowe okazujg si¢ pewne skrypty interpretacyjne, ale takze instytucjonalne,
ktére uruchamiajg si¢/sg uruchamiane w przestrzeni publicznej w chwili, kiedy po-
jawiaja si¢ w niej glosy, w tym takze naukowe, podwazajace dotychczasowy kanon
narracji na temat stosunkow polsko-zydowskich w czasie II wojny Swiatowej.

Dwudziesta rocznica

Apogeum wzglednie dobrej koniunktury na wiaczanie pamigci o todzkim getcie
do oficjalnego kanonu narracji na temat niemieckiej okupacji Lodzi byla bez wat-
pienia polowa lat sze$¢dziesigtych. Nie powinny nam jednak przy tej okazji umkng¢
specyficzne ramy interpretacyjne, w jakich historia tutejszej tzw. dzielnicy zamkni¢tej
mogta funkcjonowaé w przestrzeni publicznej. Pewne sygnaty odnosnie do kierunku,
w jakim podazac bedzie polityka pamieci historycznej w tym zakresie sugerowata
juz sprawa analizowanych powyzej publikacji. Zdecydowany krok dalej poczyniono
przy okazji dwudziestej rocznicy likwidacji todzkiego getta.

W roku 1964 — w odréznieniu od lat wezesniejszych — zorganizowano oficjalne
obchody likwidacji getta, ktérych przebieg byt szeroko relacjonowany na tfamach
lokalnej prasy'?*. Nie oznacza to zarazem, ze interesujace nas przedsigwziecie byto
przesadnie promowane i mogto liczy¢ na specjalne wzgledy. Symptomatyczne wy-
daje si¢ przy tym, ze zaplanowano je niemal miesigc po gldéwnych uroczystosciach

124 J.L., Uroczystosci w 20 rocznice zaglady todzkiego getta, ,,Glos Robotniczy”, 21 IX 1964; (z), Uroczystosci
w rocznice 20-lecia getta, ,,Express [lustrowany”, 21 IX 1964; (aw), Niedzielne uroczystosci w XX rocznice
likwidacji getta lodzkiego, ,,Dziennik £.odzki”, 21 IX 1964.
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upamigtniajacych II wojne §wiatowa w Lodzi, obchodzonych 1 wrze$nia w prze-
strzeni Mauzoleum na Radogoszczu, w trakcie ktorych watek Zagtady zydowskich
mieszkancow miasta praktycznie nie wybrzmiat'>. Co wigcej, relacja z ,,obchodéw
gettowych” zamieszczona na tamach ,,Glosu Robotniczego” w pewnym stopniu
konkurowata (na tej samej szpalcie gazety) z opisami uroczystosci w Leczycy. Te
drugie zorganizowano w XXV rocznic¢ bitwy nad Bzura, czyli wydarzenia, ktéremu
komunistyczna polityka pamieci historycznej nadawata range symbolu po§wiecenia
»ZWyktego” polskiego zohierza, ,,zdradzonego” przez uciekajace elity rozpadajacej
si¢ Polski sanacyjnej'?.

Mimo wszystko jednak fakt, ze do zorganizowania oficjalnych uroczystosci po-
swieconych pamieci todzkiego getta doszto, musi zwréci¢ nasza uwage, tym bar-
dziej ze odbywaly si¢ one nie tylko przy akceptacji lokalnych wladz, ale takze przy
udziale ich prominentnych przedstawicieli, z I sekretarzem KL PZPR Michaling
Tatarkdowng-Majkowska na czele. Obchody podzielono na dwie czesci. Otwierajacg
zaaranzowano na terenie cmentarza zydowskiego na Batutach, w poblizu omawianego
wczesniej pomnika wybudowanego na fali pazdziernikowej ,,odwilzy”, przed ktorym
okoliczno$ciowa warte honorowa zaciagneli z tej okazji Zolnierze WP oraz harcerze.
W trakcie — jak pisat dziennikarz ,,Gtosu Robotniczego” — ,,manifestacji zatobnej”
na jednej z najwigkszych nekropolii zydowskich w Europie przemawiat jedynie Sa-
muel Web, sekretarz OL. TSKZ. Punktem kulminacyjnym spotkania byto sktadanie
wiencow pod pomnikiem przez reprezentacje m.in. Kt i KW PZPR, Prezydium Rady
Narodowej m. Lodzi, FJN, MO, szkot i zaktadow pracy. Co wazne, w imieniu ,,t6dz-
kiej organizacji partyjnej” kwiaty ztozyta wspomniana juz Tatarkowna-Majkowska.
Co réwnie wazne, w imieniu umownej ,,strony zydowskiej” poza przedstawicielami
OL TSKZ, okoliczno$ciows wigzanke niosta takze obecna na uroczysto$ciach dele-
gacja ambasady Izraela. Na pierwszy rzut oka zatem uroczystosci pod pomnikiem
W swojej warstwie symbolicznej uwzgledniaty — przynajmniej nominalnie, o czym
szerzej za chwile — czgs§¢ zydowskiego doswiadczenia wyniesionego z okupowanej
przez Niemcoéw Lodzi'?.

Jak pokazat przebieg drugiej czgsci uroczystosci, czyli akademii w Teatrze No-
wym, zydowska pami¢¢ Zaglady zostata przy tej okazji bardzo mocno przetworzona
1 wcisnieta w ideologiczny gorset, na co w odniesieniu do obchodzonej rok wczesniej
rocznicy wybuchu powstania w getcie warszawskim zwracat uwage Marcin Zarem-
ba'?. Ogladane z tej perspektywy uroczystosci w Lodzi wygladaja na probe powielenia
schematu wypracowanego na poziomie centralnym. Innymi stowy pamig¢ o 16dzkim
getcie poddano ,,spolszczeniu”, nastepnie ,,klasowej heroizacji”, a na koniec wykorzy-

125 Zob. m.in.: Przed pomnikiem wdzigcznosci w Parku Poniatowskiego, ,,Glos Robotniczy”, 1 IX 1964; L.W.,
50-tysieczna manifestacja na Radogoszczu, ,,Gtos Robotniczy”, 2 IX 1964; J. Kr., £6dZ w przededniu tragicz-
nej rocznicy, ,,Dziennik £odzki”, 1 IX 1964; 50 tys. lodzian uczestniczyto w antywojennym wiecu, ,,Dzien-
nik £odzki”, 2 IX 1964.

126 (k), Wiec na teczyckim rynku, ,,Glos Robotniczy”, 21 IX 1964.

127 J L., Uroczystosci w 20 rocznice. ..

128 M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm..., s. 328-331.
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stano ja do gloryfikacji dorobku PRL i uderzenia w RFN'?, Odnos$nie do pierwszego
z wymienionych zjawisk zwraca uwage chociazby fakt, ze w oficjalnych relacjach
prasowych z obchodow w Lodzi stowa takie jak ,,Zyd” lub ,,zydowski” praktycznie
nie padaty'*’. O tym, ze trudno méwi¢ o przypadku zaswiadczajg takze obszernie cyto-
wane na tamach ,,Gtosu Robotniczego” fragmenty okoliczno$ciowego przemowienia
Jerzego Lorensa (wowczas wiceprzewodniczacego PRN m. Lodzi), ktéry mowit m.in.,
ze: ,,gehenna todzkiego getta jak i wszystkie krwawe ofiary, jakie poniost naréd polski
[podkreslenie moje — A.C.] z rak faszystowskich ludobdjcéw mobilizuja nas do walki
o to, by nigdy juz kraj nasz nie padt ofiarg sit wojny i faszyzmu”'3!.

Z konstrukcji dalszej czg$¢ wystgpienia mozna odnies$¢ wrazenie, ze ,,spolszczenie”
martyrologii zydowskiej byto podyktowane checig umotywowania hasta o szeéciu
milionach polskich ofiar II wojny $wiatowej, ktdrym, wzorujac si¢ na obchodach
warszawskich, postugiwal si¢ méwca. Z kolei ogrom tak rozumianej polskiej mar-
tyrologii wzmacniat site zarzutow, jakie Lorens — ponownie idgc za przyktadem
ptynacym z gory — formutowat w kontekscie lokalnym pod adresem wtadz w Bonn,
za skadinad autentyczny brak rozliczenia wielu niemieckich zbrodni wojennych:
,»W imi¢ czego w spokoju zyje w NRF wigkszos$¢ sprawcow tych zbrodni? Wysokie
stanowisko w rzadzie NRF sprawuje Ventzki, byly nadburmistrz Litzmanstadtu [tak
w oryginale — A.C.]. Bogaca si¢ spokojnie szefowie Gestapo i Kripo: Bradfisch i Fuks
[prawdopodobnie chodzi o Giintera Fuchsa—A.C.]. W imi¢ sprawiedliwos$ci dziejowe;j
i w trosce o nasze jutro domagamy si¢ ukarania zbrodniarzy’'*2,

Kolejnym niezwykle waznym komponentem oficjalnej interpretacji pamigci
o0 getcie byta wspomniana juz ,.klasowa heroizacja”, ktorej pierwszym — jeszcze de-
likatnym — zwiastunem byta w pewnym sensie sprawa publikacji Dziennika Dawida
Sierakowiaka. We wrze$niu 1964 r. nie bylo juz mowy o drobnych sugestiach czy
aluzjach odnos$nie do lewicowego oblicza ruchu oporu w getcie. Obchody dwudzie-
stej rocznicy wyraznie sprofilowano tak, aby staly si¢ takze swiadectwem bojowej
postawy, jaka w realiach batuckiego getta zajmowalo tamtejsze podziemie komu-
nistyczne. Dzief przed gtownymi obchodami (ponownie w obecnosci Michaliny
Tatarkéwny-Majkowskiej) dziesieciu — jak pisata prasa — ,,uczestnikow ruchu oporu
w t6dzkim getcie” otrzymato z rak przewodniczacego PRN m. Lodzi honorowe od-

129 Co wazne, formatowanie na poziomie przekazu medialnego nie byto tozsame z formatowaniem na poziomie
samych uroczystosci, czyli w tym kontekscie przekazu skierowanego do waskiego grona odbiorcow. W tym
drugim porzadku zdecydowanie wyrazniej wybrzmiewaty nawigzania do zydowskiej kultury — np. ucznio-
wie szkoty im. Pereca deklamujacy poezj¢ zydowska w czesci artystycznej gali w Teatrze Nowym — zob.:
J.L., Uroczystosci w 20 rocznice. ..

Doktadnie taki sam zabieg odnotowuje Zaremba w odniesieniu do uroczysto$ci warszawskich z kwietnia
1963 r. — zob. idem, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm..., s. 328-329. Znamienne wydaje si¢ przy tym,
ze przemawiajacy w trakcie ponad rok pdzniejszych obchodow todzkich Jerzy Lorens przymiotnika ,,zy-
dowski” uzyt dopiero do opisu sytuacji powojennej, chcac pokreslic opiekunczg role nowych — komuni-
stycznych — wladz Lodzi wobec wszystkich tych, ktorzy uratowali si¢ z Zagtady: ,,nasze miasto zniszczone,
glodujace, dopiero co powstate do zycia — udzielito ocalatej spotecznosci zydowskiej wszelkiej jak na 6w-
czesne warunki mozliwej pomocy” — zob. J.L., Uroczystosci w 20 rocznice...

31 Ibidem.

132 Ibidem; por. (aw), Niedzielne uroczystosci w...

134

S
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znaki. W ,,Glosie Robotniczym” nazwano ich wrgcz ,,bojownikami 16dzkiego getta”,
co bylo az nadto czytelnym nawigzaniem do kanonu oficjalnej narracji na temat getta
w stolicy'®.

W relacjach prasowych zgodnie zaznaczano, ze cztonkowie gettowego ruchu
oporu z Lodzi byli obecni na widowni Teatru Nowego. Odnotowywano takze, ze
jeden z dawnych czlonkow ,,Lewicy Zwigzkowej” wyglosit w trakcie akademii oko-
licznosciowe wspomnienie. Redakcja ,,Dziennika Lodzkiego”, obok telegraficzne;j
relacji z gali w Teatrze Nowym, zamie$cita takze okoliczno$ciowy artykut Stefana
Krakowskiego Tragiczna arytmetyka — w 20 rocznice likwidacji getta todzkiego,
ktérego duzy fragment zostat poSwigcony prezentacji komunistycznego ruchu oporu
w getcie. Jego autor byl wowczas pracownikiem ZIH, ale takze wigzniem todzkiego
getta, ktory aktywnie dziatat w ,.Lewicy Zwigzkowe;j”!*.

Z uwagi na szczatkowy charakter zachowanej dokumentacji mozemy jedynie
domniemywacé, ze za kulisami przygotowan do obchodow z 1964 r. stali takze inni
byli cztonkowie tej formacji. W $wietle tych materialow widaé, iz znaczacg role
w przygotowaniach do oficjalnego upamigtnienie getta w formule lewicowego/ko-
munistycznego ruchu oporu odegrala Barbara Beatus — ostatnia przywodczyni ,,Le-
wicy Zwigzkowej”. W okresie poprzedzajagcym obchody to wlasnie ona wspdlnie
m.in. z Arnoldem Mostowiczem — w okresie okupacji rowniez zwigzanym z tym
srodowiskiem — odbywata spotkania z pierwszym garniturem dziataczy partyjnych
(m.in. Tatarkéwng-Majkowska) i wladz administracyjnych Lodzi, w trakcie ktorych
omawiano szczegdty przysztych uroczystosci'®. Wydaje sie¢ zatem prawdopodobne,
Ze W tym czasie mozemy mowi¢ o narodzinach grupy pamigci zorganizowanej przez
dawnych cztonkow ,,Lewicy Zwigzkowej”, ktdra m.in. postanowita szukac¢ sprzymie-
rzencow, czy tez moze bardziej patronéw, w gmachu Kt PZPR.

Niestety w aktach partyjnych nie zachowata si¢ dokumentacja tej sprawy, trudno
zatem jednoznacznie orzec, ktéra strona jako pierwsza wystapita z propozycja upa-
migtnienia t6dzkiego getta w takiej formule. Powinnismy w tym miejscu zwrocié
uwage na fakt, Ze przynajmniej jedna z osob piastujacych w tamtym czasie kierownicze
stanowiska w KL PZPR miala w swoim zyciorysie pobyt w batuckim getcie i udziat
w tamtejszym podziemiu komunistycznym. By¢ moze zatem to wlasnie Stefan Klaj-
man — od 1960 r. stojacy na czele todzkiego WUML, a wczesniej zwigzany z tutejszym
Wydziatem Propagandy — odegrat role tacznika miedzy dawnymi wspottowarzyszami
z ,,Lewicy Zwigzkowej” a szefostwem struktur partyjnych w Lodzi?'3

133 J.L., Uroczystosci w 20 rocznice. ..

134 S, Krakowski, Tragiczna arytmetyka —w 20 rocznice likwidacji getta todzkiego, ,,Dziennik £.odzki”, 20-21 IX
1964. Dodatkowo na tamach ,,Dziennika £.6dzkiego” zamieszczono takze wywiad z Frantiskiem Kafka, za-
powiadajacy polskie wydanie jego ksiazki poswigconej todzkiemu gettu — zob. O 6dzkim getcie, ,,Dziennik
Lodzki”, 20-21 IX 1964.

135 Zbiory Centrum Badan Zydowskich Uniwersytetu E6dzkiego [dalej: ZCBZ], Kolekcja Barbary Beatus, List
Barbary Beatus do OKBZH w Lodzi, 28 VIII 1984 r., b.p.; ibidem, Fotografia ze spotkania Barbary Beatus
i Arnolda Mostowicza z wladzami partyjnymi i samorzadowymi Lodzi, wrzesien 1964 r. (?), b.p.

136 APL., 6060, Zaswiadczenie ZIH, 12 11 1959 r., k. 3; ibidem, Zyciorys, 10 111 1960 r., k. 38-39; APL,, 10681,
Zyciorys, b.d., k. 7-8; ibidem, Zaswiadczenie Inspektoratu Kadr KE PZPR, 22 IV 1968 r. W kontekscie ko-
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Nawet jesli tak byto w istocie i sformulowana wowczas oddolnie propozycja
upamietniania todzkiego getta w konwencji heroicznej zyskata patronke w osobie
Tatarkowny-Majkowskiej, nie oznacza to zarazem, ze wszystkie zglaszane przez
dawnych cztonkow ,,Lewicy Zwigzkowej” w trakcie tych negocjacji pomysty zostaty
zrealizowane. Jednym z nich miat by¢ — zgodnie z relacjg Beatus — nowy pomnik
poswiecony ofiarom todzkiego getta, umiejscowiony juz nie na peryferiach dawnego
getta, ale na Batuckim Rynku, czyli w jego $cistym centrum. W 1966 r. Beatus chciata
przypomnie¢ o tych wstepnych — jak mozemy przypuszczaé — ustaleniach ,,czynni-
kom decyzyjnym” w Lodzi. Skierowany przez nig w tej sprawie list do I sekretarza
KW PZPR Stefana Jedryszczaka pozostat jednak bez odpowiedzi'¥’. Fakt, ze idea
nowego monumentu nie doczekata si¢ w PRL realizacji, zdaje si¢ potwierdzac, ze po
pierwsze oficjalne upamigtnianie getta w formule narracji o ,,Lewicy Zwigzkowej”
bylo pochodng oddolnych inicjatyw wychodzacych z kregéw bylych cztonkow tej
organizacji, a po drugie, ze proces 6w charakteryzowaty wyrazne i narzucane odgornie
przez wladze ograniczenia.

,Lewica Zwigzkowa” w rozkwicie

W potowie 1965 r. ukazat sie specjalny numer ,,Biuletynu ZIH” pos§wiecony w ca-
osci — jak glosit zamieszczony na oktadce pisma podtytut — ,,podziemnemu zyciu
politycznemu w getcie todzkim”. Takie sformutowanie tematu przewodniego nie do
konca odpowiadato prawdzie. Po blizszym przypatrzeniu okazywato si¢ bowiem,
ze motywem przewodnim zamieszczonych w piSmie materialow bylo nie tyle Zycie
polityczne getta, co zdecydowanie bardziej szeroko ujeta kwestia stawianego przez
jego wiezniéw oporu. Obydwa zjawiska uktadano w pewnego rodzaju kontinuum,
co nie powinno dziwi¢ o tyle, ze faktycznie prowadzenie w warunkach tzw. dzielnicy
zamknietej z definicji nielegalnej dziatalnosci politycznej byto samo w sobie stawia-
niem oporu. Wydaje si¢ zarazem, ze w tym przypadku chodzito przede wszystkim
o zaakcentowanie przekazu, zgodnie z ktorym kazda forma oporu w getcie musiata
by¢ silnie nacechowana ideowo. Przy czym, jak pokazuje ponizsza analiza, chodzito

lejnych fragmentow pracy nalezy zaznaczy¢, ze Stefan Klajman stat si¢ ofiara czystki antysemickiej w Mar-
cu "68. Poczatkowo zostal przesunigty na tzw. rent¢ partyjng. Ostatecznie w 1969 r. zdecydowat si¢ na wy-
jazd emigracyjny wraz z rodzing. Jedng z os6b, ktora w ramach procedury przyznawania Klajmanowi renty
poswiadczata fakt jego pobytu w getcie, a nastgpnie w O$wiecimiu byt Daniel Szylit. Por. APL, 10681,
Whiosek o odwotanie Stefana Klajmana ze stanowiska kierownika WUML, 25 IV 1968 r., k. 29; ibidem,
Uchwata MKKP PZPR w sprawie tow. Stefana Klajmana, 25 IV 1968 r., k. 40—41; ibidem, Wyciag z proto-
kotu posiedzenia egzekutywy POP-4 w ZPW im. Gwardii Ludowej z dnia 11 11969, 13 11969 r., k. 46; ibi-
dem, O$wiadczenie $wiadka do celow rentowych, 29 IV 1968 r., k. 38.

137 ZCBZ, Kolekcja Barbary Beatus, Pismo Barbary Beatus do Stefana Jedryszczaka, maj 1966 r., b.p. Zgod-
nie z ustaleniami Piotra Ossowskiego, w marcu 1964 r. do K& PZPR z inicjatywa budowy monumentu upa-
migtniajacego los wigzniow getta mieli zglosi¢ sie dziatacze lokalnych struktur TSKZ. Ich pomyst nie zyskat
jednak akceptacji. Sekretariat KE w formie kontrpropozycji przedstawit wtedy ide¢ budowy domu-pomnika,
ktory stuzy¢ miat celom spotecznym, jednak projekt ten nigdy nie zostat weielony w zycie — zob. idem, Czer-
wona Michalina. Michalina Tatarkéwna-Majkowska. Przqdka — dziataczka — lodzianka, £.6dz 2017, s. 229.
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w pierwszej kolejnosci o szeroko rozumiana lewicowos¢ gettowego ruchu oporu,
a w jej ramach przede wszystkim o inspiracje czerpane z komunizmu lub po prostu
o komunizm per se'*.

Zawarto$¢ interesujacego nas numeru ,,Biuletynu ZIH” zostata podzielona na
dwie zasadnicze czg$ci. W pierwszej zamieszczono dokumenty rdznej proweniencji,
poczawszy od dokumentow wytworzonych w samym getcie przez jego wigzniow,
na meldunkach pisanych przez niemieckich nadzorcow skonczywszy. Obok ulotek
i odezw na temat planowanych w getcie strajkéw czy oficjalnych o$wiadczen PSZ
lub fragmentow ,,Biuletynow Kroniki Codziennej”, ktore stanowity zdecydowang
wiekszo$¢ zawartych w tomie dokumentow, znalazly si¢ w nim takze meldunki
zandarmerii niemieckiej badZ Kripo. Utozone w jedna cato$¢, przytaczane materiaty
sprawialy wrazenie rozpisanego na kilka gltosow §wiadectwa aktywnego sprzeciwu
wobec tragicznej sytuacji getta. Przy czym w publikowanych dokumentach przestanka
politycznych (ideowych) motywacji przyswiecajacych wszystkim tym, ktorzy zaan-
gazowali sie w opOr przewijata si¢ gdzie$ daleko w tle!®.

Z kolei czeéé druga analizowanego numeru ,,Biuletynu ZIH” niemal w catosci
sktadata si¢ z relacji i wspomnien bytych wieznidéw t6dzkiej ,,dzielnicy zamknigtej”.
Nie byly to jednak wspomnienia przypadkowe, albowiem w zdecydowanej wiekszosci
krazyty wokot tytutowego problemu ,,zycia politycznego” w getcie. Wydaje sig, ze
w zamierzeniach redakcji ,,Biuletynu ZIH” cze$¢é wspomnieniowa mogta stanowié
pewnego rodzaju komentarz do cz¢$ci dokumentacyjnej. Przytaczane w tej drugiej
archiwalia przez swoj sprawozdawczy styl i lakonicznos$¢ opisu byty wytacznie po-
$rednim zrodtem wiedzy na temat zjawiska, ktore miato najwyrazniej stanowi¢ motyw
przewodni numeru specjalnego czasopisma. Wspomniane archiwalia — zaprezentowa-
ne nawet w duzej dawce — byly jedynie §wiadectwem pewnych incydentalnych i nie-
skoordynowanych akcji, ktore trudno byto postrzegac jako przejaw zorganizowanego
1 zataczajgcego szerokie kregi oporu. Co wigcej, w przedrukowanych dokumentach
nie padaty nazwy organizacji czy nazwiska dziataczy — innymi stowy z ich lektury nie
mozna byto wyciagna¢ wniosku, kto organizowal opor w getcie. Sprawy odpowied-
niego odbioru opublikowanych materialdw z pewnoscia nie utatwiat fakt, ze catos$é
tomu byta poprzedzona jednostronicowym, de facto czysto technicznym wstepem,
w ktorym redakcja ,,Biuletynu ZIH” nie odniosta si¢ ani do historii 16dzkiego getta,
ani do specyfiki zjawiska ,,upolitycznionego oporu”, ktory starata si¢ przedstawié
swoim czytelnikom'4,

Taki stan rzeczy wymagal uzupehienia, podsuwajacego wspotczesnemu odbiorcy
wpisujaca si¢ w oficjalng polityke pamigci tédzkiego getta rame interpretacyjng. W tej
roli — jak si¢ wydaje — miaty wystgpi¢ relacje naocznych $wiadkow, czyli gettowych
dziataczy politycznych, najezone nazwiskami, sprawozdaniami z prowadzonych narad,
innymi stowy dowodami podejmowanych w ramach gettowego ruchu oporu dziatan.

138 Biuletyn ZIH” 1965, nr 3.
139 Ibidem, s. 5-43.
140 Ibidem, s. 4.
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Cato$¢ owego komentarza zostata odpowiednio sformatowana politycznie i —w wiel-
kim skrécie — miata prowadzi¢ do konkluzji, ze sposréd wszystkich dziatajacych
w todzkim getcie organizacji najwazniejsza byla ta inspirujgca si¢ komunizmem. Czgs§¢
wspomnieniowa rozpoczynaly bowiem $§wiadectwa ludzi zwigzanych z ,,Organizacja
Antyfaszystowska — Lewicg Zwiazkowq”, czyli organizacji podziemnej zbudowanej
przez cztonkéw przedwojennej KPP, ewentualnie jej mlodziezowej przybudowki
KZMP. To wiasnie tych relacji bylo najwigcej, i w tym sensie to one stanowity trzon
owego swoistego komentarza do czgsci dokumentalnej. W przelozeniu na liczby
oznaczalo to, ze sposréd dwudziestu dwoch wspomnien zamieszczonych w analizo-
wanym numerze ,,Biuletynu ZIH”, az dwanascie byto autorstwa ludzi zwigzanych
z ,,Lewicg Zwigzkowg™'#!,

Co wigcej, zblokowano je razem i zamieszczono na poczatku czgsci wspomnie-
niowej. Ich kolejne utozenie réwniez trudno bylo uzna¢ za dzieto przypadku. Jako
pierwszej oddano glos wspominanej wezesniej Barbarze Beatus, ktéra przedstawita
bardzo perswazyjny wyktad historii ,,Lewicy Zwigzkowej”, a nade wszystko szeroko
opisala kwesti¢ ideowego oblicza organizacji. Z tego powodu duze fragmenty jej
wspomnien przypominaty bardziej rocznicowy referat przygotowany na zebranie
komorki partyjnej niz autobiograficzng refleksje na temat doswiadczenia Zagtady'*.
Zdecydowana wickszos$¢ sposrdd pozostatych relacji cztonkdéw podziemia komuni-
stycznego niejako uzupetniato glowne tezy Betaus, dostarczajac przy okazji bardziej
uszczegotowionych opiséw konkretnych inicjatyw realizowanych przez cztonkow
,Lewicy Zwigzkowej” na terenie getta!®. Nie oznacza to jednak, ze wszystkie wpi-
sywaly si¢ w schemat interpretacyjny przez nig narzucany, czego dobrym przyktadem
byto m.in. $wiadectwo Stefana Krakowskiego!'*.

141 Chodzi o wspomnienia Barbary Beatus, Stefana Krakowskiego (Samuela Erlicha), Arnolda Mostowicza, Jo-
zefa Rubinsztajna, Pawta Rozdziata, Mariana Klajna, Artura Solarza, Jerzego Flajszmana, Michata (Monka)
Checinskiego, Romana Bojmelgrina, Daniela Szylita i Haliny Najduchowskiej. Poza przywotywanymi rela-
cjami w analizowanym numerze ,,Biuletynu ZIH” zamieszczono jeszcze fragment zeznania Aleksandra Klu-
gmana — rOwniez zwigzanego z ,,.Lewica Zwigzkowa” — ztozonego w trakcie omawianego wczesniej proce-
su Hansa Biebowa.

B. (Hinda) Beatus, O genezie, rozwoju i dziatalnosci Lewicy Zwigzkowej w getcie, ,Biuletyn ZIH” 1965,
nr 3, s. 45-50.

Taki wydzwigk miaty m.in. relacje Rozdziata, Klajna, Solarza, Flajszmana i Checinskiego.

Krakowski, przedstawiajac ideowe zatozenia grupy oraz dowodzac jej witalnosci na terenie getta, mimo
wszystko daleki byt od stosowania konwencji hagiograficznej.W jego opisie dominowat styl sprawozdaw-
czy, pozbawiony egzaltacji i zbgdnego patosu. Co wigcej, autor nie unikal tematow potencjalnie drazliwych,
wylamujacych si¢ z opisu rzeczywistosci w konwencji czarno-biatej. Pisat zatem zaréwno o tych cztonkach
organizacji komunistycznej, ktorzy wedhug niego zdali egzamin, jak i o tych, ktorzy pozostawali bierni,
a nawet sprawiali problemy dyscyplinarne. Podjat takze, zupetnie nicobecny w relacjach swych towarzy-
szy, problem konfliktu pokoleniowego wewnatrz ,,Lewicy Zwigzkowe;j”, ktory — jak podkreslat — wplywat
dysfunkcyjnie na cata organizacj¢. Wreszcie zgota odmienna reakcje mogto wywotywacé zakonczenie jego
wspomnien. Autor zawart w nim bowiem passus dotyczacy przyjazdu do O$wigcimia, domkniety krotkim,
ale za to bardzo wymownym komentarzem: ,,ZrozumieliSmy, ze przegraliSmy” — zob. idem, O dziatalno-
Sci Lewicy Zwigzkowej w zaktadzie kapeluszniczym i zaktadzie naprawy maszyn do szycia, ,,Biuletyn ZIH”
1965, nr 3, s. 56-66. W roku poprzedzajacym publikacje tematycznego numeru ,,Biuletynu ZIH” o podziem-
nym ruchu politycznym w 16dzkim getcie, na tamach tego samego pisma Krakowski opublikowat obszerny
artykul monograficzny po$wigcony historii ,,Lewicy Zwiazkowej”, ktory rOwniez zawierat pewne elemen-
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Beatus swoje wspomnienia rozpoczynala nastepujaco: ,,Pierwsza luzng narad¢
odbytysmy w trojke — Ziula, Gienia i ja. Byly$Smy zgodne, ze partii zatozy¢ nie mo-
zemy. Komunikat Kominternu w tej sprawie byt bezsporny: zaden cztonek KPP nie
mial prawa wznowi¢ dziatalnosci tej partii. Wszystkie trzy podporzadkowaty$my sie
tej dyscyplinie, zywily$Smy glebokie przekonanie, ze w Polsce powstanie wkrotce
ponownie nasza partia, 0 czym zostaniemy na pewno niezwlocznie powiadomione,
a wowczas przytaczymy si¢ do niej. W 1940 r. nie mialy$my absolutnie zadnych wat-
pliwosci, ze towarzysze z wojewodztwa 16dzkiego dotrg do nas. Wszystkie bytysmy
znanymi dziataczkami z Lodzi, Ziula w PPS-Lewicy 1 KPP, ja z Genig w KZMP.
Z optymizmem patrzytySmy w przysztos¢, na rozwoj sytuacji w ogole, a wigc i na
nawigzanie tgczno$ci z towarzyszami. Nie przeczuwaty$my, ze nadchodzg okrutne
czasy. Wydawalo si¢ nam, ze napa$¢ Niemiec hitlerowskich na Zwigzek Radziecki
zapoczatkuje szybkie zakonczenie wojny i kleske faszyzmu. W nastgpnych latach
calg organizacj¢ nawet instruowano, jak powinna dziata¢ w okresie ucieczki Niem-
cow z Lodzi. Nasza wizja wojny byta uproszczona. I dlatego moze postanowily$Smy
zatozy¢ masowg antyfaszystowska, proradziecka organizacje. Miaty by¢ to zwigz-
ki zawodowe kierowane przez grupe aktywistow, wzorem dawniejszej »Czerwonej
Frakcji« w zwigzkach zawodowych”%, Dla odbiorcow tekstu od poczatku jasne
mialo by¢, ze mimo swojej pozornie neutralnej nazwy ,,Lewica Zwiazkowa” byta
faktycznie emanacjg partii komunistycznej, kontynuatorka ,,postepowych tradycji”
z okresu migdzywojnia. Co wigcej, sformutowanie ,,proradziecka” sugerowato, ze
jej cztonkowie od poczatku zaktadali, ze jedynie ,,orientowanie si¢ na Moskwe” daje
realng szans¢ na pokonanie III Rzeszy i odzyskanie przez Polske niepodlegtosci.
Innymi stowy ostatnia z zyjacych liderek ,,Lewicy Zwiazkowej” zdawata si¢ mowié:
to my, komuni$ci — w przeciwienstwie do wszystkich tych, ktorzy liczyli na pomoc
Zachodu — mieli$my historyczng racje. W tym konteks$cie nie powinno dziwic, ze au-
torka nie rozwijata w swoich wspomnieniach oficjalnie tabuizowanej kwestii sojuszu
niemiecko-radzieckiego sprzed czerwca 1941 r. Podobnie nie komentowala blizej
decyzji Stalina o rozwigzaniu KPP. Zamiast tego przedstawiata obraz gleboko ideo-
wego srodowiska, ktore w skrajnie trudnych warunkach postanawia dziata¢, a zarazem
zachowa¢ wiernos$¢ dyrektywom ptyngcym ze ,,stolicy §wiatowego proletariatu”.

Wydaje si¢ przy tym, ze sprawa ,,orientowania si¢ na Moskwe” miata najprawdo-
podobniej drugie dno, szczegodlnie aktualne w polowie lat sze$¢dziesigtych. Chodzito
rzecz jasna o, podnoszony w tym samym fragmencie wspomnien, problem kontaktow
z polskimi komunistami po drugiej stronie gettowego ogrodzenia, a wlasciwe braku
takowych inicjatyw. W tym kontek$cie wspomnienia Beatus mozna byto bowiem
w najlepszym przypadku potraktowac jako dowdd stabosci struktur polskich komu-

ty sprzeczne z przekazem na temat dziejow organizacji promowanym przez Beatus — zob. S. Krakowski, Or-
ganizacja antyfaszystowska — Lewica Zwigzkowa w getcie tédzkim, ,Biuletyn ZIH” 1964, nr 4, s. 49—69. Opi-
sujac podziaty na lewicowej czgéci sceny politycznej getta pisat do pewnego stopnia wrecz samokrytycznie:
,,Na terazniejszosci czgsto ciazyty antagonizmy wyroste w dawnych warunkach na tle réznic ideologicznych,
ktore w getcie skazanym na totalng zagtadg byly po prostu absurdalne” — ibidem, s. 65.

143 B. (Hinda) Beatus, O genezie, rozwoju i dzialalnosci. .., s. 45.
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nistow, a w najgorszym jako dowdd na ich zobojetnienie wobec tragedii odzkiego
getta. W tym sensie opowie$¢ o osamotnieniu getta w Lodzi stawala si¢ takze — pytanie
na ile w sposéb zamierzony — elementem sporu o to, ktéra frakcja wewnatrz partii
przyniosta Polsce wolnos¢ — ,krajowcy” z PPR, czy moze jednak tzw. towarzysze
w szarych szynelach, ktorzy przybyli nad Wiste dopiero wraz z podazajaca na Berlin
Armig Czerwong?

Wymowa analizowanych wspomnien byta zarazem do pewnego stopnia sprzeczna
z oficjalng narracja na temat witalnosci podziemnej PPR i mogta wrecz osobiscie ude-
rza¢ w takich jej cztonkow, jak chociazby Mieczystaw Moczar. Jak wynika bowiem
z analiz przywolywanych w rozdziale trzecim, tow. ,,Mietek” byt kreowany —a przede
wszystkim kreowat si¢ sam — nie tylko na ,,pierwszego partyzanta”, ale takze na jed-
nego z lideréw podziemnych struktur komunistycznych w Lodzi w pierwszych latach
okupacji. Wérod uwaznych czytelnikow specjalnego numeru ,,Biuletynu ZIH” mogto
zatem pojawic si¢ pytanie: skoro w Lodzi mialy dziata¢ tak rozbudowane struktury
partii komunistycznej, to dlaczego nie podjety wspdtpracy z ludzmi ,,Lewicy Zwigz-
kowej” w getcie?'4

Po rozwazaniach dotyczacych ideowego oblicza organizacji Beatus przechodzita
do kolejnego kluczowego zagadnienia, czyli kwestii oporu w getcie, organizowa-
nego przez komunistéw. Zaréwno bowiem w relacji jej samej, jak i wspomnieniach
pozostatych cztonkéw organizacji opublikowanych na tamach ,,Biuletynu ZIH”,
nacisk zostal potozony przede wszystkim na opisanie prowadzonej przez ,,Lewice
Zwiazkowa” walki: ,,Jesienig 1940 r. pewnej nocy odbyta si¢ konferencja z udziatem
ok. 130 przedstawicieli réznych zawodow. Na tym pierwszym posiedzeniu omowi-
ly$émy pokrotce cele i zadania organizacji w tym czasie, postanowiono rozpocza¢
naszg walke od zmobilizowania robotnikéw do oporu przeciwko wyzyskowi eko-
nomicznemu, o sprawiedliwy podziat zywnosci, do walki z klika Rumkowskiego
[podkreslenie moje — A.C.], ktora poglebiata wyzysk ludno$ci przez okradanie jej ze
skapych przydziatow zywnosci. Represje okupanta nie przybraly do konca 1941 r.
tak potwornych rozmiardéw, a wschodni front wojny znajdowat si¢ daleko od granic
getta”'¥’. W przytaczanym fragmencie w oczy szczegodlnie rzuca si¢ kwestia tego,
kto — przynajmniej w poczatkowym okresie funkcjonowania getta — byt podstawo-
wym przeciwnikiem cztonkow organizacji komunistycznej. Ot6z wbrew temu, co
mogliby$Smy dzisiaj sadzi¢ na temat realiow zycia w getcie, dla ,,Lewicy Zwiazkowe;”
wrogiem numer jeden nie byli Niemcy, a wlasnie ,,klika Rumkowskiego”. Beatus

146 W tym kontek$cie Beatus pisata takze: ,,Sprawa kontaktow z ogélnym ruchem lewicowym poza gettem wy-
wolywata w organizacji bezustanne spory, zarowno wérod cztonkow egzekutywy, jak i miedzy egzekutywa
a mlodzieza. Niektorzy cztonkowie egzekutywy uwazali bowiem, ze o kontakt z nami powinni stara¢ si¢
przede wszystkim polscy towarzysze, ktérzy mimo terroru maja wigksze mozliwosci. Bylismy zdezoriento-
wani. Nie wiedzieli$my, kto z polskich towarzyszy zostal w Lodzi; nie wiedzieliSmy, ze zostali towarzysze,
ktorzy znali mnie osobiscie” — ibidem, s. 49. W cytowanym fragmencie pobrzmiewa jeszcze jeden watek,
na ktory wspottworcey oficjalnego przekazu pamigciowego dotyczacego wojny byli w owym czasie szcze-
gblnie wyczuleni, czyli kwestia pordwnania realiow okupacji po ,,aryjskiej stronie” i w getcie.

147 B. Beatus, O genezie, rozwoju..., s. 45.
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wyraznie podkreslata, ze w tym czasie opor byt de facto walka klasowa, prowadzong
w interesie robotnikow wyzyskiwanych przez aparat administracyjny getta. Ostatnie
zdanie w przywolanym fragmencie wyjasniato, dlaczego tak si¢ dziato — ot6z Niem-
cy nie przeprowadzali jeszcze masowych wywozek do obozéw zaglady, co wiecej
ewentualne, czynne wystapienie przeciw nim, byto z racji braku szansy na wsparcie
ze strony Armii Czerwonej, po prostu niemozliwe. To dlatego, jak dowodzita na ko-
lejnych stronach autorka, getto walczylo nie za pomoca fizycznej sity, ale strajkow
oraz akcji prowadzonej pod hastem ,,pracuj powoli”, ktérymi rzecz jasna kierowata
dynamicznie rozwijajaca sie ,,Lewica Zwigzkowa”'*s,

Zdaniem Beatus u progu likwidacji getta z organizacja wspotpracowato w sumie
okoto 1500 osob, w tym relatywnie duzo miodziezy. Autorka duza miejsca poswigcila
prezentacji sylwetek najwazniejszych dziataczy ,,Lewicy Zwiazkowe;j”, wérdd ktorych
na pierwszym miejscu umiescita wspominang juz wezesniej Ziulg (Zulg) Pacanowska,
a takze Chila Hirszhorna'®. Skadinad opisy tej dwojki tudzaco przypominaty anali-
zowane w rozdziale drugim petne patosu charakterystyki dziataczy podziemnej PPR.
Utrzymane w podobnej poetyce opisy dziatalnosci Pacanowskiej i Hirszhorna miaty,
jak sie wydaje, zaswiadcza¢ o ponadprzecigtnych zdolnosciach oraz nieztomno$ci
komunistow z ,,dzielnicy zamknigtej”, ktérzy nawet w obliczu niechybnej §mierci
zachowywali si¢ niezwykle godnie i przyzwoicie!*®. Ich portrety podobne byly do
obrazow dziataczy po ,,aryjskiej stronie” ogrodzenia z jeszcze jednego powodu. Ot6z
zgodnie z konwencjg opowiesci o bohaterach komunistycznego podziemia, ofiara jed-
nych i drugich ,,nie poszta na marne”. W tym sensie zatem historia walki politycznej
prowadzonej w realiach Zaglady znalazta szczg$liwy final w realiach Polski rzadzone;j
przez PZPR: ,,Ci, ktorzy przetrwali, prawie wszyscy od pierwszej chwili wstapili do
Partii, do dnia dzisiejszego pracuja dobrze wszedzie tam, gdzie zostali skierowani”!*!,

Naturalng kolejg rzeczy w opowiesci Beatus to wtasnie przedstawiciele tzw. akty-
wu ,,Lewicy Zwigzkowej” — jako awangarda ruchu oporu w getcie — byli najbardziej
narazeni na represje, czyli w pierwszej kolejnosci przeniesienie do gorszej pracy,
ograniczenie dostepu do zywnos$ci czy wreszcie izolacje w wiezieniu zarzadzanym
przez zydowska Stuzbe Porzadkowa. Przy okazji opisu szykan po raz kolejny powracat
motyw PSZ, jako de facto najgorszego z przeciwnikdéw. Rumkowski w wizji Beatus
nie byt wylacznie ekonomicznym ,,ciemi¢zycielem mas” i brutalnym despota, ktory
wiasnorgcznie bije mlodocianych organizatoréw strajkéw. To réwniez zdrajca, ktory
wystuguje si¢ Niemcom i przy ich pomocy stara si¢ zapanowaé nad zrewolucjoni-
zowanym gettem. W ten sposob walka klasowa prowadzona z ,.krolem Chaimem”,
stawala si¢ namiastka aktywnej walki wrecz z niemieckimi nadzorcami getta, ktorzy
notabene w opowiesci Beatus pojawiali si¢ wylacznie incydentalnie. Ten zabieg

148 Ibidem, s. 46-48.

149 Ibidem, s. 48.

150 Beatus pisata w tym konteks$cie m.in.: ,,Chil zginat tragiczng $miercig w obozie koncentracyjnym. Z opo-
wiadan towarzyszy, ktorzy przezyli wojn¢ wiadomo nam, ze cztonkowie Lewicy Zwiazkowej zachowywa-
li si¢ godnie w obozach, az do $Smierci” — ibidem, s. 48.

15U Ibidem, s. 49.
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z kolei pozwalal w pewien sposob zrownywac dzieje todzkiej dzielnicy zamknietej
ze zdecydowanie bardziej ,,heroiczng” historig gett w Warszawie i Bialymstoku i ich
zbrojnymi powstaniami. PSZ stawat si¢ tym samym uosobieniem wszelkich krzywd,
jakich doznali mieszkancy getta w Lodzi. Motyw ,,zaprzanstwa” gettowych elit to
okoliczno$¢ szczegdlnie wazna w kontek§cie omawianego w dalszej czesci rozdziatu
wplywu wydarzen Marca *68 na ksztalt oficjalnej pamieci o t6dzkim getcie. Oczywi-
scie dla Beatus i jej towarzyszy to wytacznie ,.klasy uprzywilejowane” getta stawaty
si¢ — cho¢ nadal posrednio — wspotwinne okupacyjnego losu milczacej wigkszosci
wigzniow getta, glodzonej i zmuszanej do nieludzkiej pracy. Marcowi propagandysci
nie dostrzegali takich niuansoéw i szli krok dalej, promujac przekaz w ktérym wszyscy
Zydzi kolaborowali z Niemcami, najczeéciej kosztem Polakow.

Koncowe fragmenty swoich rozwazan Beatus poswigcita relacjom z innymi par-
tiami o lewicowym rodowodzie, dziatajacymi w getcie, z czego posrednio mozna
bylo wyciggnaé¢ wniosek, ze domyslne miejsce prawicy lezato w strukturach ad-
ministracji getta, innymi stowy po stronie tych, ktoérzy paktowali z Niemcami. Na
tym tle dziatacze ,,Bundu” i ,,Poalej Syjon” jawili si¢ zdecydowanie lepiej, niemniej
generalna ocena ich dziatalnosci nie wypadata pozytywnie. Po pierwsze — zdaniem
Beatus — brakowato im konsekwencji w oporze wobec wyzysku ekonomicznego ser-
wowanego przez Rumkowskiego, kiedy w tym samym czasie: ,,Lewica Zwigzkowa
stata na stanowisku, ze nie nalezy bra¢ udzialu w farsie rzadzenia gettem. W innych
obozach wiezniowie starali si¢ przechwyci¢ niektoére ogniwa administracji, azeby
wydatnie poméc wigzniom. U nas sytuacja byla inna. Pdzniejsze lata potwierdzilty
stuszno$¢ naszej oceny”. Po drugie, przedstawiciele wspomnianych ugrupowan mieli
mylnie rozpozna¢ intencje Niemcdw przy okazji kolejnych wysiedlen i rzekomo
odrzucili propozycj¢ komunistéw, ktdrzy mieli zachgca¢ do masowego ukrywania
si¢ przed wywozka'>2.

Surowe oceny w zakresie witalno$ci i strategii innych, dziatajacych w getcie partii
o lewicowym profilu, ktore formutowata Beatus, wspotgraty z pozostatymi wspo-
mnieniami cztonkow ,,Lewicy Zwigzkowej” opublikowanymi w tym samym numerze
,Biuletynu ZIH”. I tak np. Daniel Szylit wyja$niat, ze ,,Do wybuchu wojny nalezatem
do dziecigcej organizacji mtodziezowej »Skif«. W todzkim getcie, zwazywszy na
to, ze Bund, praktycznie bioragc, zadng polityczng dziatalno$cig si¢ nie zajmowat,
zwigzatem si¢ z dzialajgca na terenie getta Organizacja Antyfaszystowsks, ktorej
celem byta zarowno praca ideologiczna, jak rowniez walka o polepszenie egzystencji
glodujacych mas pracujacych oraz akcje o charakterze sabotazowym™!3,

Trzeba jednak przyznaé, ze cho¢ relacje osob z kregu ,,.Lewicy Zwigzkowe;j”
dominowaty w analizowanym numerze ,,Biuletynu ZIH” to réwnocze$nie Redakcja,
uwzglednita glosy przedstawicieli innych srodowisk politycznych aktywnych w getcie.
Obok przywotanych w sumie dwunastu wspomnien cztonkdéw organizacji prokomu-
nistycznej na kartach analizowanego czasopisma znalazty si¢ takze trzy §wiadectwa

152 B. Beatus, O genezie, rozwoju..., s. 49-50.
153 D. Szylit, O strajkach organizowanych..., s. 100.
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dziataczy Bundu i Poalej-Syjon'*. Z tych relacji wytanial si¢ zgota odmienny obraz
sytuacji politycznej w getcie, w ktorym organizacja komunistyczna nie odgrywata juz
tak wiodacej roli, przypisywane;j jej przez dawnych cztonkow ,,Lewicy Zwiazkowej”.
Okazywalo si¢ zatem, ze strajki, manifestacje, ulotki, akcja ,,pracuj powoli” czy pomoc
najbardziej potrzebujacym nie byly wytaczng domena tej ostatniej. Na kartach wspo-
mnien Gerszona Fogla mozna bylo wyczyta¢, wrecz obrazoburczy z punktu widzenia
komunistycznej wersji pamieci na temat realioéw zycia politycznego w tddzkim getcie,
opis: ,,Niestety wtedy i jeszcze dlugo potem toczyla si¢ w getcie zawzigta walka.
Komunisci tkwili nadal w starej, wrogiej w stosunku do Bundu atmosferze. Z uwagi
na czg¢ste i uporczywe wiesci, ze Sowieci niebawem przyjda na te ziemie, nie cheieli
z nami czgsto w ogole rozmawiaé”!>>,

Naturalng koleja rzeczy wspomnienia przedstawicieli czy to ,,Bundu”, czy ,,Po-
alej-Syjon” koncentrowaty si¢ w pierwszej kolejnosci na dziataniach podejmowa-
nych przez cztonkoéw tych partii i w tym sensie byty tak samo ,,nieobiektywne” jak
przytaczane wczesniej relacje komunistow. Zarazem jednak nie sposob byto na ich
podstawie wyciagnaé wniosku, ze komunistow w getcie nie bylo, albo byli wylacz-
nie bezwolnymi statystami. Przywotywany juz Fogel pisat o tym m.in. w sposéb
nastgpujacy: ,,W niektoérych zawodach, w ktorych robotnicy zorganizowali si¢ nieco
pbzniej, dzielili$my si¢ wptywami z »lewymi«”!%, Jak wiemy z analizy wigkszo$ci
wspomnien dziataczy ,,Lewicy Zwigzkowej”, w drugg strong ta zasada niekoniecznie
obowigzywata. To wlasnie wigksze zniuansowanie opisu rzeczywistosci getta oraz brak
zacierania sukcesow politycznej konkurencji na szeroko rozumianej lewicy sprawiaty,
ze relacje niekomunistycznych dziataczy getta wydawaty si¢ (i wydaja nadal) bardziej
pomocne w zrozumieniu, jak bardzo zlozona byla sytuacja spoteczno-polityczna na
terenie odcigtych przez Niemcoéw od $wiata zewngtrznego Batut.

Na ich korzy$¢ przemawiata jeszcze jedna — niebagatelna z punktu widzenia kry-
tyki zrodet — okolicznos¢, czyli data powstania. Otéz z informacji zamieszczonych
pod kazda z opublikowanych w ,,Biuletynie ZIH” relacji wynikato, ze wszystkie
wspomnienia spoza kregu ,,Lewicy Zwigzkowej” powstaly w pierwszych latach po
zakoficzeniu wojny, najprawdopodobniej w ramach akcji zbierania §wiadectw Zagtady
przez CZKH'Y. W kontekscie omawianych wczesniej obchodow dwudziestolecia
likwidacji getta w Lodzi, w ktérych organizacj¢ mocno zaangazowani, a by¢ moze
do pewnego stopnia wrecez je zainicjowali, byli cztonkowie ,,Lewicy Zwigzkowej”,

154 G. Fogel, O dziatalnosci Bundu w getcie tédzkim, ,,Biuletyn ZIH” 1965, nr 3, s. 103—112; L. Lewinski, Dzia-
talnosé Bundu w Lodzi w latach 1939-1944, ibidem, s. 112-113; ,,Bona” [Binem Weiner], Jak Bund swig-
cit I maja 1941 w getcie todzkim, ibidem, s. 113—115; A. Galbas, Dzialalnos¢ Poalej Syjon-Lewicy w getcie,
ibidem,s. 116—118. W panoram¢ lewicowego ruchu syjonistycznego w getcie wpisywata si¢ takze relacja na
temat organizowanego tam ruchu pionierskiego — zob. R. Kwiatkowska, Dziatalnos¢ miodziezowych orga-
nizacji chalucowych w getcie, ibidem, s. 118—127. Teksty Weinera oraz Kwiatkowskiej byty de facto prze-
drukami artykutéw publikowanych na tamach prasy zydowskiej w latach 1947-1948, o czym czytelnikéw
,.Biuletynu ZIH” poinformowano.

155 G. Fogel, O dziatalnosci Bundu..., s. 105.

15 Ibidem.

157 Wigkszo$¢ spoéréd nich byta thumaczona z jidysz i znajdowata si¢ w dyspozycji Archiwum ZIH.
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mozna chyba przypuszczaé, Ze tematyczny numer ,,Biuletynu ZIH” stanowil probe
naukowego dopetniania owych uroczystosci. Wielce prawdopodobne wydaje si¢ za-
tem, Ze stanowigce jego szkielet wspomnienia powstaty mniej wigcej w tym samym
okresie, czyli w pierwszej potowie lat szeS¢dziesigtych!™s.

W tym miejscu pojawia si¢ watpliwos¢, dlaczego zatem zdecydowano sig, aby
wspomnienia komunistow z ,,Lewicy Zwigzkowej” uzupetic o, chwilami sprzeczna,
perspektywe cztonkdéw Bundu czy Poalej-Syjon? Niestety, w toku przeprowadzone;j
do tej pory kwerendy nie odnalaztem jednoznacznej odpowiedzi na to pytanie'*®. Na
korzy$¢ uwzglednienia relacji cztonkow ,,lewicy niekomunistycznej” mogt takze
przemawia¢ fakt, ze mimo zauwazalnych roznic, zawieraly one jednak pewne tatwe
do wychwycenia punkty styczne z glowng osig narracji powstala w kregu ,,Lewicy
Zwigzkowej”. W tym kontek$cie nalezatoby wymieni¢ chociazby ,,klasowa” wyktad-
nie dziejow getta oraz idacg z nig w parze niezwykle krytyczng oceng postawy PSZ,
ktérego rzady okreslano mianem ,,kliki”, a jego samego nazywano zazwyczaj mocno
sarkastycznie ,,wladykg”, , krolem Chaimem” lub ,,szefem”'®, Innymi stowy, wybor
tych relacji — gdyby ktokolwiek zgtaszat do niego zastrzezenia — mozna byto ewentu-
alnie uzasadni¢ odwotaniem do pojemnej formuty ,,postepowych tradycji”, a réznice
migdzy ,.Lewicag Zwigzkowa” i resztg organizacji dziatajgcych na lewej czgsci sceny
politycznej getta, sprowadzi¢ przede wszystkim do kwestii taktyki, a nie samej idei'®".

158 Zachowana dokumentacja wyraznie wskazuje, ze przynajmniej cze$¢ relacji pisemnych cztonkow ,,Lewi-
cy Zwigzkowej”, wykorzystanych nastepnie w analizowanym numerze ,,Biuletynu ZIH”, powstata na prze-
strzeni 1964 r., a pretekstem do ich przygotowania byta dwudziesta rocznica likwidacji t6dzkiego getta. Co
warte odnotowania, porownanie materialu wyjsciowego oraz efektu finalnego udowadnia, ze przynajmniej
w dwoch przypadkach ten pierwszy zostal mocno okrojony. W przypadku tekstu Michata Checinskiego,
ktory najwyrazniej byt kompilacja wspomnien autora spisywanych w roku 1961 oraz 1964, mozemy wrecz
mowi¢ o wyraznym ostabieniu — potencjalnie dyskusyjnej z politycznego punktu widzenia — wymowy teks-
tu poprzez np. nieuwzglednienie fragmentu poswigconego zaniechaniom wymiaru sprawiedliwosci PRL
w rozliczaniu tych wigzniow getta, ktorzy szli na zbyt daleko idaca — zdaniem Checinskiego — wspolprace
z Niemcami, czy tez skrocenie oryginalnego zapisu dotyczacego odrzucenia przez ,,stron¢ aryjska” propo-
zycji wspélpracy sformutowanej przez szefostwo ,.Lewicy Zwigzkowej” — zob. Archiwum Zydowskiego In-
stytutu Historycznego (dalej AZIH), Zbiér materiatéw do dziejow ludnosci zydowskiej w Lodzi, 414, Michat
Checinski — wspomnienie (fragmenty), 1-4 IV 1964 r., k. 41-47; ibidem, Michat Checinski — wspomnienie
(fragmenty), 22 IX 1961 r., k. 48. Por. M. Checinski (Moniek), O formach organizacyjnych...,s. 83-917.

159 By¢ moze byl to przejaw pewnej instytucjonalnej gry prowadzonej wewnatrz samego ZIH, tudziez przez
szefostwo ZIH z ktoryms z podmiotéw zewnetrznych, takich jak np. struktury KE PZPR, najwyrazniej za-
interesowanym — przynajmniej w latach 1964—1965 — szerszym niz dotychczas upamig¢tnianiem odpowied-
nio sformatowanych dziejow todzkiego getta? Za teza o mozliwej grze prowadzonej przy okazji publikacji
poswigconej zyciu politycznemu w 10dzkim getcie moze rowniez przemawiaé bardziej stonowana i wywa-
zona wymowa relacji Krakowskiego oraz fakt, ze umieszczono ja w bezposrednim sasiedztwie — podporzad-
kowanej rygorom referatu partyjnego — relacji Beatus. W tym sensie ograniczona, ale jednak kontradykto-
ryjnosc¢ tez Krakowskiego, niejako rownowazyta autorytatywny wyktad Beatus.

160 Zob. np.: G. Fogel, O dziafalnosci Bundu..., s. 106, 111; ,,Bona”, Jak Bund swigcii..., s. 114; A. Galbas,

Dzialalnos¢ Poalej Syjon-Lewicy..., s. 115.

Przy czym w analizowanych wspomnieniach bundowcy nie kryli, ze od czasu do czasu wchodzili w ukta-

dy polityczne z Rumkowskim, w wyniku ktorych np. cztonkowie ich organizacji zasilali szeregi administra-

cji getta. Konsekwentnie tlumaczyli zarazem, ze decydowaty o tym wtasnie wzgledy taktyczne. Podobnie
wyjasniali sceptycyzm swojej organizacji wobec niektorych inicjatyw strajkowych. Bund jawit si¢ w tych
wspomnieniach jako swoistego rodzaju lewicowy glos rozsadku, ktorego przywodcy kierowali si¢ przede
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Tak jak cze$¢ retrospektywng otwieraty wspomnienia dziataczy dawnej ,,Lewicy
Zwigzkowej”, tak klamrg spinajgcg cato§¢ tomu byly teksty poswiecone szeroko
rozumianemu oporowi, czyli w tym przypadku po pierwsze ukrywaniu si¢ przed
deportacjami, ale takze probom organizowania akcji o charakterze obronnym, zakro-
jonym na szerszg skale'®?. Przekaz plynacy z tych relacji byt dosy¢ czytelny — mimo
catkowitej izolacji i skrajnie niesprzyjajacych warunkow bytowych, mieszkancy getta
nie mieli zamiaru si¢ podda¢ bez walki. Do rangi symbolu aktywnego oporu urastata
postawa Daniela Wajskopfa, ktéry po zdekonspirowaniu kryjowki, w ktorej przebywat
wspolnie z rodzing, rzucit si¢ na nadzorujacego akcje poszukiwania ,,bunkrow” Hansa
Biebowa i zranit go w glowg, za co zostal na miejscu zastrzelony przez Niemcow'®.
W tym uj¢ciu historia getta w Lodzi zblizata si¢ do kanonu opowiesci heroicznej, do
tej pory zarezerwowanego przede wszystkim dla bojownikéw z gett w Warszawie
i Biatymstoku. Ta warstwa silnie perswazyjnego przekazu wzmacniana byta mo-
tywem powojennych losow ludzi wywodzacych si¢ z organizacji komunistycznej,
ktorzy przezyli i wiaczyli si¢ w budowe nowej Polski. Innymi stowy, ogladana z tej
perspektywy historia gehenny t6dzkiego getta konczyla si¢ pozytywnym akcentem,
a konwencja martyrologiczna ustepowata miejsca heroicznej. Tak sformatowana opo-
wies¢ byla zarazem posrednim dowodem na to, Ze oficjalna narracja na temat getta
w Lodzi znajdowata si¢ w permanentnym klinczu, starajac si¢ z jednej strony dowies¢
wszechpotegi 1 okrucienstwa ,.kliki Rumkowskiego”, a zarazem przekonujaco udo-
wodnié, ze nawet w takich warunkach mozliwy byt zorganizowany opor na wigksza
skale. Jak mozna byto réwnie instrumentalnie wykorzysta¢ owo napiecie pokazaly
wydarzenia Marca ’68, o czym szerzej pisz¢ w dalszych partiach tego rozdziatu.

Na ekranie

Za kolejny przyktad wtlaczania historii t6dzkiego getta w dopuszczalne wowczas
ramy interpretacyjne powinnis$my uzna¢ film dokumentalny w rezyserii wspomina-
nego juz wezesniej Daniela Szylita. Krotki, bo niespelna szesnastominutowy, obraz
zatytutowany po prostu Litzzmannstadt Getto zostal wyprodukowany w roku 1965
sitami Wytworni Filméw Oswiatowych w Lodzi i byt pierwszym dzielem filmowym
koncentrujacym si¢ catkowicie na dziejach toédzkiej ,,dzielnicy zamknigtej”. W tym
sensie dokument Szylita byl namacalnym przejawem intensyfikacji zabiegdw na

wszystkim poczuciem odpowiedzialnosci za spoteczno$¢ zydowska, w zwiazku z czym nie zawsze dazy-
li do konfrontacji, a w codziennej pracy skupiali si¢ na pomocy najbardziej potrzebujacym organizujac do-
zywianie — por. G. Fogel, O dziatalnosci Bundu..., s. 104-105, 109; L. Lewinski, Dzialalnos¢ Bundu w...,
s. 112-113.

Z. Grynszpan, Zwigzek Inwalidow i tajna organizacja bylych wojskowych w getcie, ,,Biuletyn ZIH” 1965,
nr 3, s. 127-128; M. Biatkower, Potajemne stuchanie radia w getcie, ibidem, s. 128—129; M. Tron, O ukry-
waniu sie mieszkancow getta w bunkrach podczas deportacji w sierpniu 1944 r. oraz o czynnym przeciwsta-
wianiu si¢ Niemcom dra Wajskopfa, ibidem, s. 130-131; J. Leider, O probie zorganizowania w getcie zbroj-
nego oporu, ibidem, s. 132—133.

19 M. Tron, O ukrywaniu sig...; J. Leider, O probie zorganizowania. ..
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rzecz budowania spotecznych wyobrazen na temat getta w Lodzi. Tworca dzie-
ta — jak pamietamy z analizy publikacji w ,,Biuletynie ZIH” — byt w czasie okupacji
wiezniem todzkiego getta, ktorego likwidacje przezyt jako cztonek tzw. komanda
porzadkowego. Z tego samego zrodta wiemy, ze w getcie Szylit zwiazat si¢ z ,,.Lewica
Zwiazkowq” i z jej ramienia m.in. wspolorganizowat strajki w jednym z gettowych
resortow, gdzie pracowat'®, Przygotowujac swoje dzieto rezyser wystepowat zatem
w podwojnej roli: tworcy oraz bezposredniego §wiadka opisywanych przez siebie
wydarzen.

Film w warstwie wizualnej opierat si¢ na reprodukcjach pojedynczych zdjec
i dokumentéw z todzkiego getta zachowanych w zbiorach Archiwum Panstwowego
w Lodzi oraz ZIH, ktérym towarzyszy! komentarz narratora, wyglaszany zza kadru.
Filmowcy postanowili ozywi¢ statyczne migawki ruchem kamery oraz dzwigkiem.
Tomasz Majewski, komentujac zastosowanie przez ekipg realizatorska techniki ,,0zy-
wiania” statycznych kadrow pisat m.in.: ,,To klasyczne zabiegi z repertuaru technik
kina fabularnego, ktére maja wyobrazeniowo »przenie$¢« widza w $rodek sceny
utrwalonej na fotografii. Te chwyty z porzadku sztuki opowiadania co$ istotnego
filmom odbierajg i zarazem czyms$ je obdarzajg. Animuja i wyposazaja w rodzaj
»nadobecnos$ci« postacie na nich obecne. Tym co zostaje zanulowane, jest nato-
miast znieruchomienie obrazéw i pierwotne poczucie separacji, oddzielania nas od
przestrzeni sfotografowanej. Innymi stowy chodzi tu, uzywajac terminu Raymonda
Williamsa, o ustanowienie srodkami wyrazu kina fabularnego pewnej »struktury
odczuwania«, ktora przybliza nam postacie i pomaga usungc z pola widzenia to, co
jest historycznym i kompozycyjnym obramowaniem, ktore z definicji sytuuje nas na
zewnatrz tego $wiata — jako nieprzynalezacych — obecnych i patrzacych, ale niewspol-
czesnych z ogladanymi scenami i postaciami, jako zastgpczych swiadkow getta”!ss,
Oszczedny w formie film Szylita, w warstwie narracyjnej stanowit w pierwszej ko-
lejnosci kompendium bazowych informacji o tragicznym polozeniu mieszkancoéw
getta, utozonych w porzadku chronologicznym, zarazem wyraznie nacechowanych
emocjonalnie dzigki wykorzystaniu podktadu muzycznego oraz komentarza lektora.

Wielce prawdopodobne wydaje sie, ze w zamierzeniach tworcéw film miat takze
stanowi¢ symboliczny pomost mi¢dzy polska i zydowska pamigcia o czasach okupacji
w Lodzi. Po pierwsze, obraz rozpoczynata sekwencja dotyczaca rzeczywistosci Polski
przedwojennej, w ktorej akcentowano witalno$é i dorobek spotecznosci todzkich Zy-
dow oraz ich wktad w rozwdj polskiej kultury. Po drugie, w opisie Wrze$nia *39 wy-
raznie podkreslono wspolnote losu polsko-zydowskiego. Z ekranu padty wprost stowa
o tym, ze: ,,w tych dniach kleski los Polakéw i Zydéw byt jednakowy’'%. Wreszcie,
w trakcie opisywania pogarszajacej sie sytuacji Zydow zamknigtych w todzkim getcie
i skazanych na powolng $mier¢ z glodu i wycienczenia, dodawano réwnoczesnie, ze

19 D. Szylit, O strajkach organizowanych...,s. 100-101.

165 T, Majewski, Litzmannstadt Getto — pamigé..., s. 70.

1 Litzmannstadt Getto, rez. D. Szylit, 1965. Wszystkie cytaty pochodza z oryginalnej $ciezki dzwigkowej fil-
mu.
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Polacy z drugiej strony drutow starali si¢ im pomoc: ,,Granice dzielace miasto. Lud-
nos$¢ polska usitowata nawigza¢ kontakt z gettem. Mozliwosci byty nikle. Niemcy bez
uprzedzenia strzelajg do kazdego kto zblizy si¢ do drutu. Nikt zywy stad nie wyjdzie,
nikt zywy tu nie wejdzie”'®’. Dokument Szylita stawat si¢ zatem nie tylko zapisem
martyrologii zydowskiej, ale takze $wiadectwem szlachetnych intencji Polakow po
drugiej stronie gettowego ogrodzenia. W szerszym planie obraz mozna byto postrzegaé
jako namacalny dowod na to, ze wypreparowywanie pamig¢ci zydowskiej z pamigci
polskiej jest zabiegiem sztucznym, bo ahistorycznym!®,

Kolejng ramg interpretacyjng, wyraznie sugerowang przez tworcow filmu, byta
kwestia specyfiki 16dzkiego getta, w tym przede wszystkim strategii Rumkowskiego,
obliczonej na ocalenie przez prace na rzecz niemieckiej machiny wojennej. Ekipa
realizatorska nie pozostawiata ztudzen, ze postawe PSZ oceniata jednoznacznie
negatywnie, jako de facto samobojczy plan oparty na catkowitym ztudzeniu i nie-
rozpoznaniu istoty zagrozenia ze strony Niemcoéw. Nie chodzilo jednak wylacznie
o0 przyjeta przez niego strategieg, ale takze o Rumkowskiego jako cztowieka. W fil-
mie nazwano go ,,arcykaptanem”, sugerujgc zarazem, ze do dziatania popychata go
chorobliwa rzadza wladzy oraz towarzyszacy jej blichtr i przywileje w postaci np.
osobistej karety. Proznos¢ i matostkowos$¢ Rumkowskiego bulwersowaty, tym bardziej
ze —jak wskazywat narrator — realizowaty si¢ kosztem zwyktych mieszkancow getta,
ktoérzy, wyeksploatowani praca ponad sity, trafiali nastgpnie do obozéw zagtady na
pewna $mier¢.

Na tym jednak nie poprzestano. Przygnebiajacg w swojej wymowie analize po-
stawy PSZ skontrowano opowiescig o tych wiezniach getta, ktorzy nie mieli zamiaru
biernie czekaé na rozwdj wypadkdow: ,,W tym tragicznym okresie getto todzkie okazato
sie bezbronne jak Zadne inne. Zadne tez nie bylo tak wyizolowane i osamotnione,
a jednak istnial tu ruch oporu. Ziula Pacanowska, Chil Hirszhorn, przywodcy tego
ruchu. Umierajacy z glodu Zydzi organizowali demonstracje, strajki, akcje sabo-
tazowe. Fala strajkéw ogarnia getto. Rumkowski potepia i zwalcza strajki, notuja
kronikarze getta”'®. I cho¢ z ekranu nie padta nazwa organizacji, ani zadna konkretna
informacja o jej ideowych korzeniach, widz mogt si¢ jednak domysla¢, ze wymienia-
ny w komentarzu do kolejnych fotografii ruch aktywnego sprzeciwu organizowato
srodowisko lewicowe. Taka interpretacje sugerowaly m.in. wczesniejsze fragmenty
filmu uwypuklajace rozdzwiek migdzy przywodcami getta a robotnikami, a takze
motyw strajku jako skutecznej formy nacisku tych drugich. Widziana z tej perspekty-
wy historia Zaglady t6dzkiego getta ponownie okazywata si¢ wttoczonym w ponure

17 Ibidem.

18 W tym konteksécie wspomniany juz Majewski pisal m.in.: ,,Na pozor obcujemy tu przede wszystkim z em-
fatycznym i »mowiacym za ofiary« komentarzem, ktory nie tylko steruje narracja, ale takze dodatkowo
przyczynia si¢ do poczucia niezréznicowania homogenicznosci wykorzystanych w filmie fotografii. Tres¢
historycznego wyktadu sugeruje, ze kto$ w imieniu polskiej spotecznosci mowi o zbrodni dokonanej na spo-
tecznosci zydowskiej i obecne tu afektywne nacechowanie jest patosem »zbiorowego my«” — zob. idem,
Litzmannstadt Getto — pamigé..., s. 76.

19 Litzmannstadt Getto, rez. D. Szylit...
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realia I wojny $wiatowej konfliktem klasowym i w tym sensie tudzaco przypominata
wymowe specjalnego numeru ,,Biuletynu ZIH”'7,

Podobienstwa na tym si¢ nie konczyty. W filmie réwniez postuzono si¢ historig
Daniela Wajskopfa, jako przyktadem aktywnej postawy skazanych na powolng $mierc¢
wiezniow getta!’!. Mato prawdopodobne wydaje sie, aby w szesnastominutowym
obrazie po$wigconym wielowymiarowej historii getta takie informacje zamieszczono
przypadkowo. Razem budowaty przekaz na temat odwagi wieznidow todzkiej ,,dziel-
nicy zamknietej”, a tym samym zaprzeczaty ewentualnym oskarzeniom o bierno$é
i rezygnacje. W szerszym planie urastaty natomiast to rangi symbolu niezgody na
strategi¢ obrang przez Rumkowskiego, innymi stowy zaswiadczaty o tym, ze t6dzkie
getto — w miar¢ swych ograniczonych mozliwo$ci — réwniez podjeto walke z Niem-
cami. Przy czym, jak wyraznie sugerowat komentarz narratora oraz nawiazanie
do konkretnych postaci, pierwszenstwo w owej walce widzowie powinni przyznaé
ludziom zwigzanym z ruchem komunistycznym. W ten sposob przekaz plynacy
z ekranu odbierat takze autor jedynej znanej mi jego recenzji powstatej w PRL, ktora
opublikowano na tamach ,,Filmu”'7.

Nie sposob przy tej okazji nie zatrzymac si¢ przy kluczowej —m.in. w konteks$cie
kolejnych fragmentéw pracy — kwestii odpowiedzialnosci za tragiczny los getta

170 W pierwszym szkicu scenariusza swojego przysziego filmu Szylit pisal wprost o roli ,,Lewicy Zwigzko-
wej” w historii getta: ,,Odizolowane od $wiata, osamotnione getto ddzkie nie chwycito za bron. W odréz-
nieniu od getta warszawskiego czy biatostockiego nie powstalo przeciw ciemi¢zcom. Niemniej ruch oporu
skierowany przeciwko Rumkowskiemu i jego skorumpowanej administracji rozwijat si¢ niemal od zarania
istnienia getta. [...] Demonstracje przeciw Rumkowskiemu mialy miejsce réwniez w p6zniejszym okre-
sie, jednakze dopiero po powstaniu Lewicy Zwigzkowej, organizacji zalozonej przez bylych czlonkéw
KPP i ZZ, ruch oporu przybral formy zorganizowanej i §wiadomej walki z okupantem [podkreslenie
moje — A.C.]. Glowna formag walki staty si¢ strajki, poczatkowo o charakterze ekonomicznym, z biegiem
czasu nabieraly zabarwienia politycznego, antyokupacyjnego. Obok szerokiej pracy u§wiadamiajacej orga-
nizacja zajmowata si¢ skuteczna akcja sabotazowa. Liczne fakty $wiadcza o tym, iz Rumkowski z catg suro-
woscia 1 bezwzglednoscig odnosit si¢ do strajkujacych” — zob. Archiwum Wytworni Filmoéw Oswiatowych
w Lodzi (dalej: AWFO), 987-65, Propozycja filmu Litzmannstadt Getto — wersja pierwsza, b.d., b.p.

I Drugg wymieniong w filmie w kontekscie czynnego oporu wobec Niemcow postacig byt Urlich Schultz.
Narrator nie wyjasniat szczegotowo na czym miata polegac podjeta przez niego walka z nadzorcami getta.
Z innych zrédet wiemy, ze Schultz w trakcie transportu do t6dzkiego getta miat nie stucha¢ polecen zandar-
mow, za co po przybyciu na miejsce trafit do wigzienia, a nast¢pnie zostat zgtadzony.
(pel), Requiem dla 160 tysigcy, ,,Film” 1966, nr 4. Tomasz Majewski, komentujac odwotanie do postaci Ziu-
li Pacanowskiej, zwrdcil uwage, ze: ,,jej postac jest jedynym jednostkowym bohaterem; zarazem wydobycie
znarracji o losie calej spotecznosci tego »konkretnego ja«, ma oczywisty charakter serwitutu politycznego, co
jest wzmocnione przez wyjatek od regut narracji — to jedyne zaktocenie porzadku chronologicznego i przy-
wolywanie losu spoteczniczki deportowanej do Chetmna nad Nerem w 1942 r. po komentarzu o likwidacji
getta w sierpniu 1944 r.” — zob. T. Majewski, Litzmannstadt Getto — pami¢é..., s. 76. W tym miejscu rodzi
si¢ jednak pytanie, czy w perspektywie Szylita wzmianka o komunistycznym podziemiu, w ktorego szere-
gach sam przeciez dziatal, byta rzeczywiscie ,,serwitutem politycznym”, czy moze jednak zupetnie natural-
nym zabiegiem? Na korzy$¢ tego drugiego wyjasnienia przemawia chociazby przytaczane wczesnie $wia-
dectwo filmowca opublikowane na tamach specjalnego numeru ,,Biuletynu ZIH”. Nie wyklucza to rzecz
jasna diagnozy postawionej przez Majewskiego. By¢ moze bowiem obydwie sprawy (czyli wyeksponowa-
nie postaci Ziuli Pacanowskiej w filmie oraz relacja ztozona na potrzeby publikacji w ,,Biuletynie ZIH”)
byly przejawem pewnej gry z systemem prowadzonej przez rezysera, ceng ktora trzeba byto wowczas za-
placi¢, aby jakakolwiek forma upamigtniania Zagtady todzkiego getta byta w d6wczesnych realiach w ogole
mozliwa?
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1 jego mieszkancow. Warto zatem odnotowaé, ze w filmie Szylita — mimo catego
krytycyzmu, z jakim opisywano postawe Rumkowskiego — ciezar odpowiedzialno$ci
za los zydowskiej L.odzi spadal na Niemcow. Przekaz sformutowany na ekranie byt
w tym obszarze jednoznaczny: PSZ byt winny wielu spraw, ale to nie on zamknat
160 tys. ludzi na terenie Batut po to, aby za pomoca r6znych metod doprowadzi¢ ich
do $mierci. Film kofczyt bardzo sugestywny kadr, na ktérym wida¢ byto Zoierza
w niemieckim mundurze celujacego do odwrdconego do niego plecami miodego
chlopaka z wyszyta na plecach gwiazda Dawida, tzw. tatg. Chlopak stoi z topatg
w reku nad §wiezo wykopanym dotem, u podnoza ptotu z drutu kolczastego, odgra-
dzajacego getto od ,,aryjskiej” czgséci $wiata. Ofiar¢ od oprawcy oddziela zaledwie
pare metrow 1 widz nie moze si¢ tudzi¢, ze kula nie siggnie celu. Finalnej scenie
filmu towarzyszyt krotki, ale dobitny komentarz z tzw. offu: ,,Oto morderca. Jeden
z wielu. Mordercy zyja”. Ostatnie stowa narratora niejako zaocznie formutowaty
akt oskarzenia wobec wszystkich tych Niemcow, ktérym udato si¢ unikna¢ kary
za krzywdy wyrzadzone nie tylko t6dzkim Zydom. Dodajmy wyprzedzajaco, ze za
niecate trzy lata kwestia tego, kto w realiach okupacji w Polsce byt sprawca, a kto
ofiarg nie bedzie juz tak czytelna.

Zakonczenie obrazu Szylita wyraznie kierowalo uwage widza ku niezwykle
wowczas no$nemu politycznie zagadnieniu, czyli kwestii braku prawnego rozlicze-
nia nazistowskich zbrodni z czaséw wojny. Jak pamigtamy ten sam kontekst silnie
wybrzmiewat przy okazji naglasniania przez wladze PRL — wcze$niej catkowicie
zapomnianego — watku martyrologii matych wiezniéw obozu przy ul. Przemystowe;.
Dodajmy jeszcze dla porzadku, ze Reportaz z pustego pola Jazdzynskiego i Litzmann-
stadt Ghetto powstaty niemal doktadnie w tym samym czasie. Wydaje si¢ zatem, ze
pojawiajgca si¢ na zakonczenie filmu Szylita klamra, o jak najbardziej aktualnym
wydzwigku, nie byta dzietem przypadku. W $wietle przytaczanych ponizej doku-
mentow mozemy wrecz zaktadaé, ze jej pojawienie si¢ na ekranie mogto mie¢ dla
powodzenia pomystu upamigtnienia 16dzkiego getta w postaci filmu dokumentalnego
kluczowe znaczenie.

Jak pokazuje bowiem zachowana w AWFO dokumentacja, to wtasnie widmo
przedawnienia §cigania niemieckich zbrodni wojennych byto jednym z gtéwnych
argumentow, jakim postugiwali si¢ tworcy przysztego obrazu na etapie wigczania go do
planéw produkcyjnych na rok 1965. Szefostwo t6dzkiej wytworni w pismie do whadzy
zwierzchniej, czyli Naczelnego Zarzadu Kinematografii'”, stawiato sprawy w sposob
jednoznaczny: ,,Jakkolwiek temat zbrodni hitlerowskich wielokrotnie byt juz porusza-
ny w polskich filmach, w dobie obecnej, kiedy toczy si¢ walka o przedtuzenie okresu

173 W owym czasie niemal wszystkie aspekty dzialalno$ci polskiego przemystu filmowego, w tym rzecz jas-
na plany produkcyjne todzkiej WFO, kierowane byty centralnie z poziomu wspomnianego NZK, ulokowa-
nego w strukturach Ministerstwa Kultury i Sztuki. Aby przystapi¢ do pracy nad filmem, ktorego koncepcja
zyskata akceptacj¢ ze strony danej wytworni lub zespotu, nalezato uzyska¢ zgode szefostwa Zespotu Pro-
gramu i Rozpowszechniania, ktory funkcjonowat w ramach NZK. Wigcej na ten 6wczesnych realiow orga-
nizacyjnych rodzimej kinematografii — zob. np. W. Stempel, Przemyst filmowy w Polsce, ,,Kino” 1970, nr 7,
s.29-35.
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$cigania zbrodniarzy-ludobdjcoéw, sprawy nabieraja znow akcentow aktualnosci”!’#,
Innymi stowy zaréwno Szylit, jak i jego bezposredni przetozeni z WFO, starali si¢
przekona¢ decydentow w Warszawie, ze film o t6dzkim getcie warto zrealizowac nie
tylko dlatego, ze jego historia pozostaje w duzym stopniu anonimowa, ale rowniez,
a moze przede wszystkim, dlatego, ze tego typu dzieto wpisuje si¢ w biezace zapo-
trzebowania wtadz na przekaz o wyraznie anty(zachodnio)niemieckim ostrzu. Bez
wzgledu na to, na ile szczera byla owa ,,antyprzedawnieniowa” argumentacja wy-
razana w pismach stanych z WFO do NZK, a na ile byt to typowy dla realiow PRL
element gry miedzy autorem a instytucjami panstwa, ktore dotujg jego tworczosé, tu
kluczowa pozostaje kwestia odgornie narzucanych ram interpretacyjnych, ktorych
oficjalne projekty upamigtniajace do§wiadczenie Il wojny §wiatowej najwyrazniej
nie mogly wowczas ignorowac'”.

Watek dostrajania si¢ do odgornej presji oczekiwan towarzyszyt tworcom filmu na
kolejnych etapach zatwierdzania ich pracy. W drugiej potowie czerwca 1965 r. gotowy
film przeszedt pomyslnie — cho¢ nie bez pewnych problemoéw — proces kolaudacji.
Najwiegcej uwag zgltaszano do treSci komentarza historycznego czytanego przez nar-
ratora. Czg$¢ uczestnikow obrad domagata sie, aby w filmie wyraZniej zaakcentowac
watek polskiej pomocy dla wiezniéw getta. Jedna z obecnych na sali oséb thtumaczyta
ten postulat nastepujaco: ,,Uwazam, ze gwoli wychowawczej [tak w oryginale —
A.C.] naszego mtodego pokolenia nalezy wspomnie¢, pokaza¢ stosunek polskiego
spoteczenstwa zyjacego z zewnatrz, ktore przeciez zyto w okropnych warunkach,
a jednak usitowato nie$¢ pomoc”!’6. Niektorzy uwazali wrecz, ze w zaprezentowane;j
im formie film jest w pewnym sensie oskarzeniem wobec wszystkich tych (czytaj
Polakow), ktorzy przezyli okupacje po ,,aryjskiej stronie”. Jeszcze inni domagali si¢
doprecyzowania, ze ofiarami zbrodni niemieckich nie byli sami Zydzi, ale takze ,,inne
narody”. Rezyser dosy¢ umiejetnie probowat broni¢ swojej wizji i dowodzit, ze film
powstal na bazie dokumentow wytworzonych w t6dzkim getcie, a te milczaty na temat
ewentualnej pomocy udzielanej przez §wiat zewngtrzny. W sukurs przyszedt mu takze

1% AWFO, 987-65, Pismo dyrektora WFO Marka Garlickiego do Ministerstwa Kultury i Sztuki Naczelnego
Zarzadu Kinematografii Zespolu Programowania i Rozpowszechniania, £.6dz 18 III 1965 r., b.p. Wigcej na
temat kwestii przedawnienia niemieckich zbrodni wojennych pisz¢ w rozdziale poprzednim. Dodajmy jesz-
cze, ze w realiach pierwszej polowy 1965 r. najbardziej aktualnym kontekstem problemu rozliczania za-
chodnioniemieckiej odpowiedzialno$ci za zbrodnie II wojny $wiatowej byt zblizajacy si¢ finat tzw. drugie-
go procesu oswiecimskiego — dzigkuje Adamowi Sitarkowi za zwrocenie mi uwagi na t¢ okolicznosc.
Powinni$my tu odnotowacé, ze zgodnie z ustaleniami Tomasza Majewskiego poczatkowy pomyst Szylita na
zakonczenie filmu réwniez zaktadat odniesienia do wspotczesnosci. Przy czym w pierwotnej wizji ostatnie
kadry filmu miaty nawigzywa¢ do motywu nowoczesnego miasta powstajacego na gruzach dawnego getta,
czego symbolem miato by¢ osiedle im. Wiady Bytomskiej, powstate na przetomie lat pigcdziesiatych i sze$¢-
dziesiatych w dawnych granicach getta. Poglebiona lektura zachowanych materiatow archiwalnych uzmy-
stawia nam, ze na etapie dalszych prac nad scenariuszem Szylit caty czas rozbudowywat pomyst koncowe;j
klamry swojego filmu o odniesienia do jak najbardziej biezacych wydarzen, w tym takze do watku nierozli-
czonej niemieckiej winy za zbrodnie z okresu okupacji — por. AWFO, 987-65, Organizacja filmowego ma-
teriatu do filmu pt. Litzmannstadt Getto, b.d., b.p; ibidem, Daniel Szylit — Scenariusz filmu Litzmannstadt
Getto, b.d., b.p.

176 AWFO, 987-65, Protokoét pierwszej kolaudacji filmu Litzmannstadt Getto, 24 V1 1965 r., b.p.
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konsultant historyczny filmu, czyli Lucjan Dobroszycki, ktéry pod koniec pierwszej
kolaudacji, zorganizowanej jeszcze przez WFO zaproponowal polubowne rozwigza-
nie sprawy: ,,Chcialbym powiedzie¢, ze film nie jest forma zarzutu, bo tej pomocy
jednak nie byto z przyczyn obiektywnych. £.6dz byta jakby zamknigtym pudetkiem,
do ktorego nie byto ani wejscia, ani wyj$cia. Mozemy jednak w filmie zaakcentowac
nasz stosunek, jakie§ dobre checi”'”’. Przytaczana dyskusja okazuje si¢ unikalnym
wreez przyktadem zapisu tego, jak w praktyce przebiegato odgérne formatowanie
narracji na temat czasoOw okupacji w Lodzi. Te same obrady uzmystawiajg zarazem,
jak w skali mikro mogt wygladaé proces negocjowania ram owej narracji, w ktorym
z jednej strony wystepowali szeroko rozumiani tworcy, a przy tym reprezentanci
pamieci komunikacyjnej, czyli ofiary Zagtlady, a z drugiej administracyjni lub stricte
polityczni nadzorcy ich pracy, dbajacy o spdjnos$¢ przekazu w obszarze pamigci
oficjalnej. Kiedy uzmystowimy sobie, ze w ostatecznej wersji filmu widzowie mieli
okazje wystucha¢ komentarza narratora wyraznie sugerujacego, ze Polacy gremialnie
niesli pomoc mieszkancom t6dzkiego getta, szybko zrozumiemy czyje stanowisko
w tych dyskusjach byto gorg!”.

Po kolei jednak. Z zapisu obrad drugiej kolaudacji wynika, ze twércy filmu rela-
tywnie szybko —bo w ciagu niecatego tygodnia — przerobili tre$¢ komentarza zgodnie
ze wskazéwkami wyrazonymi w trakcie pierwszej oceny'”. Dopiero tak skorygowany
materiat trafit przed oblicze Komisji Ocen Artystycznych, dzialajacej przy Zespole
Programu i Rozpowszechniania NZK. To wtasnie cztonkowie KOA mieli zdecydowaé
o faktycznym by¢ albo nie by¢ obrazu Szylita. Obrady okazaly si¢ triumfem ekipy
realizatorskiej, ktdrg wrgez zasypano komplementami. Z kilku ust padto stwierdzenie,
ze film powinien zosta¢ zaprezentowany publiczno$ci festiwalowej. Co wigcej, obecna
na sali przedstawicielka Ministerstwa O$wiaty zarekomendowala Litzmannstadt Getto
jako material pomocniczy do nauczania w starszych klasach szkét podstawowych
oraz liceach'®.

Ostatecznie film uzyskat celujaca ocene tego grona i zostat skierowany do rozpo-
wszechniania w sieci Centrali Wynajmu Filmow oraz Centrali Filméw O$wiatowych
,»Filmos”. Pozytywne stanowisko Ministerstwa O$wiaty potencjalnie otwierato drzwi
do tysiecy szkot w catym kraju, cho¢ jak wiemy z lektury innych dokumentow dziatal-
nosci ,,Filmosu” z tego okresu, w samej tylko Lodzi pozostawiala wiele do zyczenia'®!.

177 Ibidem.

178 W dyskusji poza ludzmi wywodzacymi si¢ ze Srodowiska filmowego, wzigta takze udziat m.in. Maria Lor-
ber, czyli 6wczesna szefowa WUKPPiW w Lodzi, ktora w roku 1968 stata si¢ ofiarg antysemickiej nagonki
jako przyktad uczestnika rzekomego antypolskiego spisku ,,syjonistow” w tddzkich instytucjach odpowie-
dzialnych za sfer¢ ,,nadbudowy”.

179 W trakcie drugiego spotkania omawiano przede wszystkim kwestie techniczne zwigzane z udzwigkowie-
niem obrazu. Z przebiegu dyskusji wynika takze, ze pierwotne plany zaktadaly ewentualny ,,eksport” filmu
za granicg — zob. ibidem, Protokot drugiej kolaudacji filmu Litzmannstadt Getto, £.6dz 30 VI 1965 r., b.p.

180 AWFO, 987-65, Protokot nr 444 z posiedzenia Komisji Ocen Artystycznych filmow krotko i $redniometra-
zowych, 9 VII 1965 r., b.p.

181 Ibidem, Pismo dyrektora Zespotu Programu i Rozpowszechniania Filméw Centrali Wynajmu Filmow, 10 VII
1965 ., b.p.; ibidem, Pismo dyrektora Zespotu Programu i Rozpowszechniania Filméw do Wytworni Fil-
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Roéwniez dokumentacja komorki partyjnej dziatajacej przy WFO podpowiada, Ze nic
nie stato na przeszkodzie, aby w realiach 1965 r. obraz Szylita wszedl na ekrany!®>.

Zateza o tym, ze Litzmannstadt Ghetto przynajmniej w pierwszych latach od po-
wstania nie podzielit losu wielu innych peerelowskich ,,pétkownikoéw” 1 byt dostepny
nie tylko waskiej grupie osob, ktdre pracowaty nad jego powstaniem, ewentualnie byty
odpowiedzialne za jego dopuszczenie do szerszej publicznos$ci, $wiadczy nie tylko
wymowa zachowanych archiwaliow, ale takze dostgpne materiaty prasowe. Zgodnie
z informacjami zamieszczonymi w ,,Filmowym Serwisie Prasowym” z drugiej poto-
wy listopada 1965 r., na poczatku nastgpnego miesigca dokument wyprodukowany
przez WFO trafit do oferty repertuarowej CWF, jako materiat towarzyszacy pokazom
radzieckiego filmu fabularnego pt. Testament uczonego. Przy czym nalezy wyraznie
zaznaczy¢, ze wobec brakow w dokumentacji archiwalnej wspomnianych centrali
filmowych, nie sposob jednoznacznie potwierdzi¢, ze Litzmannstadt Getto faktycznie
byt wowczas wyswietlany w polskich kinach, w zwigzku z czym nie mamy obecnie
mozliwosci oszacowania, jaki byt ewentualny zasieg jego oddziatywania'3.

Z tych samych powodow trudno autorytatywnie przesadzi¢, w jaki sposob na
dostepnosci obrazu Szylita odcisnety sie wydarzenia Marca *68. Zachowana doku-
mentacja oraz zachowane opracowania sugeruja jednak, ze akurat ta produkcja WFO
nie znalazla si¢ wowczas na cenzurowanym. Biorgc pod uwage generalny wpltyw
kampanii antysemickiej na ksztatt oficjalnej pamieci 16dzkiego getta— o czym szerzej
za chwile — poczawszy od wiosny 1968 r. Litzmannstadt Getto nie bylo ,,najchetnie;”
wys$wietlanym w Polsce obrazem, cho¢ w przeciwienstwie do filméw Edwarda Etlera
nie byt wymazywany z oficjalnego katalogu t6dzkiej wytworni'®. Z cala pewnoscia

mow Oswiatowych w Lodzi, 12 VII 1965 r., b.p.; APL, Prezydium Rady Narodowej m. Lodzi, 245, Analiza
dziatalnosci kin t6dzkich i placowek upowszechniajacych film za rok 1967, b.d., k. 336-339.
Litzmannstadt Getto znalazto si¢ w waskim gronie siedmiu ,,pozycji o walorze politycznym i aktualnym”
powstatych w roku 1965, wyrdznionych przez to gremium. Lakoniczny opis zamieszczony w materiatach
POP glosit, ze film Szylita to: ,,dramatyczny dokument zbrodni hitlerowskich”, co sugerowaloby z kolei,
ze z punktu widzenia wtadz partyjnych najwazniejszym walorem filmu byta mozliwos¢ jego ewentualnego
wykorzystania w szeroko rozumianej kampanii anty(zachodnio)niemieckiej wymierzonej takze w opiesza-
to$¢ tamtejszych sadow w rozliczaniu zbrodni III Rzeszy. Sprawa pamigci o Zagltadzie zydowskiej w Lo-
dzi stawataby si¢ w tym kontekscie jedynie tlem dla biezacej polityki — zob. APL, KD PZPR £6dz-Gorna,
176, Sprawozdanie Egzekutywy POP PZPR przy WFO za okres od 29 XI 1963 r. do 14 IV 1966 r., b.d.,
k. 258-259.

Za t¢ uwagg oraz rozliczne wskazowki bibliograficzne, ktore pomogly mi w sposob zdecydowanie bardziej
poglebiony zmierzy¢ si¢ z kwestia rozpowszechniania filmu Szylita w realiach PRL dziekuje Krzysztofowi
Jajko — zob. Repertuar grudnia, ,,Filmowy Przeglad Prasowy” 1965, nr 22. Przywolywany juz kilkakrotnie
Tomasz Majewski brak jednoznacznych danych dotyczacych rozpowszechniania Litzmannstadt Getto trak-
tuje z kolei jako powazng przestanke sugerujaca, ze obraz w rezyserii Szylita nie wszedt do szerokiej dys-
trybucji. Co z kolei prowadzi badacza do konkluzji zamieszczonej na marginesie tekstu, ze pierwszy pub-
liczny pokaz filmu odbyt si¢ najprawdopodobniej dopiero w 2004 r. Oczywiscie nie nalezy wykluczaé takiej
mozliwosci. Zarazem jednak mozna — jak mi si¢ wydaje — wzia¢ pod uwage przywoltywane powyzej poszla-
ki sugerujace inny rozwoj wypadkow — zob. idem, Litzmannstadt Getto — pamigc..., s. 77.

APL, KD PZPR 1.6dz-Goérna, 176, Sprawozdanie Egzekutywy POP PZPR przy WFO za okres od 14 IV 1966
do 31 IIT 1968, b.d., k. 313, 319-326; L. Wtodkowski, Niedostatek ideowosci, ,,Gtos Robotniczy”, 21 11T
1968; Katalog Wytworni Filmow Oswiatowych 1959-1968, 1.6dz b.d.w.; M. Dondzik, K. Jajko, E. Sowin-
ski, Elementarz Wytworni Filmow Oswiatowych, 1.6dz 2018, s. 155-161; E. Sowinski, Konsekwencje wyda-
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natomiast mozemy stwierdzi¢, ze kampania wymierzona w polskich Zydéw w bru-
talny sposob odcisneta swoje pietno na losach czgsci ekipy realizujacej ten obraz.
Zaréwno bowiem Daniel Szylit, jak i Lucjan Dobroszycki podj¢li w jej nastgpstwie
decyzje o wyjezdzie z kraju.

Udziat Dobroszyckiego w projekcie filmowego upamigtnienia getta nie moze
dziwi¢, kiedy wezmie si¢ pod uwage fakt, ze obraz wyprodukowany przez WFO
niemal w cato$ci bazowat na zdjeciach 1 archiwaliach powstalych w 16dzkim getcie,
ktére badal on na co dzien. Z uwagi na ogrom zachowanych materiatéw — ktory po
dzi§ dzien stanowi fenomen na skalg nie tylko Polski — jego fachowa wiedza byta
najprawdopodobniej jednym z najmocniejszych gwarantow pomyslnego zakonczenia
prac w krotkim czasie. Wybor akurat tej osoby na konsultanta historycznego filmu
o 16dzkim getcie wydawat si¢ oczywisty z przynajmniej jeszcze jednego powodu — Do-
broszycki, podobnie jak Szylit, znal ponure realia getta z autopsji. Przy tym obydwaj
byli zwigzani ze §rodowiskiem ,,Lewicy Zwigzkowej”. Ta okolicznos$¢ sugeruje
z kolei, ze mimo uptywu dwudziestu lat od zakonczenia wojny oraz zmieniajacych
si¢ realiow politycznych PRL, upamig¢tnianiem todzkiej ,,dzielnicy zamknigtej” nadal
zajmowali si¢ przede wszystkim jej dawni wiezniowie. Tym razem jednak ton tym
przedsigwzigciom nadawali byli cztonkowie komunistycznego podziemia z getta na
Balutach. Niezmienna pozostawata rowniez sytuacja, w ktorej ,,zydowska pamigc”
okupacji istniata na obrzezach ,,pamieci polskiej”.

Niedokonczony projekt

Posta¢ Dobroszyckiego kieruje nas w strong innego niezwykle waznego przejawu
zjawisk zachodzgcych w interesujagcym nas obszarze komunistycznej polityki pamigci
historycznej w drugiej potowie lat szes¢dziesigtych. Pot roku po tym, jak do sieci
dystrybucyjnych skierowano film dokumentalny, ktorego historyk byt konsultan-
tem, na potki ksiegarskie trafit pierwszy tom wspotredagowanej przez niego Kroniki
getta 6dzkiego'. Publikacja monumentalnego zrédta do poznania historii tutejszej
»dzielnicy zamknigtej” — podobnie jak byto w przypadku edycji dokumentow, ktorg

rzen marcowych w Wytworni Filmow Oswiatowych w Lodzi. Przypadek Wiadystawa Ortowskiego redaktora
naczelnego w latach 1962—1968 [w:] Rok 1968. Kultura, sztuka, polityka, red. P. Zwierzchowski, D. Ma-
zur, J. Szczutkowska, Bydgoszcz 2019, s. 171-180. Por. T. Oziemska, E. Drecka-Wojtyczka, Oswiatowka.
55 lat przygdd z filmem, £.6dz 2000, s. 232; L. Skrzydto, Z tamtej strony kamery. (Czterdziesci lat minglo...
w Wytworni Filmow Oswiatowych), £.6dz 2008, E. Fidelska-Nurczynska, Film oswiatowy [w:] Historia fil-
mu polskiego, t. 5: 1962—1967, red. R. Marszatek, Warszawa 1985, s. 135-141. Dzigki spostrzegawczosci,
a zarazem uprzejmosci Krzysztofa Jajko wiemy takze, ze w lutym 1984 r. w ramach seminarium naukowe-
go pt. Temat zydowski w filmie polskim, ktore zorganizowali cztonkowie Dyskusyjnego Klubu Filmowego
przy Dzielnicowym Domu Kultury £.6dz-Batuty odbyt si¢ pokaz Litzmannstadt Getto — zob. Temat zydow-
ski w polskim filmie, ,,Film na Swiecie” 1984, nr 302/303, s. 147.

Sprawe uwiktan pierwszego wydania Kroniki getta tédzkiego w peerelowska polityke pamigci historycz-
nej w duzym stopniu przeanalizowat juz Jacek Walicki w przywotywanym wczesniej kilkakrotnie tekscie —
zob. idem, Polityka historyczna a nauka..., s. 247-268.

18:
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dwadziescia lat wezesniej przygotowat Artur Eisenbach — wykraczata poza wymiar
czysto poznawczy, cho¢ nie sposob przeceni¢ réwniez i tego jej waloru!®. Co wig-
cej — wobec braku w obiegu naukowym monograficznych ujec¢ tematu — wydawnictwo
przygotowane przez duet Danuta Dabrowska i Lucjan Dobroszycki do pewnego
stopnia wypehiato owa luke'®’.

Zarazem jednak zawieralo na poly odmienna wizje przesztosci todzkiego getta,
niewpisujgca si¢ doktadnie w promowany od poczatku lat szes¢dziesigtych kanon,
ktérego fundamentem byta perspektywa uczestnikow ,,Lewicy Zwigzkowej”. Kronika
powstawata na zaméwienie administracji kierowanej przez Rumkowskiego i natu-
ralng koleja rzeczy prezentowata odmienny od np. Beatus, ale takze Sierakowiaka
punkt widzenia. Tworzona sitami pracownikéw Wydziatu Archiwum getta miata by¢
w pierwszej kolejno$ci zapisem sprawnos$ci zydowskiej administracji w okupowanej
Lodzi, w tym przede wszystkim pomnikiem wizji i konsekwencji w dziataniu jej
lidera. Redaktorzy tomu wydawali si¢ $wiadomi potencjalnych niebezpieczenstw,
jakie rodzit 6w ,,grzech pierworodny” Kroniki. Nieprzypadkowo — jak mozemy
przypuszcza¢ — obszerne fragmenty wstepu poprzedzajacego pierwszy tom dzieta
Dobroszycki po$wiecil na wyttumaczenie okoliczno$ci powstania publikowanego
zrodha. Starat si¢ w nich przekonaé czytelnikow, ze zaréwno sprawa okolicznos$ci
powstania Kroniki, jak i problem jej wymowy juz w okresie okupacji wymykaty
si¢ prostym ocenom. Historyk przekonujaco dowodzit, ze tworzacy ja zespot au-
toréw — dziatajac w skrajnie trudnych warunkach — umiejetnie lawirowal miedzy
presja oczekiwan ze strony Rumkowskiego i jego najblizszych wspotpracownikow
oraz czujnym okiem niemieckich nadzorcow getta, w celu przekazania potomnym
przerazajacej prawdy o losie skazanej na §mier¢ dzielnicy miasta. W tym konteks$cie
pisat m.in.: ,,Na pewno nie w ocenach i komentarzach tkwi warto$¢ Kroniki. O jej
znaczeniu stanowi bogactwo faktow, przewaznie dobrze udokumentowanych, wia-
rygodnych i usystematyzowanych. Ogrom tych faktow roztacza przed przyszitym
badaczem wstrzasajacy obraz przesladowan i eksterminacji Zydow getta todzkiego.
Na tym polega nieprzemijajaca warto$¢ Kroniki. Jesli kronikarze taki wtasnie cel sobie
postawili, to zadanie swoje spehili. Dla uwaznego czytelnika fakty same za siebie
moéwic beda. Bez trudu tez czytelnik sam ustali, co mieszkancy getta mogli mys$le¢
0 swojej tragicznej sytuacji. Panegiryki za$ na cze$¢ Przetozonego Starszenstwa

186 Czego dowodzi chociazby fakt, ze do idei wydania tego zrodita powrdcono ponownie po przemianach roku
1989. Efektem kilkuletnich staran zespotu badawczego ztozonego m.in. z pracownikéw CBZ UL byto pet-
ne, pigciotomowe wydanie Kroniki getta todzkiego, zaopatrzone w krytyczne wstepy i rozbudowany aparat
naukowy — Kronika getta todzkiego/Litzmannstadt Getto 1941-1944,t. 1-5, red. J. Baranowski et. al., 1L.6dz
20009.

187 Przypomnijmy, ze Dgbrowska byla autorka pionierskich prac po$wigconych dziejom aparatu administra-
cyjnego stworzonego, a nastepnie zarzadzanego, przez Rumkowskiego, ktore publikowano na tamach
,Biuletynu ZIH”. Na co dzien byla zwigzana z ZIH, gdzie — jak sugeruje Walicki — przede wszystkim
zajmowata si¢ thumaczeniami. To wtasnie Dgbrowska — zdaniem badacza z CBZ UL — miata by¢ inicja-
torka projektu wydania petnej edycji Kroniki po polsku, do ktorej dopiero z czasem dotaczyt Dobroszy-
cki — zob. J. Walicki, Polityka historyczna a nauka..., s. 260. Por. A. Sitarek, Danuta Dgbrowska — pio-
nierka..., s. 318-320.
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Zydéw stanowig w Kronice jakby danine, jaka kronikarze getta t6dzkiego ztozyli
Rumkowskiemu na rzecz dzieta, ktore przekazali potomnosci i historii”!'®%. Dobro-
szycki wprost apelowat o to, aby patrze¢ na Kronike jako na efekt finalny pewnej gry
prowadzonej przez jej tworcow zardOwno z wewnetrznymi realiami todzkiego getta,
jak 1 wrogim $wiatem zewnetrznym. Piszac o uwiktaniach redaktoréw Kroniki w roz-
maite konteksty oraz wplywach tych ostatnich na ostateczne brzmienie tekstu Zrdodta,
wspierat si¢ m.in. autorytetem Isaiaha Trunka, autora wydanej w 1962 r. w Nowym
Jorku monografii t6dzkiego getta. W opinii obydwu badaczy wartoscig nadrzednag
Kroniki byt fakt, ze umiejetnie czytana stanowi ona nade wszystko bezcenny zapis
systematycznej eksterminacji getta'®.

Wazna wydaje si¢ nie tylko wymowa analizowanego Wstepu, ale takze sam fakt, ze
tekst przygotowany w takim duchu w ogole powstat. Wydaje sie, ze Dobroszycki byt
w pelni §wiadomy tego, ze publikacja Kroniki moze zosta¢ odebrana jako posrednia
préba rehabilitacji postaci Rumkowskiego i jego polityki. Co wigcej, historyk — a za-
razem, podkre§lmy ponownie, §$wiadek epoki — niejako sam dodatkowo sprawe ,,kom-
plikowal”, gdyz w tym samym wstepie przynajmniej dwukrotnie dat wyraz wiasne;j
niecheci do ferowania jednoznacznych wyrokéw w ocenie postawy PSZ. ,, Rumkowski,
do wojny osoba mato znana i — jak stwierdzaja wszystkie niemal Zzroédta — niczym
specjalnie nie wyrdzniajaca sie, stat sie z woli okupanta »panem i wtadca« jednego
z najwigkszych skupisk zydowskich w Polsce. Czy nie dostrzegal, ze faktycznie byt
tylko wykonawca rozkazow hitlerowskich, slepym narz¢dziem w ich rgkach? Czy
miat jakie$ koncepcje, czy tez zaspokajat tylko nienasycong zadz¢ wtadzy? Problemy
te po dzi$ dzien sg przedmiotem zainteresowania nie tylko historykow, ale i literatow,
psychologdéw i socjologow”!®. W tym przypadku Dobroszycki ponownie odwotat
si¢ nie tylko do polskiego pisSmiennictwa, ale takze, a moze przede wszystkim, do
swiatowych dyskusji na temat specyfiki potozenia, w jakim znalazta si¢ powolana na
rozkaz Niemcow zydowska administracja gett'?'.

W kolejnym fragmencie historyk poszedt krok dalej i zwrdcit uwage czytelni-
kow na tragiczny wymiar biografii PSZ, akcentujac przy tym niemieckie sprawstwo
w tragicznym losie catego todzkiego getta: ,,System zarzadzania gettem todzkim
ksztattowat si¢ na podobienstwo Niemiec hitlerowskich. Wszystkie dyrektywy

188 L. Dobroszycki, Wstegp [w:] Kronika getta toédzkiego, t. 1, red. D. Dabrowska, L. Dobroszycki, £.6dz 1965,
s. XIV-XV.

18 Dobroszycki cytowat pierwsze wydanie wspomnianej pracy w jezyku jidysz. Mimo uptywu lat praca Trun-
ka — wydana takze po angielsku — nadal powszechnie uznawana jest za klasyczne opracowanie z zakresu
dziejow todzkiego getta i pozostaje waznym punktem odniesienia dla kolejnych pokolen badaczy Zagtady.
Role Kroniki jako niezwykle waznego zrodta historycznego Trunk podkreslat kilkakrotnie na tamach swo-
jej pracy i sam wielokrotnie si¢ na nig powotywal — zob. idem, £odz Ghetto. A History, Bloomington 2008,
s.4,47.

19 L. Dobroszycki, Wstgp..., s. XIX.

191 7 polskich tekstow poswieconych postaci PSZ Dobroszycki przywotat omawiany wezeéniej esej Rudnickie-
go. Z prac zagranicznych — poza praca Trunka — wymienit z kolei monografi¢ autorstwa Wolfa A. Jasnego
oraz artykut Filipa Friedmana, jednego z klasykow badan nad Holocaustem, po II wojnie $wiatowej dyrek-
tora CZKH, krotko zwigzanego z UL, ktory po wyjezdzie z Polski w 1948 r. zwigzat si¢ z YIVO Institute
for Jewish Research oraz Columbia University.
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i dyspozycje szly z jednego osrodka, od jednej osoby — M.Ch. Rumkowskiego.
Jego wtadza konczyta si¢ tam, gdzie zaczynata si¢ wiadza niemiecka. Z polecen tej
ostatniej Rumkowski wywigzywat si¢ zawsze. Nie wahat si¢ nawet wtedy, gdy raz
po raz domagano si¢ dziesiatkow tysiecy ofiar [...]. Przy kazdej kolejnej deportacji
tudzit sie, ze to ostatnia, Ze uda mu si¢ uratowac¢ cho¢ cze$¢ lub nawet garstke. Tra-
gizm potozenia Rumkowskiego polegat na tym, ze Niemcy i bez niego wysiedlaliby
i wysiedlali Zydow. Wzigt wiec na siebie rolg arbitra i prawo decyzji, kto ma znik-
na¢ w pierwszej kolejnosci. W czasie wysiedlen nie zapominat tez o rozprawie ze
swoimi przeciwnikami i umieszczat ich na listach wysytkowych. Dewiza jego — jak
to niejednokrotnie zaznaczal w swoich przemowieniach — byta wiara, iz praca dla
potrzeb gospodarki niemieckiej, postuszenstwem i pokorag wobec wtadz hitlerow-
skich uda si¢ uniknaé ostatecznej zaglady. Stalo si¢ inaczej”'??. Wydaje si¢ zatem,
ze Dobroszycki nie chciat wpisywaé siebie ani Kroniki w oskarzycielskg narracje
na temat PSZ. Idac §ladem najlepszych tradycji Klio, zamiast ferowa¢ wyroki wolat
podjac probe zrozumienia motywow dziatania swojego bohatera. Niebawem miato
si¢ okazac, ze tego typu podejscie do postawy Rumkowskiego, nie bedzie miato
prawa bytu nawet na marginesie oficjalnej pamieci o t6dzkim getcie.

W kontekscie pdzniejszych wydarzen nalezatoby wspomnie¢ o jeszcze jednym
watku pojawiajacym si¢ w analizowanym tek$cie, ktory mogl przyczyni¢ sie do
pozniejszych ktopotow Kroniki. Dobroszycki opisywat takze skrajnie trudne warunki
bytowe panujace w getcie, w tym przede wszystkim niewyobrazalnie ztg sytuacje
aprowizacyjng: ,,Najtragiczniejszym zjawiskiem getta todzkiego byt powszechny
gldd, jakiego nie notowano nawet w obozach koncentracyjnych. W getcie 16dzkim
koszt utrzymania jednego mieszkafica byt bowiem znacznie nizszy niz »ustawowo«
przewidziany przez wtadze hitlerowskie dla wigznidw. W getcie 16dzkim w ciagu lat
1940-1944 na skutek cigglego niedojadania i choréb powstatych na tym tle zmarto
43 411 osob. Jednoczesnie co pewien czas wladze hitlerowskie przeprowadzaty
selekcje wsrod ludnosci, deportujac do obozow zaglady niezdolnych do pracy star-
cow, chorych i dzieci”'*. W nadchodzacych milowymi krokami czasach otwarte;j,
stymulowanej przez komunistyczne wladze ,,licytacji na cierpienie”, taki opis realiow
getta — jako miejsca powolnej, ale systematycznej eksterminacji kilkudziesieciu tysiecy
Zydéw — nie miat szans na utrzymanie. W normalnych warunkach polemika z tezami
Dobroszyckiego byta o tyle trudna, Ze stawiajac je autor bazowat nie tylko na swojej
fachowej wiedzy zawodowego badacza przesztosci, ale takze na do§wiadczeniu osoby,
ktéra sama spedzita cztery lata zamknigta w t6dzkim getcie, skad nastgpnie trafita do
obozu w O$wiecimiu'®,

Sprawa dalszych losow Kroniki jest jedna z najlepszych egzemplifikacji wptywu,
jaki wydarzenia Marca *68 miaty na gruncie t6dzkim na ksztalt polityki pamigci hi-
storycznej w zakresie oficjalnej opowiesci o czasach niemieckiej okupacji. W potowie

192 1., Dobroszycki, Wstep..., s. XXI.
193 Ibidem, s. XVII.
194 J, Jedlicki, Zycie jako protest...; D. Margolick, Dr. Lucjan Dobroszycki...
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roku 1967 na potki ksiegarskie trafit drugi tom dzieta. Informacja o publikacji — po-
dobnie jak stato si¢ to w przypadku tomu pierwszego — zagoscita na tamach ,,Nowych
Ksigzek”, gdzie swoimi wrazeniami z lektury dzielita si¢ z czytelnikami Maria Tur-
lejska'®>. W konteks$cie poruszanych tutaj probleméw osoba autorki recenzji wydaje
si¢ dosy¢ istotna. Turlejska przez duzg czgs¢ swojej zawodowej kariery byta zwigzana
ze strukturami partii komunistycznej i niewatpliwie uprawiata, a przez pewien czas
wrecz nadzorowata, tzw. partyjng nauke, np. w ramach Wydziatu Historii Partii czy
Instytutu Ksztatcenia Kadr Naukowych. W latach siedemdziesigtych XX w. przeszta
ewolucj¢ ideows, ktora znalazta wyraz m.in. w pracach niezaleznego seminarium
historycznego organizowanego w kregach opozycji demokratycznej oraz pdzniejszych
publikacjach w tzw. drugim obiegu!*®. Niemniej w interesujacym nas okresie Turlejska
nadal utozsamiala si¢, a nade wszystko byta utozsamiana, z obozem wiadzy, czego
symbolicznym wyrazem bylto chociazby zatrudnienie w Wojskowej Akademii Poli-
tycznej im. Feliksa Dzierzynskiego. Historyczka znajdowata si¢ wowczas w elitarnym
gronie tych badaczy dziejow najnowszych, ktorzy cieszyli si¢ zaufaniem wtadz, dzigki
czemu miata np. szerszy dostep do archiwow niedostepnych dla uczonych spoza tego
grona. Uchodzita przy tym za specjalistke od dziejow II wojny $§wiatowej. Innymi
stowy jej niewatpliwie pozytywny stosunek do Kroniki mozna bylo odczytywac jako
posredni dowod tego, ze wydawnictwo zrodtowe pos§wiecone historii todzkiego getta
miescito si¢ w domenie oficjalnej polityki pamigci historycznej'”.

Turlejska, analizujgc zawarto$¢ Kroniki, skorzystata z formy przypominajacej
bardziej esej historyczny niz klasyczna recenzj¢. Kolejne czgsci dzieta stuzyly jej
za pretekst do zaprezentowania w przystepnej formie spdjnej wizji historii todzkie-
go getta, w ktorej na pierwszy plan wysuwata si¢ kwestia kolejnych traum, jakich
doswiadczali jego wiezniowie. Eseje Turlejskiej zawieraly obszerne cytaty z Kro-
niki, ktore autorka starata si¢ wzbogaci¢ o szerszy kontekst historyczny, thumaczac
potencjalnemu odbiorcy m.in. na czym polegata strategia Rumkowskiego i jakie
przyniosta ostateczne efekty. Turlejska wyraznie podkreslata przy tym krytyczny
wobec dziatan podejmowanych przez szefostwo administracji getta wymiar niekto-
rych fragmentow Kroniki, czym posrednio bronita niejako zasadnos$ci decyzji o jej
publikacji. Réwnocze$nie starata si¢ — podobnie jak czynit to Dobroszycki — aby

195 M. Turlejska, Kronika codzienna dzielnicy smierci, ,,Nowe Ksiazki” 1966, nr 7, s. 385-388; eadem, Dalsze
dzieje dzielnicy Smierci, ,,Nowe Ksigzki” 1967, nr 19, s. 1182-1183, 1186.

19 Chodzi przede wszystkim o rozliczeniowa prac¢ na temat polskiego wymiaru sprawiedliwosci w okresie
stalinizmu, ktora Turlejska wydata pod pseudonimem w Niezaleznej Oficynie Wydawniczej, a nastgpnie
w emigracyjnym ,,Aneksie” — zob. L. Socha [pseud.], Te pokolenia zatobami czarne.... Skazani na Smieré¢
i ich sedziowie 1944—1954, Warszawa 1986; ibidem, Londyn 1989. Por. A. Michnik, Zmarta Maria Turlej-
ska, ,,Gazeta Wyborcza”, 18 VII 2004.

197 Wiecej na temat roli Turlejskiej w ramach rodzimej nauki historycznej do roku 1970 — zob. m.in.: T.P. Rut-
kowski, Nauki historyczne w..., s. 74-80, 105-107, 193-205, 231-232, 319, 375-376, 569-570. Warto
zwrdcié uwage, ze autor konstruujac biogram Turlejskiej odnotowat m.in. fakt podjecia przez nig wspotpra-
cy z UB w okresie apogeum stalinizmu, ale nie odnidst si¢ juz szerzej do ewolucji postawy i pogladow swo-
jej bohaterki w latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XX w. Por. T. Siewierski, Historyczka uwikta-
na w historie, ,,Gazeta Wyborcza”, 20 VIII 2018.
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jej recenzje nie staly si¢ mowg oskarzycielska wobec PSZ. Catoéé rozwazan po-
swieconych historii getta w Lodzi — widzianej oczami pracownikéw tamtejszego
Wydzialu Archiwum — zakonczyta za$ apelem: ,,Oczekujemy dalszych tomoéw
Kroniki, tego wstrzasajacego dokumentu dnia powszedniego miasta umartych”,
jednoznacznie wskazujacym, ze w peini aprobatywnie odnosita si¢ do idei konty-
nuacji tego projektu wydawniczego'*s.

Nalezy przy tym pamigtac, ze wspomniane teksty Turlejskiej byly zarazem jednymi
z nielicznych przyktadow recepcji dzieta Dabrowskiej i Dobroszyckiego w prze-
strzeni publicznej. O ile jeszcze fakt, ze pojawienia si¢ na rynku wydawniczym
Kroniki nie odnotowano szerzej w prasie popularnonaukowej czy codziennej tatwo
mozna wytlumaczy¢ naturalng dla wiekszos$ci projektéw z zakresu edycji zrodet
niszowoscia, o tyle faktyczny brak recenzji w obiegu $cisle naukowym wydaje si¢
sprawg zdecydowanie bardziej znamienng. By¢ moze planowano zbiorowg recenzje
po ukazaniu si¢ wszystkim toméw? A moze jednak decydujagcym argumentem za
niepodejmowaniem tematu byta jego potencjalna kontrowersyjnos¢, w tym przypadku
mierzona liczbg pozytywnych wzmianek o postawie Rumkowskiego pojawiajacych
si¢ na kartach Kroniki? Jak juz wspomniano, nawet przy najlepszych checiach nie
sposob bylo tej wersji pamieci o getcie wttoczy¢ w ramy heroicznej opowiesci pisa-
nej z perspektywy przedstawicieli ,,klasy robotniczej”. Wobec braku zrodet trudno
w tym momencie jednoznacznie wyjasni¢ przyczyne tego stanu rzeczy. PowinniSmy
za to odnotowac fakt, ze tak wazna dla wyjasnienia kwestii tego, czym byto todzkie
getto publikacja przeszta prawe zupehie bez echa. Na jej temat milczaly nie tylko
flagowe czasopisma historyczne, takie jak ,,Kwartalnik Historyczny” czy ,,Przeglad
Historyczny”, ale nawet zdecydowanie bardziej w kontek$cie charakteru publikacji
oczywiste tytuty, jak np. ,,Biuletyn ZIH” badz regionalny ,,Rocznik Lodzki”'. Je-
dynym odnotowanym wyjatkiem od generalnego braku zainteresowania publikacja
byt dwustronicowy tekst w jezyku francuskim autorstwa Ryszardy Czepulis (ktora
w czasie okupacji sama byta wigzniem t6dzkiego getta) — zamieszczony na tamach
»Acta Polonie Historica”, czyli piSmie docelowo przeznaczonym dla zagranicznego
odbiorcy. Autorka pochylita si¢ nad pierwszym tomem wydawnictwa i zajela podobne
do Dobroszyckiego stanowisko, zgodnie z ktérym —mimo pewnych zastrzezen — Kro-
nika bronita si¢ jako pierwszorzgdne zrédto do zrozumienia wielowymiarowego
fenomenu t6dzkiego getta?®.

19 M. Turlejska, Dalsze dzieje dzielnicy..., s. 1186. Por. J. Walicki, Polityka historyczna a nauka..., s. 263.

19 70b. Bibliografia zawartosci ,, Biuletynu ZIH” (1950-2000), oprac. M. Czajka, ,,Kwartalnik Historii Zy-
dow Polskich” 2001, nr 3, s. 462-504; Bibliografia zawartosci czasopisma ,, Kwartalnik Historyczny”
za lata 1887-2004, cz. 11, oprac. A. Mitura-Karwowska, ,,Kwartalnik Historyczny” 2007, nr 2; roczni-
ki ,,Przegladu Historycznego” za lata 1965-1969; Bibliografia zawartosci ,, Rocznika Lodzkiego” (1928—
1933, 1939, 1958—1979), oprac. K. Lang, http://roczniklodzki.uni.lodz.pl/teksty/bibliografia.pdf, (dostep
4 VIII 2018 1.).

200 R, Czepulis, Kronika getta todzkiego, t. I: styczen 1940 — maj 1942 [Chronique du ghetto de £.6dZ, vol. I:
Janvier 1940 — mai 1942] presentee par Danuta Dgbrowska et Lucjan Dobroszycki, Lodz 1965, ,,Acta Po-
loniae Historica” 1967, vol 16, s. 173—174. Por. J. Walicki, Polityka historyczna a nauka..., s. 263.
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Smutni panowie

Ewentualne dalsze recenzje kolejnych toméw Kroniki bylty zwyczajnie nie-
mozliwe z bardzo prozaicznego powodu. W drugiej potowie 1968 r. WL wycofa-
o si¢ bowiem z realizacji projektu rozpisanego pierwotnie na cztery tomy, chod
przez pewien czas wydawalo sie, ze Kronika przetrwa kolejne stadia antysemickiej
1 antyinteligenckiej nagonki. Jeszcze w lutym 1967 r. Dagbrowska i Dobroszycki
dostarczyli do WL trzeci tom swojego dzieta, ktory zostat weiggniety do oficjalnych
planéw wydawniczych na rok nastgpny. Zapatu dwdjki redaktoréw nie byly w sta-
nie ostabi¢ nawet wydarzenia Marca *68, w zwigzku z czym na poczatku czerwca
tego roku dostarczyli wydawcy czwarty tom Kroniki. W migdzyczasie powaznym
przeobrazeniom ulegto jednak samo WL, ktore dotkneta ,,marcowa” czystka, o czym
pisalem w rozdziale drugim i czwartym. Tu przypomnijmy jedynie dwie sprawy. Po
pierwsze, na miejsce odwotanego w atmosferze antysemickiej nagonki Aleksandra
Postotowa przyszedl wspominany juz przy okazji analizy Reportazu z pustego pola
Wiestaw Jazdzynski, najwyrazniej dobrze widziany w kregach ,,partyzanckich”. Po
drugie, jednym z gtéwnych zarzutow formutowanych wobec wyrzucanego z pracy
Postotowa byto nadmierne — zdaniem wiladz — eksponowanie watku zydowskiego
w ofercie wydawniczej podleglej mu instytucji, a nade wszystko promowanie pub-
likacji, ktére rzekomo przedstawiaty w niekorzystnym $wietle obraz stosunkéw
polsko-zydowskich w przesztosci. Do tych ostatnich zaliczono m.in. intersujaca nas
tu w pierwszej kolejnosci Kronike, ale takze dwie inne pozycje ksigzkowe analizo-
wane w dalszej czeSci tego rozdziatu®!,

Kluczowa role w ,,nakrecaniu” akcji wymierzonej w dotychczasowe szefostwo
WL odegraty struktury miejscowej SB, ktore regularnie dostarczaty gremiom kierow-
niczym KL PZPR informacje na temat rzekomych tendencji ,,prosyjonistycznych”
szerzacych si¢ w oficynie: ,,W rezultacie takiej polityki wydawniczej omawiana in-
stytucja stata si¢ pewnego rodzaju trybung autorow o tendencjach antynarodowych,
przypisujacych Polakom wszelkie mozliwe wady (w szczegdlno$ci antysemityzm
i nacjonalizm) oraz niezaangazowanych w realizacj¢ wytycznych Partii”?*2, W gronie
publikacji, ktore miaty dowodzi¢ ,,niekorzystnych tendencji” w dziatalnosci WL
pod rzadami Postotowa wymieniano takze Kronike. Zdaniem ptk. Leona Chruslin-
skiego — jednej z najwazniejszych figur w t6dzkiej ,,bezpiece” w okresie wydarzen
Marca ’68 — sprawy miaty si¢ w tym obszarze niezwykle zle: ,,Charakterystyczng
cechg Wydawnictwa Lodzkiego jest stosunkowo duza ilo$¢ pozycji dotyczacych
ludnosci zydowskiej, co w niektdérych wypadkach, stwarza pozory, iz Wydawnictwo

21 APL, WL, 1587, Wniosek o przyjecie pracy, 20 IX 1967 r., k. 36; ibidem, Wniosek o przyjecie pracy, 13 VII
1967 ., k. 41; J. Walicki, Polityka historyczna a nauka..., s. 263-267. Por. M. Rzadkowolska, Oficyna przy
ulicy Piotrkowskiej. Dziatalnos¢ Wydawnictwa Lodzkiego w latach 1957-1996, 1.6dz 2007, s. 91-101.

22 Informacja dotyczqca Wydawnictwa Lédzkiego, podpisana przez I zastgpce komendanta miejskiego MO
ds. SB w Lodzi ptk. Leona Chruslinskiego, 6 II 1968 r. [w:] Tworczos¢ obca nam klasowo. Aparat represji
wobec Srodowiska literackiego 1956—1990, red. A. Chojnowski, S. Ligarski, Warszawa 2009, s. 263. Por.
M. Rzadkowolska, Oficyna przy ulicy..., s. 96-98; J. Walicki, Polityka historyczna a nauka..., s. 264-265.
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Lodzkie stara sie zastepowaé w tym wzgledzie Zydowski Instytut Wydawniczy [tak
w oryginale — A.C.]"*%, Lédzcy esbecy donosili kierownictwu partii w regionie,
ze w Lodzi dziala instytucja promujaca zydowski, czyli szkalujacy nardéd polski,
przekaz pamigciowy na temat II wojny §wiatowej i przypominali, ze: ,,Drukowanie
tego rodzaju pozycji w sytuacji, kiedy na Zachodzie ukazuje si¢ cata masa ksigzek
pisanych przez osoby narodowosci zydowskiej, a obrazujacych w sposdb tendencyjny
nasz stosunek do Zydow jest niewatpliwie proba przesycenia beletrystyki ideologia
syjonistyczng”?%. Przytaczane raporty byly nie tylko zapisami ,,nieprawidtowosci”,
jakie stwierdzata SB, ale takze wezwaniami do szybkiego wprowadzenia przez parti¢
srodkow zaradczych w postaci ,,wyraznego sprecyzowania celu dziatalno$ci regional-
nej instytucji wydawniczej”?*. Typowe dla specyfiki Marca ’68 byty rowniez proby
wyjasnienia ,,niedomagan” WL przez pryzmat rzekomego spisku, w ktérym z jednej
strony miat bra¢ udziat Postotow, a z drugiej — zdaniem SB — podobnie jak on zainte-
resowana w promowaniu zydowskiego punktu widzenia na przeszto$¢ (czytaj, rownie
jak on ,,niepolska”) Maria Lorber, ktora do 1966 r. szefowata WUKPPiW w Lodzi*%.

Jacek Walicki, analizujac okolicznosci wycofania Kroniki z planéw wydawniczych
WL, zwraca uwage na jeszcze jeden — trudny do zbagatelizowania — wymiar calej
sprawy. Chodzi o zainteresowanie dziatalnoscig dwojki redaktorow ze strony SB,
wpisujace sie m.in. w szersze zjawisko inwigilacji 0sob pochodzenia zydowskiego
przez polska ,,bezpieke”, ktore zaczeto nasilac si¢ od potowy lat sze§édziesigtych
minionego wieku?”’. Funkcjonariusze SB na biezgco odnotowywali informacje o tym,
ze np. Dobroszycki w sierpniu 1968 r. na znak protestu przeciwko interwencji wojsk
Uktadu Warszawskiego ztozyl legitymacje partyjna®®, a dwa miesigce pozniej Da-
browska, pod wptywem nagonki antysemickiej, podjeta decyzje o wyjezdzie z kraju®.

23 Informacja dotyczqgca Wydawnictwa. .., s. 265.

204 AIPN Ld, IPN Ld pf 10/818, Informacja dotyczaca Wydawnictwa Lodzkiego, 3 1II 1967 r., k. 27; por.
M. Rzadkowolska, Oficyna przy ulicy..., s. 94-96; J. Walicki, Polityka historyczna a nauka..., s. 265-266.

205 AIPN Ld, IPN Ld pf 10/818, Informacja dotyczaca Wydawnictwa L.odzkiego, 3 111 1967 ., k. 29.

26 [nformacja dotyczqca Wydawnictwa..., s. 265. Watek ,,antynarodowej dziatalno$ci” rzekomej spotki Lor-
ber—Postotow zostat takze wyeksponowany w przekrojowym dokumencie przygotowanym juz po zakon-
czeniu zasadniczej fazy tzw. wypadkéw marcowych, jako jeden z przyktadow narastajacego rzekomo od lat
zagrozenia ze strony ,,Srodowisk syjonistycznych” na terenie Lodzi — zob. Informacja I zastgpcy komendan-
ta miejskiego MO ds. SB w Lodzi ptk. Leona Chruslinskiego dotyczqca inspiratoréw i organizatorow wyda-
rzenn marcowych w Lodzi, 14 V 1968 [w:] Marzec '68 w Lodzi, red. S.M. Nowinowski, £.6dz 2010, s. 571.

207 J. Walicki, Polityka historyczna a nauka..., s. 261-262.

208 W gronie pracownikéw IH PAN, ktorzy zdecydowali si¢ na taka forme sprzeciwu wobec polityki PZPR,
poza Dobroszyckim, znalezli si¢ takze: Bronistaw Geremek, Krystyna Kersten, Tadeusz Lepkowski i Kry-
styna Zienkowska — zob. T.P. Rutkowski, Nauki historyczne w..., s. 485-486. Tam rOwniez szerzej na temat
wplywu wydarzen Marca *68 na sytuacje w polskiej historiografii — przede wszystkim w wymiarze instytu-
cjonalnym oraz personalnym.

20 Rok pézniej na wyjazd z Polski zdecydowat si¢ takze Lucjan Dobroszycki, ktory po tym jak przybyt do
USA znalazt zatrudnienie w YIVO Institute for Jewish Research. Po ogromnym sukcesie albumu dokumen-
tujacego zydowskie zycie na ziemiach polskich od potowy XIX w. (ktory przygotowat wspdlnie z Barbara
Kirshenblatt-Gimblett) Dobroszycki dostal angaz na Yeshiva University. Zdobyta pozycja umozliwita mu
kontynuowanie poglebionych badan nad Zagtada polskich Zydow. W 1984 r. doprowadzit do publikacji w je-
zyku angielskim skroconej (jednotomowej) edycji Kroniki. Praca ukazata si¢ naktadem prestizowego Yale
University Press (The Chronicle of the Lodz Ghetto, red. L. Dobroszycki, New Haven 1984) i doczekata si¢
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,Marcowe gadanie” w todzi

Z przyjetego przeze mnie puntu widzenia niezwykle wazng okolicznoscig jest
fakt, ze zarzuty dotyczace falszowania spotecznych wyobrazen na temat czaséw
II wojny $wiatowej w Lodzi pojawiaty si¢ nie tylko w wewnetrznej korespondencji
wtladz, ale takze na tamach og6Inodostepnych tytutow prasy codziennej. Jak wiadomo
Marzec ’68 przynidst zalew niezwykle agresywnych tekstow prasowych, wszelkiego
rodzaju broszur, audycji radiowych i telewizyjnych, ale takze wiecow i pogadanek,
ktérych gtéwnym motywem bylo poszukiwanie zrédet rzekomego ,,syjonistycznego
spisku”. Bardzo wazne miejsce w ramach éwczesnej kampanii nienawisci zajmowa-
fa kwestia stosunkow polsko-zydowskich w czasie okupacji, ktora zdaniem wtadz
zostala przez ,,syjonistow” wykorzystana do walki z Polska i ostabienia jej pozycji.
W zwiazku z czym $rodki masowego przekazu w catym kraju pietnowaly przyktady
»ktamliwego” budowania pamieci o Il wojnie §wiatowej, w szczegdlnosci odnosnie do
postaw Polakoéw w obliczu Zagtady. Zgodnie z tezami ,,marcowych” propagandystow
na §wiecie rozp¢tano kampani¢ wymierzong w dobre imig¢ Polski, ktorej nalezato
dac¢ odpor poprzez ,,odpowiednie” naswietlenie spraw z przesztosci. Fundamentem
tego ostatniego miala by¢ przede wszystkim promocja motywu polskiej pomocy
dla Iudnos$ci zydowskiej, potaczona z tezg o zydowskiej wspotodpowiedzialnosci
za Zagtade, ktore swego czasu wnikliwie przebadat Jacek Leociak?!®. Aby osiggnac
ten cel potrzebne byly m.in. ,,porzadki” na rodzimym podworku i rozprawienie si¢
z tymi wszystkimi, ktorzy — zdaniem wladz — nie dostrzegajac ogromu polskich
cierpien wojennych probuja np. podnosi¢ problem polskiego antysemityzmu w ob-
liczu Zagtady?!!.

W okresie apogeum antysemickiej nagonki z 1968 1., réwniez w Lodzi pojawily si¢
teksty, ktorych autorzy prébowali odgérnie formatowac przekaz pamigciowy na temat
okupacji w tym wiasnie duchu, a takze wzywali do rozliczenia z tymi, ktorzy dopuscili

obszernych omoéwien na tamach opiniotworczych tytulow prasy amerykanskiej (zar6wno codziennej, jak
i naukowej) m.in. ,,New York Times”, ,,Chicago Tribune”, ,,Time”, ,,New York Review of Books”, ,,Studies
in Contemporary Jewry” czy ,,American Journal of Psychiatry” oraz nagréd — zob. np. The Untold Story of
The Lodz Ghetto, https://www.nytimes.com/1984/07/29/magazine/the-untold-story-of-the-lodz-ghetto.html,
(dostep 11 VII 2018 1.). Wiecej o emigracyjnych losach Dobroszyckiego — zob. m.in.: J. Jedlicki, Zycie jako
protest...; D. Margolick, Dr. Lucjan Dobroszycki. ..

210 J, Leociak, Instrumentalizacja Zagtady w dyskursie marcowym, . Kwartalnik Historii Zydow” 2005, nr 4,
s. 447-458. W przywolywanym numerze , Kwartalnika Historii Zydow” znajduje si¢ takze wazny tekst Jo-
anny Wawrzyniak poswigcony analizie podejmowanych w tym samym czasie przez srodowisko ,,partyzan-
tow” Mieczystawa Moczara prob odgérnego formatowania pamigci zbiorowej na temat II wojny $wiato-
wej, w tym watku Zagtady — zob. J. Wawrzyniak, O roli ,, rentierow tematyki okupacyjnej”’ na przykiadzie
Zwiqzku Bojownikéw o Wolnosé i Demokracje, ,,Kwartalnik Historii Zydow” 2005, nr 4, s. 427-446. Por.
eadem, ZBoWiD i pamigé drugiej wojny swiatowej 1949—1969, Warszawa 2009. Na temat wykorzystania
motywu Sprawiedliwych wsrod narodow $wiata w marcowej propagandzie zob. takze D. Libionka, Polskie
piSmiennictwo na temat zorganizowanej i indywidualnej pomocy Zydom (1945-2008), ,,Zaglada Zydow. Stu-
dia i Materiaty” 2008, nr 4, s. 35-37.

211 Wiecej na temat kampanii antysemickiej z lat 1967-1968 — zob. np. P. Os¢ka, Syjonisci, inspiratorzy, wich-
rzyciele. Obraz wroga w propagandzie marca 1968, Warszawa 1999; D. Stola, Kampania antysyjonistycz-
na w Polsce 1967—-1968, Warszawa 2000, J. Eisler, Polski rok 1968...
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si¢ rzekomych zaniedban na tym polu®'. W kontekscie loséw Kroniki interesowac nas
bedzie przede wszystkim artykut Iwony Sledzinskiej z maja 1968 r., w ktorym dzien-
nikarka za pomocg odpowiednio dobranych cytatow z Kroniki, ale takze Pamigtnika
z getta tédzkiego Poznanskiego postanowita walczy¢ z ,,syjonizmem™'%. Co wazne,
kluczowa role w tej konstrukcji myslowej odgrywata kwestia pamigci zbiorowej,
jak bowiem ttumaczyta Sledzinska: ,[...] narodu, ktory zna i pamigta swoja histo-
ryczng prawdg, nie mogg obrazi¢ nonsensowne brednie. Syjonistyczna propaganda
bezcze$ci natomiast pamie¢ milionéw pomordowanych Zydow ', Dziennikarka
otwarcie przyznawatla, ze pami¢¢ o czasach okupacji jest zardbwno argumentem, jak
i stawkg w walce z ,,syjonizmem”. T¢ pierwsza formatowata zgodnie z centralnymi
wzorcami, ale odwotujac si¢ do lokalnych kontekstow. Kronika 1 Pamietnik z getta
staty si¢ zatem dowodami, za pomoca ktorych Sledzinska z jednej strony starata sig
udowodnic teze o zydowskiej — kultywujacej podziaty klasowe — ,,biernosci” oraz
polskim — catkowicie bezinteresownym — mestwie. W roli czarnych charakterow tej
opowiesci wystapili Rumkowski oraz funkcjonariusze podlegtej mu Stuzby Porzad-
kowej, ktorzy propagujac i egzekwujac ,,biernos¢” stawali si¢ wspolnikami Niemcow.
Obraz kolaborujacych elit zydowskich zestawita nastepnie Sledzinska z wizja Polakow
niosgcych, wbrew oczywistym zagrozeniom, pomoc dla 16dzkiego getta, co prowa-
dzilo ja do oczywistej konstatacji, ze: ,,Opuscili ten nar6d w tamte dni ci, ktérzy
dzis glosno krzycza o odpowiedzialnosci za tragedie Zydow, opuscili go ci, ktorzy
z tego narodu wybrani, powinni prébowa¢ go ratowaé, nie opuscili go, wbhrew
dzisiejszym kalumniom oszczercow, Polacy [pokreslenie w oryginale — A.C.]"*'5.

212 Sprawa przebiegu kampanii antysemickiej na tamach tddzkiej prasy byta juz przedmiotem powaznych stu-
diéw. Chodzi m.in. o nowatorski tekst Pawla Spodenkiewicza, ktory zrywat z dotychczasowym milczeniem
w tej sprawie, jak i o poglebione studium Stawomira M. Nowinowskiego — zob. P. Spodenkiewicz, Scrip-
ta manent, ,,Tygiel Kultury” 1996, nr 3, s. 48-53; S.M. Nowinowski, ,,70 bloto nas nie ubrudzi, lecz ich sa-
mych”. Przyczynek do dziejow prasy todzkiej w Marcu '68 [w:] ,, Naleze do polskiej szkoly historycznej”.
Studia i szkice ofiarowane prof. Jakubowi Goldbergowi z okazji odnowienia doktoratu na UL, £.6dz 2010,
s. 129-147. Obydwaj autorzy duzo miejsca poswigcaja antysemickim atakom owczesnej prasy, wymierzo-
nym w konkretne prace z uwagi na zawarta w nich wizj¢ pamieci polsko-zydowskiej. Naturalng koleja rzeczy
odnosza si¢ takze do analizowanych w niniejszej rozprawie ,,marcowych” artykutéw prasowych. Spektrum
spraw poruszanych w tych i pozostatych tekstach o kampanii prasowej w Marcu *68 w Lodzi zdecydowa-
nie wykracza poza ramy tej ksiazki, dlatego z koniecznosci odwotania do nich sa wylacznie punktowe. Por.
G. Romanowski, Dopisywali i wyjezdzali. Jeszcze o marcu 1968 w todzkiej prasie, ,, Tygiel Kultury” 1996,
nr 4, s. 116-118; M. Zapolska-Downar, Marzec 1968: kampania ,,antysyjonistyczna” w Lodzi, ,Kronika
Miasta Lodzi” 2010, z. 1, s. 181-188.
Na wage tekstu Sledzinskiej jako pierwszy zwrocit uwage Spodenkiewicz — zob. idem, Scripta manent. ..,
s. 52-53. Por. S.M. Nowinowski, ,, 70 bloto nas..., s. 140. Sledzinska pracowata w todzkiej prasie partyjnej
do czasu wprowadzenia stanu wojennego. Po 13 XII 1981 r. trafita na krotko do osrodka dla internowanych,
a w kolejnych latach coraz silniej wigzata si¢ ze Srodowiskami opozycyjnymi. Byta jedna z kluczowych po-
staci w Wojewodzkim Komitecie Obywatelskim, koordynujacym zwycigska kampani¢ wyborcza ,,strony so-
lidarno$ciowe;j” w wyborach z 4 VI 1989 r. na terenie Lodzi. Nastepnie sama trafita do taw poselskich. Zwia-
zana poczatkowo ze srodowiskiem Unii Demokratycznej, od 2001 r. nalezy do Platformy Obywatelskie;j.
214 1. Sledzinska, Tym, ktorzy zapomnieli. Syjonizm — aktywno$é i biernosé (1), ,,Dziennik Lodzki”, 9 V 1968.
Przywolywany tekst zostat rozbity na dwa numery gazety — za kazdym razem jednak jego obszerne frag-
menty zamieszczano na pierwszej stronie dziennika.
25 Eadem, Tym, ktorzy zapomnieli. Syjonizm — aktywnos¢ i biernosé¢ (2), ,,Dziennik £.6dzki”, 11 V 1968.
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Warto w tym miejscu odnotowaé, ze artykut pojawil si¢ na pierwszej stronie
»Dziennika L.odzkiego” 9 maja, czyli w tzw. Dniu Zwycigstwa, w sgsiedztwie m.in. re-
lacji z przygotowan do obchodow tego panstwowego §wieta nie tylko w Polsce, ale
réwniez w Moskwie, czy tez informacji o przyznanym wlasnie decyzjg Rady Panstwa
Krzyzu Grunwaldu dla wigznidw obozu w Stutthofie. Ta okolicznos$¢ sprawiata z kolei,
ze tekst Sledzinskiej mozna byto odbieraé w kategoriach oficjalnego komentarza do
przypadajacej tego dnia w tzw. bloku socjalistycznym rocznicy zakonczenia Il wojny
Swiatowej*!s.

W kontekscie wypadkow, ktore miaty niebawem stac si¢ udziatem Kroniki po-
winni$my rownoczesnie zwroci¢ uwage na fakt, ze w analizowanym tekscie Sledzin-
skiej nigdzie wprost nie pada stwierdzenie, ze Zle si¢ stato, iz do tej publikacji w ogdle
doszto. Jakkolwiek autorka formuluje mys$l, ktéora w dwczesnych realiach mogta
zabrzmie¢ jak grozba: ,»Kronika« nie tai faktow, ale pisana byla pod protektoratem
i ku »czcei doskonatej autonomicznej administracji« todzkiego getta™!’, to jednak ten
pierwszy — faktograficzny — wymiar sprawia, ze suma summarum uznaje publikacje
za wazng i potrzebna. Czyni to jednak z innych pobudek niz we wczesniej analizo-
wanym tekscie Wstepu Dobroszycki. Jak bowiem tlumaczy Sledzinska, to wlasnie
fakty przekazane w Kronice dowodza winy ,,podwdjnych sprawcow”, czyli Niemcow
oraz ich ,,bezwolnych narzedzi” z zydowskiej administracji getta. Sledzinska zdaje
sie mowi¢ swoim odbiorcom: publikacje zrodtowe dotyczace Zagtady todzkich Zy-
dow moga by¢ przydatne, o ile wiemy, jak nalezy je ,,prawidtowo” interpretowac?!s.

W pazdzierniku 1968 r. Jazdzynski podjat ostateczng decyzje o tym, ze tomy trzeci
1 czwarty Kroniki zostang wycofane z planow wydawniczych. W uzasadnieniu tej de-
cyzji napisano, ze: ,,»Kronika getta fodzkiego« jako dokument oderwany od kontekstu
wydarzen okupacyjnych nie nadaje si¢ do wydania w formie ksigzkowej”'°. Znamien-
ne wydaje sie¢, ze nikt nie zadat sobie trudu, aby wyjasni¢, na czym owo ,,oderwanie
od kontekstu” miato polegac¢. Pewne poszlaki, jakie zarzuty mozna byto stawiaé tej
publikacji z pozycji obrony éwczesnych zatézen polityki pamigci historycznej na
temat getta w L.odzi wskazano juz wczesniej. Wielce prawdopodobne wydaje sig, ze
osoba wystawiajgca opini¢ skazujaca wydawnictwo Dabrowskiej i Dobroszyckiego
na niebyt uznata, ze po niedawnym do§wiadczeniu Marca ’68 sprawa dla wszystkich
potencjalnie zainteresowanych powinna by¢ oczywista. Polityczne motywacje tej
decyzji dodatkowo uwypukla wymowa pozytywnej recenzji wewngtrznej Kroniki,

26 Uroczyste sktadanie wiericow pod Pomnikiem Braterstwa Broni, ,,Dziennik Lodzki”, 11 V 1968; Obchody
rocznicy zwycigstwa nad faszyzmem, ,,Dziennik £6dzki”, 11 V 1968; Krzyz Grunwaldu dla ofiar faszyzmu,
,.Dziennik L.odzki”, 11 V 1968.

27 1, Sledzinska, Tym, ktérzy zapomnieli... (2)...

28 Brak nawotywan do zaprzestania wydawania Kroniki, czy rozprawy z szefostwem WL nie oznaczal, ze tekst
Sledzinskiej byt pozbawiony chwilami bardzo napastliwej retoryki antysemickiej: ,,Ksiazki takie trzeba jed-
nak czyta¢ w cato$ci. Mozna w ten sposob odda¢ hotd tym, ktorzy gingli oszukani i, ktorych oszukano raz
jeszcze po $mierci. Mozna w ten sposob nabra¢ pogardy do naprawiaczy i weryfikatorow historii spod gwiaz-
dy Dawida” — ibidem.

219 APL, WL, 1587, Wniosek o spisanie na straty kosztow zaniechania wydania Kroniki getta tédzkiego,
28 X 1968 1., k. 45. Por. J. Walicki, Polityka historyczna a nauka..., s. 267.
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ktéra na potrzeby procesu wydawniczego przygotowat Stanistaw Ploski z IH PAN.
Uczony podkreslal m.in. trudne do przeceniania walory poznawcze planowanej przez
WL publikacji*®. Tego typu argumentacja w realiach roku 1968 nie miata juz jednak
zadnej mocy sprawczej*!. Warto odnotowad, ze w tym samym czasie podobny los
spotkat przygotowang do druku przez zespot ZIH Kronike getta warszawskiego, ktora
miata ukaza¢ si¢ naktadem ,,Czytelnika”. Mimo Ze publikacj¢ zablokowano i tak stata
si¢ pretekstem do przeprowadzenia ataku wymierzonego w ZIH. Dla nas najwazniejsza
roéznica migdzy losami obydwu Kronik polega na tym, ze do wydania ,,warszawskie;”
ostatecznie w czasach PRL — cho¢ w innych realiach politycznych — doszlo, o czym

w dalszej czesci tekstu??.

Trudny egzamin

Oczywiscie ponowne przeformatowanie pamig¢ci na temat czaséw okupacji w Lo-
dzi nie przejawilo si¢ wylgcznie w problemach tworcow Kroniki, czy samego tylko
WL. Przyktadow publikacji i instytucji, ktore spotkat zblizony los, byto zdecydowanie
wiecej. W intersujagcym nas kontek$cie modelowania pamigci zbiorowej na temat
czasOw okupacji nalezy wspomnie¢ przynajmniej o dwoch jeszcze pozycjach, ktore
na skutek wydarzen Marca *68 wpadly w powazne tarapaty z uwagi na zawarta w nich
wizje relacji polsko-zydowskich w czasie II wojny $wiatowej w Lodzi?®.

Pierwsza byla powies¢ Tadeusza Stupeckiego, stanowigca zapis wojennych przezy¢
alter ego pisarza®*. W literackiej wizji pomySlnie zdany przez gtéwnego bohatera

20 Ploski byt wowczas kierownikiem Zaktadu Historii IT Wojny Swiatowej w ITH PAN, w ktorym pracowat row-

niez Dobroszycki — zob. K. Dunin-Wasowicz, Stanistaw Ploski 1899.01.04 — 1966.03.07, https://www.ipsb.
nina.gov.pl/a/biografia/stanislaw-ploski, (dostgp 10 III 2020 r.).

21 APL, WL, 1587, Stanistaw Ploski — Kronika Getta £odzkiego, b.d., k. 10-12; M. Rzadkowolska, Oficyna
przy ulicy...,s. 100-101.

222 J. Nalewajko-Kulikov, Dzieje publikacji ,, Kroniki..., s. 390-391. Wigcej na temat ,,marcowe;j” rozgrywki wo-
kot ZIH, w tym takze roli, jaka odegrata w jej ramach sprawa materialow z getta warszawskiego zob. m.in.:
T.P. Rutkowski, Zydowski Instytut Historyczny i jego pracownicy w okresie wydarzen marcowych 1968 r.,
Dzieje Najnowsze” 2011, nr 4, s. 31-44; idem, Kierunki, cele i rezultaty dzialan Stuzby Bezpieczenstwa
PRL wobec Zydowskiego Instytutu Historycznego (1961-1970), ,.Zagtada Zydéw. Studia i Materiaty” 2018,
nr 13,'s. 160-180. Por. S. Stach, ,, Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego” — powstanie, dziatalnosé,
percepcja [w:] Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego/Kwartalnik Historii Zydow. Wybor artykutow
z lat 1950-2017, oprac. J. Doktor, P. Fijatkowski, E. Kozminska-Frejlak, Warszawa 2017, s. 32-35.

223 Poza analizowanymi przeze mnie ksigzkami, w cytowanych raportach SB wymieniane sa w tym kontek-
$cie zarowno pozycje juz wydane przez WL, np.: A. Minkowski, Urlop na Tahiti, 1£.6dz 1962; K. Nepomu-
cka, Obrgczka ze stomy, £.0dz 1966; S. Strauss-Marko, Czysta krew, 1.6dZ 1966, jak i te ktorych publika-
cj¢ zawczasu zablokowano, np.: W. Woroszylski, Moje Judaica; J. Wilmanski, Punkt widzenia — zob. AIPN
Ld, IPN Ld pf 10/818, Informacja dotyczaca Wydawnictwa Lodzkiego, 3 III 1967 r., k. 28-29; ibidem, In-
formacja dotyczaca Wydawnictwa Lodzkiego, 6 11 1968 r., k. 15-17. Por. J. Walicki, Polityka historyczna
a nauka..., s. 264-265; M. Rzadkowolska, Oficyna przy ulicy..., s. 94-97.

24 W trakcie prac redakcyjnych nad pierwotnym maszynopisem mojej ksigzki ukazat si¢ tekst podejmujacy
ten sam temat, tzn. problem wptywu wydarzen Marca *68 na wydawnicze losy ksiazki Stupeckiego — zob.
M. Rzadkowolska, Edytorskie losy powiesci Tadeusza Stupeckiego Egzamin jako przyktad ksztaltowania po-
lityki wydawniczej po Marcu "68. Komunikat z badan [w:] Marzec i po Marcu. Wplyw kryzysu Marca '68 na
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egzamin maturalny staje si¢ pretekstem do rozwazan na temat postaw obserwowanych
przez niego w najblizszym otoczeniu w latach 1939-1945. Co ciekawe, maszynopis
zatytutowany po prostu Egzamin trafit do WL w nastepstwie rozstrzygnig¢ regional-
nego konkursu literackiego, ktorego wspotorganizatorami byli Wojewodzka Rada
Narodowa w Lodzi oraz miejscowy oddzial ZLP. Z pierwszej zachowanej recen-
zji wydawniczej — przygotowanej najprawdopodobniej na potrzeby wspomnianego
konkursu — wynika, ze w potowie roku 1966 kluczowymi elementami ksigzki, ktore
przesadzaty o jej pozytywnym odbiorze przez cztonkdéw jury, byly zasadniczo dwie
kwestie. Po pierwsze, proletariackie pochodzenie gtéwnego bohatera powiesci oraz
fakt, ze dopiero w realiach Polski Ludowej jego zyciowe plany i ambicje majg szanse
powodzenia. Po drugie, przekonanie o tym, ze ksigzka ,,[...] jest przekonywajacym
obrazem mowigcym o oporze Polakow przeciw niemczyznie i hitleryzmowi, o wy-
sitkach ratowania i zachowania §wiadomogci przynalezenia do narodu polskiego™%.
Maszynopis dostarczony przez Shupeckiego zostat przyjety do druku pod koniec
listopada 1966 r. i wszystko wskazywato na to, ze ksigzka niebawem trafi na potki
ksiggarskie. W lutym roku nastgpnego Egzamin zostal wymieniony jednak przez pik.
Chruslinskiego w gronie publikacji zaswiadczajacych o razacych nieprawidtowosciach
w pracy WL. Z tego samego zrodta wiemy takze, Ze zastrzezenia do maszynopisu
zglosila t6dzka cenzura, ktora miata zazagda¢ wycofania ksigzki w cato$ci z dalszych
prac, co wkrotce stato si¢ faktem??6,

Obraz probleméw ksiagzki Stupeckiego bylby niepeilny bez przywotania ana-
lizowanej wczeéniej kwestii przetozenia oskarzen z esbeckich donoséw na jezyk
»~marcowej” prasy. Wizja pamieci o czasach okupacji w Lodzi zaproponowana przez
pisarza zostala bowiem zaatakowana na tamach ,,Dziennika £.6dzkiego” i to w sytuacji,
kiedy Egzamin wypadt juz z planu pracy WL: ,,W ksigzce tej spoteczenstwo polskie
(a wnim rowniez klasa robotnicza) przedstawione jest w krzywym zwierciadle, jakoby
nacechowane antysemityzmem, ktérego dowody daje zarowno przed wojna, jak i pod-
czas okupaciji tak, ze dokonywana przez hitlerowcow eksterminacja Zydow cieszyta
si¢ jakoby cichym poparciem Polakow (!) [tak w oryginale — A.C.]"*?". Jakkolwiek
losy Egzaminu oraz wstrzymanych toméw Kroniki wydaja si¢ do pewnego stopnia
bardzo zblizone (donos SB, wstrzymanie prac nad maszynopisem, spisanie ksiazki
na straty, nagonka w prasie), to jednak musimy w tym miejscu odnotowac kolosalng
roéznice wystepujaca miedzy obydwoma przypadkami. Autor Egzaminu postanowit
z czasem zaakceptowac ,,sugerowang” mu korekte obrazu okupacji, ktora stworzyt
w swoim dziele. Ta okoliczno$¢ wydaje si¢ rownie wazna jak fakt, ze wyjsciowa wizja
Stupeckiego zostata zaatakowana, a nastgpnie skazana na niebyt.

Srodowiska naukowe i kulture Polski ludowej, red. P. Benken i T.P. Rutkowski, Szczecin—Warszawa 2019,
s. 214-227.

225 APL, WL, 466, T. Stupecki Egzamin — recenzja, b.d., b.p.

26 [bidem, Wniosek o spisanie na straty kosztow zaniechania wydania, b.d., b.p.; AIPN Ld, IPN Ld pf 10/818,
Informacja dotyczaca Wydawnictwa Lodzkiego, 3 111 1967 r., k. 29; Informacja dotyczqgca Wydawnictwa.. .,
s. 264.

27 M. Jagoszewski, Kilka gorzkich uwag o polityce wydawniczej WE, ,,Dziennik £.6dzki”, 9 IV 1968.
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W 1976 r. Wydawnictwo ,,Iskry” opublikowato ksigzke zatytutowang Samotne
drogi, ktora stanowita odpowiednio podrasowana — nomen omen — wersje wyjsciowego
maszynopisu Egzaminu. W nowej odstonie powiesci watek martyrologii zydowskiej
zostal zbalansowany opisami autentycznych cierpien polskich ofiar wojny. Obok
brutalnej akcji wysiedlania Zydoéw do t6dzkiego getta, na kartach Samotnych drég
znalazt si¢ zatem np. obszerny fragment po$wigcony publicznej egzekucji stu Polakow
w marcu 1942 r. w potozonym nieopodal Lodzi Zgierzu®*®. Co wiecej, z kart ksigzki
zniknal jeden z jej zydowskich bohaterow, ktory w nowej odstonie okazywat si¢ Po-
lakiem, a wcze$niejsze konteksty narodowosciowe zmienity si¢ w klasowe. Przede
wszystkim jednak, na etapie , liftingu” oryginalnego maszynopisu Stupecki usunal,
ewentualnie zgodzil si¢ na usunigcie, wszelkich wzmianek na temat antysemityzmu
Polakow. W zwigzku z tym w Samotnych drogach prozno szuka¢ motywu ewolucji
stosunku gléwnego bohatera do Zydéw, co byto jednym z najwazniejszych watkow
pierwotnej wersji Egzaminu. Zmian byto na tyle duzo, ze wptynety nawet na kwestie
rozliczenia finansowego ksigzki, albowiem z wyjSciowych o$miu arkuszy ostato si¢
jedynie siedem??”. Najciekawsze wydaje si¢ chyba jednak to, ze mimo wszystkich opi-
sanych tu ingerencji efekt finalny nadal traktowany byt przez wydawnictwo ,,nie jako
utwor literacki, lecz jako autentyk”° i jako taki przedstawiany czytelnikom. Innymi
stowy ksiazka Stupeckiego miala nie tylko zainteresowa¢ odbiorcow, ale nade wszystko
»dawac §wiadectwo”. Co wigcej, w obiegu wewngtrznym ,,Iskier” tumaczono wprost,
ze dokonane w maszynopisie ,,skroty” byty konieczne z uwagi na paradokumentalny
charakter utworu®!. Koleje losu Egzaminu/Samotnych Drég niezwykle sugestywnie
pokazujg nam zatem, w jaki sposob wladze formutowaty, a nastgpnie egzekwowaty
swoje oczekiwania w zakresie oficjalnego przekazu pamigciowego??.

Drugg sposrod publikacji, o ktérych warto w tym miejscu wspomnie¢, byta ob-
szerna monografia Opieka zdrowotna w Lodzi do roku 1945. Studium organizacyjno-

228 T. Stupecki, Samotne drogi, Warszawa 1976, s. 186—191. Wiecej na temat tzw. zbrodni zgierskiej — zob. np.:
,,Dzis za jednego Niemca Smier¢ poniesie 50 Polakow . Materialy konferencji popularno-naukowej w Zgie-
rzu. 20 III 2012 r., red. J. [Janusz] Wrobel, £6dz 2013.

29 APWEN, Wydawnictwo ,,Iskry”, 2/721, Notatka B. Kosciukowej, 13 1 1976 r., k. 38-38v; ibidem, Pismo
Cz. Lasoniowej do Tadeusza Stupeckiego, 5 IV 1976 1., k. 43. W uzasadnieniu decyzji o przyj¢ciu maszy-
nopisu i skierowaniu go do druku podkreslano, ze: ,,Rzecz dzieje si¢ w Lodzi, ktorej martyrologia okupa-
cyjna jest mniej znana, totez wiele mozna tu znalez¢ cennych faktow i obserwacji, przede wszystkim doty-
czacych todzkiego srodowiska robotniczego” — zob. ibidem, Wniosek nr 152/73, 11 IX 1973 r., k. 26v.

20 Ibidem, Notatka stuzbowa B. Kosciukowej, 11 III 1976 1., k. 42.

1 Ibidem.

%2 7 zachowanej dokumentacji wynika, Ze w pierwszej potowie lat osiemdziesigtych Stupecki podjat kolejna
probe wydania Egzaminu naktadem WL, w brzmieniu zblizonym do oryginalnego. Najprawdopodobniej pi-
sarz chcial wykorzysta¢ dOwczesne przywrdcenie tematu getta do oficjalnego przekazu pamigciowego, o czym
szerzej pisz¢ w dalszych partiach tego rozdziatu. Ksigzka zostata jednak ponownie odrzucona przez 16dzka
oficyng. Tym razem zarzucano jej przede wszystkim braki konstrukcyjne i ,,dretwy jezyk”. Recenzent we-
wnetrzy nie omieszkatl jednak odnotowywacé, ze dzieto Stupeckiego skupia si¢ przede wszystkim na cier-
pieniach zydowskich i dlatego sugerowat zmiang proporcji poprzez wiaczenie do Egzaminu opisu ,,zbrod-
ni zgierskiej”, uwzglednionej z kolei w Samotnych Drogach — zob. APL, WL, 1295, Recenzja wydawnicza
autorstwa Ziemowita Skibinskiego, b.d., b.p. Ostatecznie Egzamin zostat opublikowany juz po przemianach
z roku 1989, w serii ,,Biblioteka Tygla Kultury” — zob. T. Stupecki, Egzamin, £.6dz 2001.
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-historyczne autorstwa Janusza Indulskiego i Jana Fijatka, pracownikow naukowych
odpowiednio Akademii Medycznej w Lodzi oraz UL*3. Losy ich wspdlnej ksiazki
dowodza wprost tezy o tym, ze schemat prze¢wiczony w nagonce na tzw. encyklo-
pedystow, byt pdzniej powielany ,,w terenie”. W analizowanym przypadku sprawa
jest o tyle czytelniejsza, ze maszynopis pracy miat zosta¢ opublikowany naktadem
todzkiej filii PWN, a odwotanie do niedawnej sytuacji w centrali wydawnictwa zostato
wyrazone wprost na pismie. W kwietniu 1968 r. na tamach ,,Dziennika L.6dzkiego”
pojawila si¢ notatka z otwartego zebrania POP PZPR przy lokalnym oddziale PWN,
w trakcie ktoérego potepiano lokalne przejawy ,,szkodliwej polityki wydawniczej
okreslonego kregu z centrali PWN”?*, Artykut opatrzono wymownym tytutem Pra-
cownik wydawnictwa, to pracownik polityczny, a jednym z koronnych przyktadéw na
rzekome nieprawidlowo$ci w 16dzkim PWN wymienionym w tekscie, byta wlasnie
ksigzka Indulskiego i Fijatka. Znamienne jest, ze réwniez w artykule z ,,Dziennika
Lodzkiego” nie wyjasniano wprost, na czym miata polegac ,,szkodliwos¢” pracy, ktéra
byta przede wszystkim poglebionym (zeby nie powiedzie¢ do bélu monotonnym)
sprawozdaniem z kolejnych etapéw rozwoju systemu opieki medycznej w L.odzi od
poczatku dziejow miasta az do 1945 r. wlacznie®s.

Co ciekawe, Indulski postanowit interweniowa¢ w tej sprawie u Hieronima Rej-
niaka, ktory piastowat wowczas funkcje sekretarza K& PZPR odpowiedzialnego za
sfere ,,nadbudowy” i powszechnie uwazany byt za osobe koordynujaca sprawe ,,mar-
cowej” nagonki w Lodzi**®. Obszerny list Indulskiego do Rejniaka sam w sobie jest
niezwyklym $wiadectwem epoki, ktorego kompleksowa interpretacja rozsadzitaby
ramy tematyczne mojej ksiazki*’. Z koniecznosci musimy zatem skupi¢ si¢ wytacznie
na watkach kluczowych z punktu tytutowego problemu lokalnych wymiaréw polityki
pamigci historycznej w PRL. Okazuje si¢ bowiem, ze Indulski broniac pierwotnej
wymowy pracy, a przede wszystkim pozycji swojej i mtodszego stopniem naukowym
Fijatka, obnazyt przy okazji mechanizmy odgérnego zarzadzania pamigcia zbiorowa
todzian na temat przesztos$ci®*.

23 Por. biogramy obydwu wymienionych zamieszczone w pracy Marzec '68 w Lodzi..., s. 435, oraz np. Jan
Fijatek [w:] Stownik biograficzny historykow todzkich, red. J. Kita, R. Stobiecki, £.6dz 2000, s. 31-32; Ja-
nusz Indulski, http://old.imp.lodz.pl/o_instytucie/indulski.htm, (dostep 10 VII 2018 1.).

4 (iw), Pracownik wydawnictwa, to pracownik polityczny, ,,Dziennik £odzki”, 13—15 IV 1968 — cyt. za: Ma-
rzec ‘68 w...,s. 421.

35 [bidem, s. 421-422. Skadinad owo niedopowiedzenie samo w sobie duzo méwi o klimacie Marca *68 i cha-
rakterze 6wczesnej nagonki, odwotujacej si¢ przede wszystkim do jezyka aluzji wlasnie, za pomocg ktore-
go formutowano oskarzenia wobec konkretnych osob.

2% Wigcej na temat instytucjonalnych wymiaréw nagonki ,,marcowej” w Lodzi — zob. A. Czyzewski, P. Spo-
denkiewicz, Zbigniew Falinski, Jerzy Kmitowski, Wiktor Malski i Henryk Maciejewski — autorzy broszur
propagandowych z 1968 r. [w:] Nie tylko nieztomni i kolaboranci. Postawy dziennikarzy w kraju i na emi-
gracji w latach 1945-1989, red. T. Wolsza, P. Wojtowicz, Warszawa 2014, s. 353-366.

7 Pismo Janusza Indulskiego do sekretarza ds. propagandy KE PZPR Hieronima Rejniaka dotyczgce artyku-
tu ,, Pracownik Wydawnictwa, to pracownik polityczny” zamieszczonego w ,, Dzienniku £.odzkim” [w:] Ma-
rzec ‘68 w..., s. 435-439.

28 Broniac siebie i Fijatka Indulski nie miat najmniejszych skruputow, aby zaatakowac autora innej wymienio-
nej w artykule-donosie na tamach ,,Dziennika L.odzkiego” pracy, czyli Listopad 1918. Polityczne i spolecz-
ne warunki odrodzenia w Polsce piora Aleksandra Litwina. Z niespecjalnie skrywanym zalem Indulski pi-
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Po pierwsze ttumaczyl, ze kiedy w potowie 1966 r. autorzy konczyli zasadnicza
cz¢$¢ pracy nad maszynopisem: ,,wobec braku wewngtrznej, politycznej informa-
cji w srodowisku naukowym, tak lekarskim, jak i historycznym, nie wiedzieliSmy
o tym, ze szeregu podanych w pracy za zroédtami zjawisk i faktow nie nalezato za-
mieszcza¢, wzglednie, Ze nie nalezato ich podawac bez dodatkowych interpretacji
politycznych”*°. Indulski posrednio przyznawat, ze ksiazka ma pewne niedomaga-
nia, ale zarazem stwierdzat, ze w chwili jej powstawania tworcy nie mogli by¢ ich
swiadomi. Otwarcie godzit si¢ na czysto polityczng ingerencje w swoja prace, ale
nie zgadzat si¢, aby karano go za brak ,,wyczulenia”, ktorego dwa lata wczes$niej nikt
od niego po prostu nie wymagat. Cho¢ przytaczany fragment przypomina po trosze
partyjng samokrytyke, to jednak nie taka byta gtéwna linia obrony Indulskiego, ktory
szybko z pozycji defensywnych przeszed! do kontrataku argumentujac, Ze ,,niewie-
dza” wykazali si¢ takze formalni i1 nieformalni recenzenci ksiazki: ,,Dodatkowo
trzeba tu wyjasnic, ze w tym czasie ostrosci problemu, polegajacego na mozliwosci
zdyskontowania przez syjonistow pewnych sformulowan w pracy [wyroznienie
moje — A.C.], nie widzieli nie tylko autorzy, lecz rowniez Recenzenci i Redaktor
Naukowy [tak w oryginale — A.C.] pracy, oraz te osoby, z ktorymi konsultowalismy
szczegollnie newralgiczne rozdzialy Vi VI pracy (okres 20-lecia mi¢gdzywojennego
i lata okupacji) [wyr6znienie moje — A.C.]”**. W gronie tych ostatnich rozzalony
wspotautor inkryminowanego przez wladze dzieta wymienit m.in. wspominanych juz
we wezesniejszych fragmentach rozprawy: sekretarza Kt. PZPR Tadeusza Gtabskiego,
kierownika RHP K¥. PZPR Izydora Halasa, Tadeusza Czaplinskiego zMHRR w Lodzi
oraz Tatiane Koztowicz z OKBZH w Lodzi**!.

sat do Rejniaka w nastgpujacych stowach: ,,Redakcja »Dziennika L.odzkiego« nie miata zadnych podstaw
do traktowania mojej i wspotautora postawy spoteczno-politycznej na rowni z postawa Aleksandra Litwina,
postawa $wiadomie syjonistyczng i rewizjonistyczna. Moje oburzenie jest tym wigksze, ze juz dwukrotnie
w mojej ponad dwudziestoletniej przynaleznosci do Partii bytem oskarzony przez syjonistow o »gomutkow-
$zczyzneg« i antysyjonizm w zwigzku z mojg postawa dotyczaca zagadnien demokracji wewnatrzpartyjne;j.
Dwukrotnie juz usitowali syjonisci usunaé mnie z szeregow Partii, kazdorazowo jednak uzyskatem skutecz-
na obrong Komisji Kontroli Partyjnej” — ibidem, s. 439. Innymi stowy Indulski probowat wyjasni¢ Rejniako-
wi, ze doszto do fatalnej pomyiki, jako Ze jest on lojalnym cztonkiem ,,partyjnej druzyny”, ktéry musi nie-
ustannie odpiera¢ ataki ,,syjonistow”. Z dostgpnych materiatdéw wynika, ze naukowa oraz instytucjonalna
kariera Indulskiego po wydarzeniach Marca *68 bynajmniej nie wyhamowata. Inaczej stato si¢ w przypad-
ku Jana Fijatka, ktory — jak wiele na to wskazuje — wlasnie w nastgpstwie roku 1968 wpadt w przejsciowe
klopoty i musiat przenies¢ si¢ z pracy na UL do AM w Lodzi. Por. m.in.: Marzec '68..., s. 435; J. Fijalek...,
s. 31-32; Janusz Indulski, http://old.imp.lodz.pl/o_instytucie/indulski.htm, (dostgp 10 VII 2018 r.). Praca
Litwina zostata takze zaatakowana w dwoch wezesniej przywotywanych tekstach prasowych z okresu Mar-
ca ’68 — zob. M. Jagoszewski, Kilka gorzkich uwag o polityce wydawniczej WE...; A. Batorowicz, W. Ma-
ciejewski, Eksplozja szowinizmu, ,,Gtos Robotniczy”, 11 IV 1968. Por. P. Spodenkiewicz, Scripta manent...,
s. 51-52; S.M. Nowinowski, ,,70 bfoto nas...,s. 139—-141.

2% Pismo Janusza Indulskiego. .., s. 435-436.

240 Ibidem, s. 436.

241 Z grona wymienionych oséb najwazniejsza, bo posiadajaca najwicksza realng wtadz¢ w miescie, byt bez
watpienia Glabski, wywodzacy si¢ z Lodzi dziatacz partyjny z wieloletnim stazem, ktory w czasie okupacji
wspotpracowat m.in. z Moczarem. Powotlanie si¢ na przychylna opini¢ cztowieka kojarzonego powszechnie
z ,,Mietkiem”, moglo by¢ proba dodatkowego ostabienia stawianych pracy i jej autorom zarzutéw i ewentu-
alnego uwiarygodnienia si¢ w oczach $rodowiska ,,partyzantoéw”. Problem polegat jednak na tym, ze Gtab-
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Taki dobor oraz kolejne utozenie nazwisk osob, ktore pozytywnie zaopiniowaty
wyjsciowg wersje ksigzki nie byt raczej przypadkowy, i jak mozemy przypuszczaé
miat by¢ zapewne dowodem na partyjne ,,imprimatur”, ktére uzyskali tworcy — pozniej
»wykletej” przez t¢ samg parti¢ — pracy. Sygnalizowane zjawisko odwolywania si¢ do
autorytetu ,,najwyzszych czynnikow partyjnych”, jest takze namacalnym dowodem
na to, jak na co dzieh mogt wygladac proces konsultowania i uzgadniania oficjalnego
przekazu pamigciowego oraz jakie postaci i/lub instytucje byly do niego wiaczane.
Przytaczany fragment supliki Indulskiego wyraznie wskazuje nam takze, ktore ele-
menty ksigzki wzbudzily zaniepokojenie wladz w okresie Marca ’68. Najbardziej
kontrowersyjne, bo otwierajace mozliwos¢ atakow ze strony ,,syjonistow”, okazywaty
si¢ zapisy dotyczace czasOw najnowszych, w tym okupacji. Niestety, podobnie jak
w przypadku Egzaminu Stupeckiego, nie zachowala si¢ oryginalna wersja maszyno-
pisu pracy Indulskiego i Fijatka, dlatego nie mozemy jednoznacznie przesadzi¢, ktore
konkretnie sformutowania doprowadzity do wycofania tytutu z planéw wydawniczych
todzkiego PWN. Z wymowy pracy, ktora ujrzata swiatto dzienne dopiero po 1989 r.,
mozna wnosi¢ jednak, ze w realiach okresu 1967—1968 za najbardziej ,,kontrower-
syjne” fragmenty ksigzki zostaty uznane najprawdopodobniej te opisujace fatalng
sytuacje wiezniéw todzkiego getta?*2,

Co wigcej, groza sytuacji zdrowotnej w getcie nabierata dodatkowej glebi, w ze-
stawieniu z przeprowadzong na sgsiednich stronach analizg sytuacji ludnos$ci polskie;.
Przy czym pierwotng intencjg autoréw nie byto w zadnym stopniu ,,promowanie”
cierpien zydowskich, a rzetelny opis sytuacji po obydwu stronach gettowego ogro-
dzenia. Z przeprowadzonych przez Indulskiego i Fijatka badan wynikato, ze jakkol-
wiek Polacy takze borykali si¢ z glodem, przemeczeniem i chorobami, a wraz z nimi
z ograniczonym dost¢pem do systemu leczniczego, to jednak ich skrajnie trudna
sytuacja przedstawiata si¢ i tak zdecydowanie lepiej niz ludzi zamknigtych w getcie,
o czym najlepiej za§wiadczaty dotaczone do pracy tabele statystyczne. Wszystko
wskazuje zatem na to, ze uwagg instytucji koordynujacych 6wczesng polityke pa-
migci historycznej zwrocit fakt, Ze rzetelna od strony badawczej ksigzka nie wpisuje
si¢ w narracje, ktorej gtowna sktadowa miato by¢ uwypuklanie watku martyrologii
polskiej, a zarazem spychanie na dalszy plan opowiesci o skali tragedii zydowskiej®.

ski zmarl w 1967 r. — zob. APL, KL PZPR, 11220, Opowiadanie tow. Giabskiego, 12 IX 1946 r., k. 4-20;

E. Bil, Putk Obrony Terytorialnej m. Lodzi otrzymat sztandar i imie Tadeusza Glgbskiego, ,.Zotierz Wol-

nosci”, 13 V 1968. W trakcie uroczystosci nadania imienia Gtabskiego todzkiemu putkowi Obrony Teryto-

rialnej okoliczno$ciowe przemowienie wygtosit inny prominentny ,,partyzant”, czyli Grzegorz Korczynski.

J. Fijatek, J. Indulski, Opieka zdrowotna w Lodzi do roku 1945. Studium organizacyjno-historyczne, 1.6dz

1990. W szczegolnosci podrozdziatl poswigcony sytuacji w getcie — ibidem, s. 470-496, 516-517.

* Sami autorzy we wstgpie poszerzonej i przeredagowanej pracy, wydanej juz po likwidacji urzedu cenzury
w Polsce, nie wyjasnili doktadnie Zrodet wezesniejszych probleméw maszynopisu. Napisali jedynie, ze: ,,Nie-
stety historia niniejszej pozycji wydawniczej byta jednym z wielu przyktadow, kiedy to nastapita sprzecz-
no$¢ miedzy naukowymi ustaleniami, a czesto wystgpujacymi w powojennym okresie tzw. »zakrgtami po-
litycznymi, ktore w bezposredni sposob rzutowatly na prowadzone w mig¢dzyczasie badania. Tutaj chcemy
przypomnieé, ze oddana w rece Panstwa monografia, ztozona do druku przez L6dzkie Towarzystwo Nauko-
we ulegla zniszczeniu na polecenie cenzora politycznego, w jakze bolesnym dla dziejow Polski i wielu Po-
lakow — pamig¢tnym 1968 — zob. ibidem, s. 10.

24;
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By¢ moze chodzilo takze o to, ze analizowana w szerszym planie praca o rozwoju
opieki zdrowotnej w Lodzi byta namacalnym dowodem na to, jak wazna, de facto
cywilizacyjna, rolg¢ w dziejach ,,czerwono-bialo-czerwonego” miasta odegrali klaso-
wo 1 etnicznie ,,0bcy” fundatorzy szpitali oraz pracujacy w nich na co dzien lekarze
o rownie ,,niepolskich” nazwiskach?*,

,Lewica Zwigzkowa" w odwrocie

Eksploatowanie motywu zydowskiej winy i polskiego bohaterstwa w Marcu ’68
w konteks$cie II wojny §wiatowej nie ograniczato si¢ na famach todzkiej prasy wy-
tacznie do tekstu Sledzinskiej. Jedng z przyczyn, dla ktérych nie sposéb pomingé
tamtych wydarzen, jest wlasnie swoisty rozmach oraz intensywno$¢ narzucane-
go wowczas przekazu pamigciowego, o ktérym na gruncie 16dzkim szerzej pisali
wspominani juz Spodenkiewicz i Nowinowski?*. O tym, jak starano si¢ wowczas
zaprogramowac pamie¢ zbiorowg na temat okupacji informuja nas juz same tytuty
poszczegblnych artykutdow, np.: Gdy za pomoc Zydom grozita Smieré...; Oddali swe
Zycie niosgc pomoc Zydom;, Polityczna amnezja synéw Izraela, Na ustugach gestapo.
Cechg charakterystyczng 6wczesnej kampanii byto takze blokowanie tekstow o zbli-
zonej tematyce na jednej stronie po to, aby wzmocni¢ site ich przekazu. I tak np. na
drugiej stronie ,,Gtosu Robotniczego” z 3 kwietnia 1968 r. zamieszczono koncowy
fragment napastliwego tekstu Piotra Goszczynskiego Dajcie swiadectwo prawdzie,
a tuz nad nim artykut na temat Polakéw, ktérzy mieli ponies¢ $mier¢ za udzielanie
pomocy Zydom?*,

Lektura tych i podobnych im tekstow publikowanych wiosng 1968 r. w ilo$ciach
wrecz hurtowych zwraca naszg uwage na jeszcze jeden problem, szczegdlnie wazny
w kontekscie sygnalizowanych w rozdziale pierwszym pracy watkow teoretycznych.
Duzg czg$é ,,marcowych” artykutow z powodu zastosowanej w nich konwencji
dzielenia si¢ z czytelnikami do$wiadczeniami biograficznymi autoréw, nalezatoby
bowiem uzna¢ za skrajny przyktad proby wykorzystania wybranych elementow
Assmanowskiej pamigci komunikacyjnej w celu instrumentalnego przeformutowania
pamigci zbiorowej?*.

Jak zauwazyt Nowinowski, cze$¢ z owych ,,$§wiadectw” miala zaswiadczaé o szla-
chetnych intencjach i humanitarnej postawie cztonkdéw podziemia komunistycznego,
ktorzy mieli odegra¢ wazna role w ratowaniu Zydow przed pewna $miercia. Jak juz

24 Dzigkuje Pawlowi Spodenkiewiczowi za zwrocenie mi uwagi na ten problem.

25 P. Spodenkiewicz, Scripta manent..., s. 48-53; S.M. Nowinowski, ,,70 bloto nas..., s. 129-147.

26 P, Goszezynski, Dajcie swiadectwo prawdzie, ,,Glos Robotniczy”, 3 IV 1968; Oddali zycie ratujgc Zydow,
,,Glos Robotniczy”, 3 IV 1968. Por. S.M. Nowinowski, ,,7o bfoto nas..., s. 137-138.

270 roli tekstow ,,wspomnieniowych” w ramach t6dzkiej odstony Marca *68 pisze m.in. S.M. Nowinowski,
,»To bloto nas..., s. 136—137. Zob. m.in.: Gdy Polacy przelewali krew pod gettem, ,,Dziennik Lodzki”, 4 TV
1968; Szkolitem bojownikow getta. . ., ,,Gtos Robotniczy”, 8 IV 1968; G. Alef-Bolkowiak, Dokumenty wcigz
zyjq, ,,Dziennik £.odzki”, 31 V 1968.
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wspomniano przy okazji analizy tematycznego numeru ,,Biuletynu ZIH”, w realiach
t6dzkiego getta sprawa byla o tyle drazliwa, ze przynajmniej z czgsci publikowa-
nych $wiadectw cztonkow ,,Lewicy Zwiazkowej” nie sposob bylo wyciagnaé takich
wnioskow. W czerwcu 1968 r. na tamach ,,Wojska Ludowego” zamieszczono jednak
tekst, ktory potencjalnie ucinat wszelkie dalsze dyskusje w tej sprawie®®. Jak tatwo si¢
domysle¢ publikacja mjr. Kazimierza Antosa zatytulowana Krdlestwo Chaima Rum-
kowskiego zawierata typowa dla okresu Marca *68 formultg opowiadania o todzkiej
»dzielnicy zamknietej” jako symbolu kolaboracji elit getta z nadzorujagcymi gehenne
zydowskich klas uci$nionych Niemcami. Artykul powstat jednak w innym celu, czego
zresztg autor nie ukrywat przed czytelnikami. Antosowi chodzito przede wszystkim
0 wyjasnienie problemu braku wspolpracy miedzy 16dzkim gettem a polskimi komu-
nistami z drugiej strony ogrodzenia. W jego opinii sprawa byta banalnie prosta, a cata
wina lezala po stronie zydowskiej, ktora naiwnie zakladala, ze bierno§¢ pozwoli na
przetrwanie: ,,Na tym tle rozpowszechnit si¢ w getcie 16dzkim swoisty oportunizm,
ktory niweczyt wszelkg mys$l o organizowaniu walki zbrojnej”?*. Przy czym zdaniem
Antosa — i na tym polega waga jego tekstu — oportunizm miat charakteryzowac nie
tyko ,,sfaszyzowanych i syjonistycznych kolaboracjonistow”?, ale takze dziatajace
nielegalnie w getcie partie polityczne, na czele ze Srodowiskiem potencjalnie bliskim
wladzom PRL: , Iluzji tej ulegali wszyscy mieszkancy getta, nie wylaczajac dzialaczy
lewicowych”®!, Takie postawienie sprawy de facto wywracato do gory nogami do-
tychczas obowigzujacy przekaz pamigciowy na temat gettowego ruchu oporu. Kilka
zdan pozniej Antos stawiat kropke nad i, atakujgc wprost komunistéw z getta: ,,Nawet
egzekutywa »Komisji Migdzyresortowej«, uznajaca ideologie komunistyczng, byta
przeciwna skontaktowaniu si¢ ze strong »aryjska«, w tym rowniez z t6dzka organizacja
PPR, by nie spowodowa¢ przypadkowej zemsty okupanta”. Co wiecej, jako dowod
stuszno$ci stawianej przez siebie tezy, przywoltywat relacje Barbary Beatus®2. Inny-
mi stowy Antos twierdzil, Ze to sami cztonkowie ,,Lewicy Zwigzkowej” dostarczyli
dowodoéw swojej mato chwalebnej postawy z czaso6w okupacji.

Po tej sugestii przechodzit do konkluzji, ktora w tamtych realiach brzmiata niemal
jak wyrok na do tej pory kluczowa sktadows oficjalnej narracji na temat t6dzkiego
getta: ,,W Swietle powyzszych faktéw nie wytrzymuja krytyki poglady lansowane
przez niektdrych historykow, jakoby przyczyng braku wspétpracy w walce przeciwko
okupantowi hitlerowskiemu miedzy 16dzka organizacja PPR, a gettem byta herme-

28 K. Antos, Krdlestwo Chaima Rumkowskiego, ,,Wojsko Ludowe” 1968, nr 6, s. 56-60. Jego autor — mjr WP
Kazimierz Antos — z tworczoscig ktorego spotkalismy si¢ juz w rozdziale poswigconym upamigtaniu ,,Pro-
mienistych”, byt magistrantem Czestawa Madajczyka w Wojskowej Akademii Politycznej i pod jego opie-
ka przygotowat prace na temat dziejow t0dzkiej organizacji PPR w czasie okupacji.

249 Ibidem, s. 59.

250 Ibidem, s. 56.

1 Ibidem, s. 59. Na poparcie tezy o naiwnosci wiezniow getta o lewicowych przekonaniach Antos odwotywat
si¢ do wpisu z Dziennika Dawida Sierakowiaka wypaczajac — pytanie na ile §wiadomie — ironiczny tadunek
uwagi poczynionej przez tego drugiego na kanwie gettowego systemu oswiaty.

232 Najprawdopodobniej chodzito o relacje, ktora stata si¢ podstawa tekstu wspomnieniowego Beatus, opubli-
kowana w specjalnym numerze ,,Biuletynu ZIH”, po§wigconym zyciu politycznemu w t6dzkim getcie.
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tyczna izolacja dzielnicy zydowskiej od pozostatej czgéci miasta™*. W realiach roku
1968 okazywalo si¢ zatem, ze dzieje todzkiego getta widziane nawet z perspektywy
walki klasowej prowadzonej przez ,,Lewice Zwigzkowa” stawaly si¢ tematem nie-
chcianym w ramach oficjalnego kanonu pamigci zbiorowej o I wojnie Swiatowe;.
Kiedy dodamy do tego fakt, ze w tym samym teks$cie Antos zakwestionowat takze
skutecznos¢ akcji ,,Pracuj powoli” oraz tez¢ o $cistej izolacji Batut od reszty miasta,
szybko zrozumiemy, ze to co zostalo, czyli wizja getta w Lodzi jako symbolu zy-
dowskiego tchérzostwa i biernosci, skazywato wszelkie przejawy pamieci o oporze
1 Zagltadzie jego wigznidow na niechybng marginalizacj¢ i zapomnienie w ramach
panstwowej polityki pamigci historycznej>*.

Z przyjetego tutaj punktu widzenia najwazniejszym elementem Marca ’68 byta
radykalna zmiana sposobu budowania zbiorowej pamieci o czasach okupacji, ktorej
kluczowym elementem stata si¢ proba narzucenia wizji wyltacznie biernego i kola-
borujacego z Niemcami getta w Lodzi. Fundamentem oficjalnego przekazu zostat
dogmat o jako$ciowo, a zarazem iloSciowo bardziej znaczacym cierpieniu Polakéw
w czasie Il wojny §wiatowej, uzupetniany dwutorowym przekazem o zydowskiej
wspolodpowiedzialnosci za Zagtade oraz, jak chciano to widzie¢, powszechnym
w polskim spoteczenstwie fenomenie ,,Sprawiedliwych”, gremialnie i bezinteresownie
niosacych pomoc swoim zagrozonym $miercia sasiadom. £.6dz nie ro6znita si¢ pod tym
wzgledem od innych czesci kraju, zatem i tu na przetomie marca i kwietnia 1968 r.
pojawity sie teksty budujgce tak skrojony przekaz na temat wydarzen z lat 19391945,
na co uwage zwracali obserwatorzy i badacze Marca®>>. Mozna zarazem powiedzie¢,
ze z uwagi na specyfike lokalnego getta, akurat w ,,polskim Manchesterze” watki te
byly szczegblnie mocno eksploatowane, dotyczyto to zwlaszcza motywu rzekomo
masowej kolaboracji Zydéw z okupantem.

Strefa tabu

Przez nastepnych kilkanascie lat pamie¢ todzkiego getta pozostawata w szeroko
rozumianej przestrzeni oficjalnej de facto catkowicie nieobecna. Rowniez i w tym
aspekcie sytuacja w Lodzi nie odbiegata od realiow pozostatych miast i regionéw

233 K. Antos, Krélestwo Chaima Rumkowskiego..., s. 59.

2% Antos nie wyrazit wprost, ktorych historykow ma na mysli. Z kontekstu catosci artykutu mozna wywniosko-
wacé, ze poza tym, iz na nowo interpretowat relacj¢ Barbary Beatus, to z pewnoscia podwazat opinie Lucja-
na Dobroszyckiego na temat zasiggu oddziatywania ,,Lewicy Zwiazkowe;j” zawarte we wstgpie do Dzien-
nika Dawida Sierakowiaka.

25 Wigcej na temat wplywu wydarzen Marca *68, na ksztalt oficjalnej pamieci o Zagtadzie w realiach PRL
zob. m.in. P. Forecki, Od ,,Shoah” do..., s. 92—105. Forecki, dogl¢bnie analizujac kolejne sktadowe ,,mar-
cowej” wyktadni dziejow okupacji w Polsce, zwraca uwagg na fakt — idgc tropem wskazanym przez Micha-
ela C. Steinlaufa — ze byta to takze z gruntu zaktamana proba poradzenia sobie z trudng i nieprzepracowana
przesztoscia Polakow. W szerszym planie, zdaniem Foreckiego, milczenie o Zagladzie, ewentualnie mani-
pulowanie jej obrazem w duchu polskiego nacjonalizmu, byto jedng z form szukania porozumienia mi¢dzy
wiadza a spoteczenstwem.
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Polski. Milczenie na temat losow zydowskiej spotecznosci miasta w czasie okupacji
wpisywato si¢ zdecydowanie w szersze zjawisko ,,zorganizowanego zapominania”
o Zagtadzie w PRL, szczegolnie intensywnie zaznaczajace si¢ chociazby w epo-
ce gierkowskiej, o czym szerzej pisali m.in. Marcin Zaremba czy Piotr Forecki®®.
Obydwaj badacze zwracajg w tym konteks$cie uwage na fakt, ze swoistym alibi*’
dla wtadz powojennej Polski stata si¢ tematyka zwigzana z powstaniem w getcie
warszawskim, ktore miato odgrywac — po odpowiednim przetworzeniu — dominujacg
role w oficjalnych praktykach upamietniajacych nominalnie zydowskie doswiadczenie
wojny w skali catego kraju. Oznaczato to kontynuacj¢ obserwowanych juz w czasach
Gomuiki dziatan na rzecz ,,spolszczenia” pamigci o powstaniu, czyli wpisanie tego
zrywu w rodzimg tradycje insurekcyjna, z wyraznym eksponowaniem kwestii pomocy,
jakiej udzielita walczacym w getcie konspiracja komunistyczna ,,po drugiej stronie
muru”. Rownolegle nadal ,,uwtaszczano si¢” na watku martyrologii zydowskiej, co
prowadzito do przedstawiania ofiar Zagtady jako obywateli polskich, czyli w po-
wszechnym odbiorze po prostu Polakéw. Kultywowanie, chociazby spreparowane;j,
wersji pamigci zydowskiej, miato przy tym takze charakter wizerunkowy i stuzyto
poprawie notowan polskich wladz na Zachodzie, gdyz po Marcu 68 kojarzono je
z agresywnym antysemityzmem?>s.

Wprowadzane odgorne zapominanie w przypadku Lodzi przyniosto w pewnym
sensie powtorke sytuacji z pierwszej polowy lat pigcdziesigtych. Ponownie wigkszg
wage przywigzywano do rocznic zrywu z kwietnia 1943 r. niz do Zaglady miej-
scowej spotecznosci zydowskiej*. Dzieje tej ostatniej pojawialy si¢ incydentalnie
1 zazwyczaj niesamodzielnie w obiegu naukowym, ewentualnie popularnonaukowym,
najczesciej jako element dyskusji na inne zagadnienia. Stalo si¢ tak np. przy okazji
polemiki — skadinad bardzo frapujacej — na temat genezy ,,ostatecznego rozwigzania
kwestii zydowskiej”, ktorg na famach ,,Biuletynu ZIH” prowadzit Julian Leszczynski
z Arturem Eisenbachem?®. Z perspektywy meandrow komunistycznej polityki pa-

26 M. Zaremba, Zorganizowane zapominanie o Zagladzie w dekadzie Gierka: trwanie i zmiana, ,,Kwartalnik
Historii Zydow” 2004, nr 2, s. 216-224; P. Forecki, Od ,,Shoah” do..., s. 27-28, 105-111. Uzyta przez Za-
rembg i Foreckiego koncepcja state-organized forgetting of history zostata przez nich zaczerpnigta, o czym
rzecz jasna obydwaj pisza, z badan prowadzonych przez Shari J. Cohen. Forecki odwotuje si¢ takze do ro-
dzimej tradycji badawczej przywotujac dotyczace tego zagadnienia uwagi Marka Ziotkowskiego.
Formuty ,,alibi” uzyta w tym kontekscie m.in. Alina Cata, o czym pisze Piotr Forecki — zob. idem, Od Shoah
do...,s. 105-106.
M. Zaremba, Zorganizowane zapominanie o..., s. 216-224; P. Forecki, Od ,,Shoah” do..., s. 27-28, 105-111.
W 31 rocznice wybuchu powstania w Getcie Warszawskim, ,,Gtos Robotniczy”, 19 IV 1974; W 31 roczni-
ce wybuchu powstania w Getcie Warszawskim — wieczornica w Teatrze Nowym, ,,Gtos Robotniczy”, 19 IV
1974. Nie oznacza to bynajmniej, ze obchody powstania w getcie warszawskim byty przesadnie promowa-
ne. Obydwa przytaczane teksty byly faktycznie matymi notkami informacyjnymi, zamieszczonymi w gle-
bi gazet, a nie obszernymi sprawozdaniami z obchoddw, eksponowanymi na pierwszych stronach, jak dzia-
to si¢ to w przypadku obchodzonych niemal w tym samym czasie urodzin Wtodzimierza Iljicza Uljanowa,
czy rocznicy podpisania Uktadu o Przyjazni, Pomocy Wzajemnej i Wspotpracy miedzy PRL a Zwiazkiem
Radzieckim — zob. Uroczystosci w Lodzi i na Ziemi Lodzkiej, ,,Gtos Robotniczy”, 20-21 IV 1974; Obchody
doniostych rocznic, ,,Gtos Robotniczy”, 22 TV 1974.
20 J, Leszezynski, Z dziejéw zagtady Zydow w Kraju Warty (szkice do genezy ludobéjstwa hitlerowskiego), ,,Biu-
letyn ZIH” 1972, nr 2, s. 57-71; idem, Od formufy obozu zagtady — Hoppner — Chetmno nad Nerem — do
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migci historycznej odno$nie do 16dzkiego getta byt to jednak spor niejako wtorny, bo
dotyczacy wiasciwego odczytania sensu kolejnych faz Zagtady, co wiecej toczony na
famach niszowego pisma skierowanego do waskiego grona odbiorcéw. Trudno w tym
przypadku méwic¢ o przejawach politycznego formatowania pamigci o zydowskiej
Lodzi, kiedy zagadnienie to pojawia si¢ wyltacznie jako tto sporu, odnoszacego si¢ do
znaczenia obozu §mierci w Chelmnie nad Nerem w cato$ciowo rozumianej polityce
Zagtady 11l Rzeszy*®'.

Trochg inaczej przedstawiala si¢ sytuacja w przypadku tekstow dotyczacych zy-
cia muzycznego ,,dzielnic zamknietych” — tym takze t6dzkiej — autorstwa Mariana
Fuksa?®. Niekiedy pobrzmiewaly w nich echa pewnego dystansu wobec postaci
Rumkowskiego, nie miaty one jednak nic wspolnego z ideologicznymi atakami
wymierzonymi w PSZ z lat wcze$niejszych. Przy tym odnotowaé na pewno nalezy
fakt, ze Fuks informacje na temat przejawdéw zycia kulturalnego w todzkim getcie
czerpal bezposrednio z Kroniki getta todzkiego, o ktorej napisat m.in., ze: ,,prowadzona
lojalnie wobec okupanta, odzwierciedlata jednak do$¢ wiernie codzienne zycie getta
t6dzkiego™2®. Historyk zwiazany z ZIH positkowat si¢ zaréwno dwoma wydanymi
przez WL tomami, jak i tymi, ktore w nastepstwie Marca ’68 nie ukazaty si¢ juz
w PRL drukiem, cho¢ nie odnosit si¢ do sprawy zaprzestania wydawania tego, jak

Endlosung, ,Biuletyn ZIH” 1977, nr 1, 5. 41-61; A. Eisenbach, O nalezyte zrozumienie genezy zagtady Zy-
déw, ,Biuletyn ZIH” 1977, nr 4, s. 55-69; J. Leszczynski, Jeszcze w sprawie genezy zaglady Zydéw, ,.Biu-
letyn ZIH” 1979, nr 1, 5. 99-102; por. idem, Rolf-Heinz Hoppner — studium ludobdjstwa. Przyczynek do po-
lityki Lebensraumu w Il wojnie swiatowej, ,,Dzieje Najnowsze” 1972, nr 1, s. 172—184. Dzigkuje Adamowi
Sitarkowi za zwrocenie mi uwagi na t¢ polemike.
Leszczynski byt z wyksztatcenia prawnikiem, ktory dzigki dobrej znajomosci jezyka niemieckiego i tzw. do-
bremu wygladowi uratowat siebie oraz swoich najblizszych z getta warszawskiego. Po zakonczeniu woj-
ny wspotpracowat z OKBZN w Lodzi w $ledztwie dotyczacym obozu zagtady w Chelmnie nad Nerem.
To wtasnie w trakcie pracy w Lodzi dotart do dokumentow, ktore jego zdaniem wskazywatly na kluczowa
rolg Rolfa-Heinza Hoppnera, od 1940 r. szefa SD-Leitabschnittu w Poznaniu oraz Centrali Przesiedlenczej,
w przygotowaniu planu eksterminacji ludnosci zydowskiej w formule obozéw §mierci. Szerszemu udoku-
mentowaniu tej sprawy poswiecit wiele lat swojego zycia. Dodatkowym aspektem catej sprawy byt bez wat-
pienia fakt, ze Hoppner uniknat odpowiedzialnosci karnej za swoje dziatania w czasie okupacji. Strong ata-
kujaca w sporze wokot roli Hoppnera na tamach ,,Biuletynu ZIH” byt Leszczynski. Jak trafnie zauwazyt
Stephan Stach polemika mig¢dzy historykiem-amatorem (Leszczynskim) a jednym z najwazniejszych histo-
rykow Zagtady w Polsce (Eisenbachem), dowodzita zarazem fatalnego w skutkach wptywu antysemickiej
nagonki z Marca 68 i wymuszonej wowczas emigracji wielu zawodowych badaczy przesztosci, na poziom
badan nad tym zagadnieniem w PRL. Dobrym przyktadem swoistej zapasci na tym polu, ktory takze pod-
nosi Stach, byt wyrazny spadek liczby tekstow poswigconych tematyce Zagtady w kolejnych numerach
,.Biuletynu ZIH”. Stach odnotowuje réwniez, ze jedng z pierwszych oséb, ktéra zainteresowala sie postacia
Leszczynskiego byt — jeszcze w latach osiemdziesiatych XX w. — Martin Pollack — zob. S. Stach, ,, Biuletyn
Zydowskiego Instytutu..., s. 28-29. Na temat postaci Leszczynskiego i jego powojennych poszukiwan ba-
dawczych — zob. P. Litka, Z. Lorek, G. Pawlikowski, Sledztwo Juliana Leszczyrskiego, https://www.tygo-
dnikpowszechny.pl/sledztwo-juliana-leszczynskiego-151674, (dostgp 7 VIII 2018 1.).
M. Fuks, Zycie muzyczne w getcie todzkim i krakowskim, ,,Fotks Sztyme” 1970, nr 36, s. 2; idem, Zycie mu-
zyczne w gettach Warszawy, Krakowa i Lodzi, ,Biuletyn ZIH” 1972, nr 2, s. 41-56. Por. idem, Muzyka w get-
tach, ,Muzyka” 1971, nr 1, s. 73-76; idem, Straty osobowe zZydowskiego srodowiska muzycznego, ,,Biuletyn
ZIH” 1978, nr 3/4, 5. 121-138.
263 M. Fuks, Zycie muzyczne w gettach. .., s. 53. Przywolywany cytat pochodzi z przypisu, w ktérym Fuks sko-
mentowat czynione przez siebie odwotania do Kroniki getta todzkiego.
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sam przeciez przyznawal, waznego zrodta®®*. W tym sensie teksty Fuksa dowodzi-
lyby tezy, ze w waskim obiegu naukowym mozna byto positkowac si¢ publikacjami
w Marcu ’68 stygmatyzowanymi i skazanymi na niebyt, przy okazji przywracajac,
cho¢by w minimalnym stopniu, pami¢¢ tédzkiego getta. Obydwa bloki tekstow
(Leszczynski/Eisenbach i Fuks) taczyt jeszcze jeden element — niewatpliwie stano-
wily zapis okupacyjnej gehenny spotecznosci zydowskiej i jako takie wpisywaty si¢
w konwencje ,,martyrologiczng”.

Osobnag pule tekstow pos§wieconych tematyce 16dzkiego getta z lat siedemdziesia-
tych, rownie niszowg — cho¢ w innym sensie, niz przytaczane teksty naukowe — sta-
nowily kroétkie artykuly zamieszczane na tamach czasopism przeznaczonych dla
pasjonatow filatelistyki. Ich autorzy, skupieni wylacznie na wycinkowo rozumiane;j
analizie rzeczywistosci t6dzkiej ,,dzielnicy zamknigtej” przez pryzmat dziatajacej
W niej poczty, stawali si¢ zarazem ciekawym przyktadem niejako oddolnego zainte-
resowania fenomenem getta czy wrecz jego swoistego odkrywania. Owe teksty byly
pozbawione biezgcego kontekstu ideologicznego, a w pewnym sensie wrecz dowar-
tosciowaty pamig¢ o instytucjach, ktore w konwencji ,,klasowej” narracji o t6dzkim
getcie uchodzity w najlepszym razie za przejaw naiwnosci Rumkowskiego, a w wielu
przypadkach za symbol zydowsko-niemieckiej kolaboracji. Przypomnijmy, Ze w tej
pierwszej roli wystapity w analizowanym wcze$niej filmie dokumentalnym Szyli-
ta?®. Nie zmienia to jednak w najmniejszym stopniu faktu, ze przywolywane przy-
ktady szeroko rozumianej tematyki getta todzkiego w przestrzeni publicznej epoki
gierkowskiej, nawet po wigczeniu do ich grona analizowanej wcze$niej publikacji
brakujacych zeszytow Dziennika Sierakowiaka na tamach ,,Fotks Sztyme”, byly de
facto incydentami, swoistymi odstgpstwami od generalnej tendencji do nieporuszania
tego tematu. Pewnego rodzaju przetom, co wazne jednak wyraznie kontrolowany
1 ograniczany przez instytucje panstwowe, miata przynies¢ dopiero ostatnia dekada
rzadow PZPR w Polsce.

Ludzka twarz systemu

Ponowne wigczanie historii getta do oficjalnego przekazu pamigciowego na te-
mat I wojny $wiatowej w Lodzi nastgpito w pierwszej potowie lat osiemdziesiatych
XX w., a niebagatelna rolg¢ w tym procesie odegraty struktury OKBZH w Lodzi. Jak

264 [bidem.

265 Zob. np.: T. Gryzewski, Skup znaczkéw w getcie {odzkim, ,Filatelista” 1972, nr 20, s. 457-458; C. Jerys,
Korespondencja z getta?, ,,Filatelista” 1973, nr 10, s. 221-222; idem, Jeszcze o korespondencji z getta, ,,Fi-
latelista” 1975, nr 10, s. 403. Teksty publikowane w okresie rzadow Edwarda Gierka nie byly pierwszymi
poswigconymi tej tematyce ukazujacymi si¢ na famach specjalistycznej prasy filatelistycznej. Powinnismy
mowié zatem o kontynuacji pewnej tendencji zauwazalnej w szczegdlnosci w pierwszej potowie lat szesc-
dziesigtych. Drugim obszarem tak rozumianego niszowego zainteresowania 10dzka ,,dzielnica zamknigta”
byta kwestia emitowanych przez gettowy bank pienigdzy i bonoéw, o ktorej pisano m.in. na tamach ,,Biule-
tynu Numizmatycznego” — zob. np. S. Bulkiewicz, Nieznany pieniqdz papierowy getta todzkiego, ,,Biuletyn
Numizmatyczny” 1972, nr 10, s. 200.
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juz wezesniej wspomniano, poczawszy od drugiej potowy lat sze§édziesiatych todzka
komisja przezywata okres przyspieszonego rozwoju. Jedng z oznak owego procesu
byta intensyfikacja dziatalnos$ci naukowej i popularyzatorskiej, do ktorej weiggano
kolejne instytucje i sSrodowiska, w tym takze akademickie. Idea zorganizowania sesji
upamietniajacej czterdziestg rocznice likwidacji todzkiego getta pojawita si¢ w kre-
gach OKBZH w Lodzi prawdopodobnie jeszcze w 1983 1., ale sprawa nabrala bardziej
realnych ksztaltéow dopiero na poczatku roku nastgpnego. Fakt, ze dzialo si¢ to akurat
W tym czasie nie wydaje si¢ zbiegiem okolicznosci, a raczej pochodng dziatan pode;j-
mowanych centralnie w zwigzku z organizacjg czterdziestej rocznicy powstania w get-
cie warszawskim?*. Ekipa gen. Wojciecha Jaruzelskiego postanowita wykorzystaé
nadarzajacg si¢ okazj¢ do proby wyprowadzenia Polski z miedzynarodowe;j izolacji,
w jakiej znalazta si¢ w nastepstwie wydarzen z 13 grudnia 1981 r. Oficjalne obchody
zorganizowano zatem z duzym rozmachem i przy udziale licznych gosci z zagranicy,
a ich glownym przestaniem byla teza o: ,,zgodnym wspotzyciu Polakow i Zydoéw na
przestrzeni wiekow, szacunku dla ich wktadu w tysigcletnig histori¢ i kulturg polska,
a takze obecng troske Polakow i panstwa polskiego o zachowanie ocalatych z wojny
reliktow kultury zydowskiej oraz zabezpieczenie godnych warunkéw kulturalnego
i religijnego zycia spotecznosci zydowskiej w Polsce”’. Przeciwko narzuconej od-
gornie formule upamigtnienia, a nade wszystko przeciwko instrumentalizacji motywu
Zaglady przez ekipe Jaruzelskiego zaprotestowaty srodowiska opozycyjne, ktore
w ramach bojkotu zorganizowaty wtasne obchody w Warszawie. Ten schemat miat
powtarza¢ si¢ rowniez w kolejnych latach?%®,

Plan uroczystosci z roku 1983, ktorym patronowaty wtadze, rozpisano na bez
mala trzy tygodnie. Napiety grafik zapetnily rozmaite wydarzenia — od sktadania
wiencoéw 1 oficjalnych przemdéwien poprzez wizyty w obozach zaglady, wystawy,
pokazy filmoéw na otwarciu odrestaurowanej synagogi przy ul. Twardej w Warszawie
skonczywszy. Znalazto si¢ wérod nich takze miejsce dla duzej, migdzynarodowej
konferencji naukowej, zorganizowanej sitami GKBZHwP?®. Sam tytut sesji ,,Hit-

266 Obszernie na temat samych obchodéw czterdziestej rocznicy wybuchu powstania w getcie warszawskim

oraz ich rozmaitych kontekstow politycznych pisata Renata Kobylarz. Wspomniana autorka zwraca uwage
zarOwno na wewnetrzne, jak i zewngtrzne uwarunkowania uroczystosci, wsrod ktérych wymienia m.in. gre
prowadzong przez wiadze PRL ze Swiatowym Kongresem Zydéw, ale rownolegle takze z zaniepokojonym
skalg przedsigwzigcia $wiatem arabskim. Kobylarz podkresla sceptyczne podejscie do idei obchodow cze-
$ci aparatu partyjnego oraz swoista rywalizacje o wpltywy, jaka przy okazji planowania uroczystosci toczy-
ly instytucje domyslnie odpowiedzialne za kwesti¢ szeroko rozumianego upamigtniania czasow II wojny
swiatowej, czyli ZBoWiD, ROPWiM i GKBZHwP, ktorej pierwsza ofiarg staly si¢ instytucje zydowskie, na
czele z ZIH — zob. R. Kobylarz, Polityczne aspekty obchodow. .., s. 316-336.
AAN, Urzad ds. Wyznan, 131/154, Notatka dotyczaca programu obchoddéw czterdziestej rocznicy powsta-
nia w getcie warszawskim, 1982, k. 2. Cyt. za: R. Kobylarz, Polityczne aspekty obchodow..., s. 335.
Szerzej na temat kontruroczystosci z roku 1984 organizowanych przez srodowiska opozycji demokratycz-
nej oraz ich znaczenia dla kwestii budowania pamieci o Zagtadzie, m.in.: R. Kobylarz, Walka o pamigé...,
s. 364-373; P. Forecki, Od Shoah do..., s. 130; M. Steinlauf, Pamig¢ nieprzyswojona. Polska pamig¢é Za-
glady, thum. A. Tomaszewska, Warszawa 2001, s. 123—125.
269 AIPN Kr, IPN Kr 1/278/1/1, Program obchoddéw miesigca pamieci narodowej i czterdziestej rocznicy po-
wstania w getcie warszawskim, b.d., k. 150-154.
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lerowskie ludobdjstwo w Polsce i Europie 1939-1945” oraz jej program wyraznie
sugerowatly, ze w zamierzeniach organizatorow temat zydowskiego doswiadczenia
miat by¢ tylko jednym z poruszanych w jej trakcie watkow. Kilka referatow wprost
nawigzywato do gtownych motywow oficjalnej ,,kontrnarracji”, o ktorej pisat Fore-
cki w kontekscie odgornego zapominania o zydowskiej pamieci I wojny $wiatowej
w czasach PRL. Zebrani w PKiN goscie mieli zatem okazj¢ wystucha¢ m.in. wy-
stapien o polskich ofiarach II wojny §wiatowej?”, pomocy udzielanej Zydom przez
Polakow oraz doniostej roli jakg w przetrwaniu cze$ci z nich odegrat ruch oporu?’.
Twarzg konferencji byt dyrektor GKBZHwP Czestaw Pilichowski, co samo w sobie
stawiato w trudnej sytuacji gosci zagranicznych, z ktérych duza czgs¢ byta Swiadoma
roli jaka odegrat on w antysemickiej nagonce z roku 1968 i jaka wizj¢ Zaglady przy
tej okazji promowat. W gronie referentow z Polski wystepowali zar6wno uczeni
o uznanym dorobku, np. Czestaw Madajczyk, Franciszek Ryszka czy Henryk Ba-
towski, jak 1 przedstawiciele tzw. partyjnej nauki, jak Wtodzimierz T. Kowalski,
Bogdan Hillebrandt, ale takze postaci wywodzace si¢ ze struktur ,,bezpieki”, jedno-
znaczne kojarzone z ,,partyjnym betonem”. W tej ostatniej grupie znalazt si¢ m.in.
Tadeusz Walichnowski — jeden z gtownych ideologow fali antysemickiej nienawisci
z Marca *68 — ktéry przy okazji omawiania w swoim referacie roli przedstawicieli
niemieckiej nauki w zbrodniach III Rzeszy nie omieszkat zaznaczy¢, ze jakkolwiek
w obozach zaglady mordowano ,,gtéwnie Zydow”, to robiono to ,,z mysla o zagladzie
innych narodow, zwlaszcza Polakow™2,

Trudno dziwi¢ sie zatem, ze $rodowisko badaczy zwiazanych z ZIH, ktore takze
wzigto udziat w obradach konferencji pod patronatem GKBZHwP, postanowito dzien
weczesniej zorganizowac¢ calkowicie osobna sesje przy wspotudziale IH PAN?™. Dla
nas szczeg6lnie wazng okolicznoscia jest fakt, ze na konferencji organizowanej przez
Pilichowskiego stawita si¢ takze grupa wspotpracownikow OKBZH w Lodzi, ktorzy

20 Powinni$my odnotowacé przy tej okazji, ze jedna z referentek obecnych w PKiN byta Zofia Tokarz, autorka
przywolywana w rozdziale po§wigconym wykorzystaniu motywu obozu dziecigcego przy ul. Przemystowe;j
w komunistycznej polityce pamigci historycznej. Tokarz, zawodowo zwiazana z GKBZHwP, na warszaw-
skiej sesji przedstawita referat poswigcony wojennej martyrologii dzieci i mtodziezy, uwzgledniajacy za-
réwno ofiary polskie, jak i zydowskie. Z przedstawionych przez nig wyliczen wynikato, Ze tych pierwszych
bylo bez mata trzy razy wiecej niz tych drugich. Autorka opisujac martyrologie dzieci polskich odwotata
si¢ m.in. do przyktadu obozu dziecigcego w Lodzi — zob. AIPN Kr, IPN Kr 1/278/2/1, Zofia Tokarz — Po-
lityka okupanta hitlerowskiego na ziemiach polskich wobec dzieci i mtodziezy w latach 1939-1945, b.d.,
k. 340-357.

O roli ruchu oporu szeroko mowit wspominany w rozdziale po§wigconym promowaniu komunistycznego
podziemia Ryszard Nazarewicz odwotujac si¢ do bardzo pojemnej formuty kluczowego dla siebie poje-
cia, ktora uwzgledniata nie tylko podziemie komunistyczne, ale AK i BCh. Jego wystapienie byto kwint-
esencja odgornego zamazywania specyfiki Zagtady, ktore osiagano poprzez odwotania do zbiorowego bo-
haterstwa Polakéw, instrumentalnego podejscia do kwestii narodowosci ofiar (Zyd/obywatel polski) oraz
akcentowania kluczowej roli PPR w niesieniu pomocy Zydom — zob. AIPN Kr, IPN Kr 1/278/2/1, Ry-
szard Nazarewicz — Walka zbrojna gldéwnym czynnikiem przeciwdziatania ludobdjstwu hitlerowskiemu,
b.d., k. 409-435.

AIPN Kr, IPN Kr 1/278/3/2, Tadeusz Walichnowski — Rola niemieckiego zaplecza naukowego w hitlerow-
skiej polityce agresji i ludobdjstwa, b.d., k. 546.

23 Wigcej zob. — R. Kobylarz, Polityczne aspekty obchodow..., s. 337-338.
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wystapili z referatami dotyczacymi m.in. dziejow tzw. obozu cyganskiego w t6dzkim
getcie, germanizacji polskich dzieci i mtodziezy oraz losu kobiet pod okupacja, sytuacji
prawnej Polakéw i Zydow na terenach wiaczonych do III Rzeszy, a takze Zagtady
ludnos$ci zydowskiej w tzw. Kraju Warty?’. Ostatnie z wymienionych wystapien w du-
zym stopniu dotyczyto rzecz jasna tragicznego konca tédzkiego getta i w tym sensie
niejako symbolicznie przywracato pami¢¢ o nim na szerszym forum. Referat Juliana
Baranowskiego, pozbawiony ideologicznych naleciato$ci, stanowil sumienny zapis
ogromu zniszczen, jakiego do$wiadczyta spotecznos¢ zydowska w Lodzi i regionie®”.

Przywotywana sesja rzagdowa uzmystawia nam nie tylko, jakie oficjalne ramy in-
terpretacyjne zydowskiej pamigci o czasach wojny starano si¢ nadal narzuca¢ w skali
kraju oraz na forum mi¢dzynarodowym. Wyraznie dowodzi takze, Ze lokalne wymia-
ry pamiegci o Zagladzie w Lodzi byly pochodna procesow zachodzacych w stolicy
i tam koordynowanych. Kolejnym dosy¢ jaskrawym przejawem owej tendencji byta
sprawa wmurowania specjalnej tablicy w budynku na ul. Limanowskiego 1 w Lodzi,
w ktérym w czasie okupacji swojg siedzib¢ miaty komorki Gestapo oraz Schutzpo-
lizei nadzorujace tutejsze getto?’s. Uroczystos¢ nominalnie honorujaca okupacyjne
dzieje zydowskiej L.odzi zorganizowano 18 kwietnia 1983 r. i tym samym wyraznie
wpisano ja w kontekst oficjalnych obchoddéw rocznicy wybuchu powstania w getcie
warszawskim. Zarazem jednak sam fakt, ze do tego wydarzenia w ogdle doszlo, bez
watpienia musi zwrocic naszg uwage, tym bardziej ze tym razem — w przeciwienstwie
chociazby do omawianych wczesniej uroczystosci z przetomu lat pieédziesigtych
1 sze$¢dziesigtych — upamietnienie t6dzkiego getta zrealizowano w poblizu Rynku
Batuckiego, potozonego zdecydowanie blizej centrum todzi niz tereny nekropoli
przy ul. Brackiej. Wymowna byta takze sama tre$¢ napisu — dodajmy dla porzadku
sporzadzonego jednak wytacznie w jezyku polskim — ktoéry umieszczono na duzej
granitowej ptycie. Obszerny tekst stanowigcy syntetyczny opis skali tragedii t6dzkiego
getta z podziatem na kraje pochodzenia, w ktérym wyraznie wybrzmiewata informa-
cja, ze najwieksza grupe posrdd nich stanowili todzianie, ewentualnie mieszkancy
regionu t6dzkiego, poprzedzata dedykacja: ,,Pamieci 210 tysiecy Zydow i Cyganow
ofiar zbrodni hitlerowskich™?"’.

274 AIPN Kr, IPN Kr 1/278/1/1, Helena Brodowska — Polskie kobiety, dzieci i mtodziez ofiarami germaniza-
cji i ludobojstwa hitlerowskiego, b.d., k. 110-117; AIPN Kr, IPN Kr 1/278/1/2, Antoni Galinski — Hitlerow-
ski obdz dla Cyganéw w Lodzi, b.d., k. 790-801; AIPN Kr, IPN Kr 1/278/3/2, Jan Waszczynski — Sytuacja
prawna Polakow i Zydéw na terenach wiaczonych do Rzeszy w $wietle niemieckiego prawa karnego, b.d.,
k. 588-607. AIPN Kr, IPN Kr 1/278/1/1, J. Baranowski — Eksterminacja ludno$ci zydowskiej na terenie tzw.
Kraju Warty w latach 1939-1945, b.d., k. 459—473.

275 AIPN Kr, IPN Kr 1/278/1/1, J. Baranowski — Eksterminacja ludno$ci zydowskiej na terenie tzw. Kraju War-
ty w latach 1939-1945, b.d., k. 459-473. W swoich rozwazaniach Baranowski odwotywat si¢ m.in. do pio-
nierskiego tekstu Dabrowskiej, prac Eisenbacha, wydanych tomow Kroniki getta lodzkiego, ale takze orygi-
nalnej dokumentacji zydowskiej i niemieckiej administracji getta znajdujacych si¢ w gestii Wojewodzkiego
Archiwum Panstwowego w Lodzi, ktorego byt wieloletnim pracownikiem.

27 Wigcej na temat systemu niemieckiego dozoru policyjnego nad 16dzka ,,dzielnicg zamknieta” — zob. A. Si-
tarek, Otoczone drutem panstwo..., s. 86-92.

277 (sk), W holdzie pomordowanym Zydom, ,.Dziennik £.6dzki”, 19 111 1983. W dotychczasowej literaturze wmu-
rowanie tablicy w budynku przy ul. Limanowskiego 1 utozsamiano z obchodami czterdziestej rocznicy li-
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Na uroczystosciach w Lodzi pojawili si¢ m.in. zaproszeni na stoteczne obcho-
dy przedstawiciele organizacji zydowskich, w tym takze liczna grupa mlodziezy
z Haszomer Hacair. Najwazniejszym przedstawicielem wtadz lokalnych byt z kolei
owczesny prezydent miasta Jozef Niewiadomski, a nie np. I sekretarz KL PZPR,
co z pewno$cig wzmocniloby polityczng range tego wydarzenia. Przy czym — 1 ta
okoliczno$¢ wydaje sie dla nas szczego6lnie wazna — uroczystosci dla gosci zagra-
nicznych nie konczyly si¢ tego dnia pod $wiezo odstonieta tablicg u zbiegu ulic
Limanowskiego i Zgierskiej. Zanim dane im byto ztozy¢ kwiaty pod pomnikiem na
cmentarzu zydowskim, musieli uda¢ si¢ jeszcze do Mauzoleum na Radogoszczu oraz
pod pomnik Peknigtego Serca. Wreszcie po potudniu pojechali do dawnego obozu
zagtady w Chelmnie nad Nerem, ale organizatorzy zadbali rGwnoczesnie o to, aby
cztonkowie Haszomer Hacair odwiedzili izbe pamigci po§wiecong matym wigzniom
z obozu przy ul. Przemystowej, ktora — jak pamictamy — zlokalizowano w szkole
podstawowej potozonej w poblizu monumentu w parku im. ,,Promienistych”. Trud-
no oprzeé si¢ wrazeniu, ze odpowiedzialnym za przygotowanie programu tédzkich
uroczystos$ci najwyrazniej zalezato na tym, aby przy okazji rocznicy symbolizujgce;j
tragedi¢ zydowska mocno wybrzmialy takze watki oficjalnej narracji na temat polskiej
martyrologii czaséw okupacji?’®.

Pamiec ,cicha”

Pamigetajac o zarysowanym powyzej konteks§cie wroémy jednak do interesujacych
nas tutaj w pierwszej kolejnos$ci wydarzen, ktore rozegraty si¢ rok pdzniej, przy
okazji czterdziestej rocznicy likwidacji getta todzkiego. Sesja, o ktorej bedzie mowa,
byta bowiem kolejnym symptomem przemian zachodzacych w ramach oficjalnego

kwidacji getta t6dzkiego, czyli z wydarzeniami o rok pozniejszymi — zob. A. Kempa, M. Zawadzka, Tablice
pamieci, £.6dz 2007, s. 24; Martyrologium Lodzkie. Przewodnik po Radogoszczu i Miejscach Pamigci Na-
rodowej, £.6dz 2005, s. 146-147; Litzmannstadt-Getto Slady. Przewodnik po przeszlosci, oprac. J. Podol-
ska, £.6dz 2004, s. 28-29. Za pomoc w poszukiwaniach wiasciwej daty tego wydarzenia dzigkuj¢ Alinie Ja-
btonskiej, chodzacej skarbnicy wiedzy o dawnej i dawniejszej Lodzi. Przy okazji zwroémy uwage na fakt,
ze tablica z roku 1983 upamigtniata nie tylko ofiary zydowskie, ale takze niejako podwojnie zapomniang
martyrologi¢ Romow i Sinti.

(sk), W holdzie pomordowanym... Oczywiscie w samej idei rownoleglego upamig¢tniania martyrologii pol-
skiej 1 zydowskiej nie ma niczego ztego, ale wazny jest bez watpienia kontekst konkretnego przedsigwzigcia.
W tym przypadku musimy bra¢ pod uwagg fakt, ze byla to pierwsza wigksza uroczystos¢ oficjalna poswigco-
na pamigci zydowskiej w Lodzi od bez mata dwudziestu lat, a wtadze i tak zdecydowaty si¢ na rownoczes-
ne eksploatowanie watkow, ktore w tym samym czasie, kiedy o tragedii getta milczano, byly niezwykle sil-
nie promowane w przestrzeni publicznej. Owa asymetri¢ dobrze oddaja uroczystosci zorganizowane kilka
miesi¢cy pozniej z okazji rocznicy wybuchu Il wojny §wiatowej, ktorych centralnym punktem byt apel na
terenie radogoskiego mauzoleum, na ktéorym pojawili si¢ poza prezydentem miasta takze dwczesny I sekre-
tarz KL PZPR, a zarazem cztonek Biura Politycznego PZPR Tadeusz Czechowicz. W relacjach prasowych
z tych wydarzen watek martyrologii zydowskiej zupelnie nie wybrzmiewal, a oficjalne delegacje sktadaly
wience nie na Limanowskiego 1 lub na cmentarzu przy Brackiej, a m.in. pod pomnikami w Psarach (GL/
AL), parku Poniatowskiego (zotnierze Armii Czerwonej) czy tez pod Peknigtym Sercem (obdz na ul. Prze-
mystowej) — zob. (m-ak), W hotdzie bohaterom Wrzesnia, ,,Dziennik L.odzki”, 2—4 IX 1983.
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upamietnienia ,,dzielnicy zamknigtej” na Batutach i dlatego warto przyjrzec si¢ jej
przebiegowi z bliska.

Realizacj¢ pomystu konferencji poprzedzita trwajgca kilka miesigcy intensywna
wymiana korespondencji pomigdzy réznymi podmiotami, uzupeliona licznymi
spotkaniami w cztery oczy oraz konsultacjami telefonicznymi. Tre$¢ zachowane;j
dokumentacji nie pozostawia watpliwosci, Ze sesja byta przedsigwzieciem znaczaco
wykraczajacym poza wymiar czysto naukowy, z czego w pierwszej kolejnosci zdawali
sobie sprawe jego inicjatorzy. Stad najprawdopodobniej wziela si¢ tatwo zauwazalna
w kolejnych dokumentach ostrozno$¢ w formutowaniu mysli, a chwilami wrgcz za-
chowawczos¢ oraz tendencja do sporzadzania notatek na piSmie dotyczgcych zaréwno
spraw btahych, jak 1 kluczowych.

Na poczatek nalezalo uzyska¢ zgode szefostwa GKBZHwP. Pilichowski wstep-
nie popart przestany mu z Lodzi roboczy zarys spotkania, ktory zaktadat podjecie
m.in. takich tematéw, jak organizacja administracji getta, zycie codzienne w ,,dziel-
nicy zamknigtej”, eksterminacja jej mieszkancow, policja w getcie (w dokumentach
wyraznie zaznaczono, ze chodzi zarowno o formacje niemieckie, jak i zydowskie)
czy wreszcie problem karnej odpowiedzialnosci za Zagtade?. Roéwnolegle dawat
jednak wyraznie do zrozumienia swoim podwladnym z Lodzi, ze powodzenie projektu
zalezy w pierwszej kolejnosci od ewentualnej akceptacji ,,czynnikéw politycznych”.
Na poczatku lutego 1984 r. mial wrecz powiedzie¢ Antoniemu Galinskiemu, kierow-
nikowi OKBZH w Lodzi: ,,nalezy merytorycznie przygotowaé sesje. Czy dojdzie
do jej zorganizowania zobaczymy w najblizszym czasie. W chwili obecnej sytuacja
polityczna za tym nie przemawia”?,

Po niespelna miesigcu Galinski mogt przekaza¢ do Warszawy dobre wiesci. W tym
czasie uktad problemowy sesji zyskat przychylnos¢ kierownika Wydziatu Admini-
stracyjnego oraz szefa Wydzialu Propagandy i Agitacji KL PZPR. Strona partyjna nie
stawiata zadnych — poza jednym — warunkow. Obrady miato poprzedzi¢ uroczyste
ztozenie kwiatow pod tablicg upamigtniajacg ofiary todzkiego getta, ktorg odstonigto
rok wczeéniej na gmachu w poblizu Rynku Batluckiego?!.

Akceptacja na poziomie lokalnych struktur partii nie przesadzata jednak o automa-
tycznym powodzeniu catego przedsigwziecia. Do ustalenia pozostato bowiem kilka
istotnych szczegotow, ktore miaty przesadzic¢ o ostatecznej wymowie planowanego
wydarzenia. Z kontekstu zachowanej korespondencji wynika, ze sposroéd wielu wy-
zwan organizacyjnych, przed jakimi stan¢li pomystodawcy todzkiej sesji, szczegdlnie
dwa byty niezwykle wrazliwe, biorac pod uwage 6wczesne realia polityczne.

Pierwszym byla kwestia termindw. Jak wiemy z licznych opracowan poswigconych
polityce pamigci historycznej, rowniez i w PRL istniat pewien odgérnie zadekretowany
(a zatem takze egzekwowany) kalendarz rocznicowy, odwotujacy sie do tradycji histo-

279 AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 1, Proponowana tematyka sesji popularno-naukowej ,,Getto todzkie 1939-1944”,
b.d., k. 2.

280 ATPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 1, Notatka Antoniego Galinskiego, 10 I1 1984 r., k. 2.

281 AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 1, Notatka Antoniego Galifiskiego, 2 11 1984 1., k. 7; ibidem, List Antoniego
Galinskiego do Czestawa Pilichowskiego, 8 III 1984 r., k. 8-9.
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rycznych aktualnie promowanych przez ,,partig-panstwo”. Byly w nim punkty state,
swoiste pozycje obowigzkowe, czyli rocznice obligatoryjne bez wzgledu na ewen-
tualne zawirowania polityczne, czy napigcia spoteczne w dziejach Polski Ludowe;.
Takimi leitmotivami oficjalnej polityki pamieci wiadz PRL byly chociazby rocznice:
zatozenia PPR czy uchwalenia tzw. Manifestu Lipcowego. Dodatkowo kazda kolejna
dekada PRL przynosita pewne przetasowania w tak rozumianym kanonie, ktérych
przyjecie skutkowato istotnymi korektami w oficjalnym kalendarium rocznic i §wiat.
Owe zmiany odzwierciedlaly przeobrazenia w ramach odgornie promowanego przez
wiadze przekazu pamigciowego, w ktorym starano si¢ takze uwzgledniaé specyfike
lokalng danego miasta czy regionu2.

Sytuacja z sesjg organizowang z okazji czterdziestej rocznicy likwidacji 16dz-
kiego getta bez watpienia wpisywata si¢ w ten problem. Zachowana dokumentacja
$wiadczy przy tym, ze kwestia formy i kontekstu upamigtnienia zagtady todzkiej
»dzielnicy zamknietej” przekraczata horyzont lokalny. Co wiecej, wydaje sie, ze
miejscowi dygnitarze partyjni zachowywali w tej materii mniej ,,czujnosci” od
np. szefostwa Glownej Komisji. Ci pierwsi, cho¢ poczatkowo sami wskazywali, ze
sesja powinna odby¢ si¢ albo przed 20 sierpnia albo p6zng jesienig, w koncu przystali
na propozycj¢ OKBZH w Lodzi, aby do spotkania naukowcdéw doszlo w okolicach
30 sierpnia, czyli daty symbolizujacej faktyczng likwidacje miejscowego getta, kiedy
to z Lodzi odszedt transport ostatnich wiezniéw do obozu w Oswigcimiu. Kiedy pod
koniec maja 1984 r. sprawa wydawala si¢ wlasciwie ,,dograna” z przedstawicielami
KL PZPR, swoj mocny sprzeciw zgtosito szefostwo wowczas juz Gtéwnej Komisji
Badania Zbrodni Hitlerowskich-Instytutu Pamigci Narodowej?3. W pierwszym
tygodniu czerwca przekazano do Lodzi wyrazne polecenie, aby sesja odbyta si¢
jednak w pierwszej potowie sierpnia. Takie rozwigzanie miato nie dopusci¢ do ewen-
tualnej kolizji z planowanymi obchodami pieédziesigtej rocznicy Wrzesnia ’39. Jak
argumentowali decydenci w Warszawie ,,te obydwie uroczystosci nie powinny si¢
zbiec”. W Okregowej Komisji nikt nie miat zamiaru wchodzi¢ w otwarty konflikt
z centralg, tym bardziej ze to ze srodkow GKBZHIPN cate przedsigwzigcie miato

282 Na kwesti¢ ewolucji oficjalnego kalendarza rocznicowego, traktowang jako swoisty probierz aktualnych
tendencji w ramach odgornie realizowanej przez wtadze polityki pamigci historycznej zwrocili uwage Do-
rota Malczewska-Pawelec oraz Tomasz Pawelec — zob. eidem, Rewolucja w pamieci historycznej ..., s. 151—
158. Por. R. Stobiecki, Historia zatrzymana w kalendarzu, ,,Zeszyty Wiejskie” 2016, t. 22, s. 687—-696. Te-
mat wplywu biezacej polityki na ksztatt oficjalnego kalendarza $wiatecznego w kontekscie upamigtniania
w ZSRR tzw. Wielkiej Wojny Ojczyznianej analizowat rzecz jasna przywotywany juz wczesniej Wojciech
Materski — zob. idem, Od cara do ,,cara”...,s. 102-103, 124-127, 134-136.

28 W kwietniu 1984 r. GKBZHwP ulegta przeksztatceniu w GKBZHIPN. Nowa nazwa symbolizowata nomi-
nalng korekte profilu dziatalnosci Gtownej Komisji, ktora od tej chwili nie zaniedbujac kwestii prawnego
rozliczania zbrodni niemieckich z czaséw 1I wojny §wiatowej, miata rownolegle sta¢ si¢ preznym osrod-
kiem naukowo-badawczym. Wprowadzeniu nowej formuty — szeroko nagtasnianej w srodkach masowego
przekazu — przy$wiecata argumentacja o potrzebie zintensyfikowania dziatan na rzecz ochrony ,,dobrego
imienia” Polski na arenie mi¢gdzynarodowej oraz odpowiednio ,,patriotycznego” wychowania rodzimej mto-
dziezy. Cata operacja byta jednym ze elementow szeroko zakrojonej akcji poszukiwania spotecznej legity-
mizacji przez ekipe gen. Wojciecha Jaruzelskiego, o czym pisal ostatnio Lukasz Jasinski — zob. idem, Spra-
wiedliwosé i polityvka..., s. 334-347.
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zosta¢ sfinansowane. Paradoksalnie, dopiero po tej reprymendzie stalo si¢ jasne,
ze do sesji jednak dojdzie?®.

Drugg niezwykle wrazliwg kwestig byla sprawa udziatu w sesji przedstawicieli
Instytutu Yad Vashem. Na wstepnym etapie przygotowan zaktadano wrecz, ze ta izra-
elska instytucja symbolizujgca dziatania na rzecz zbadania i upamigtnienia Zaglady,
bedzie jednym ze wspotorganizatorow przedsiewzigceia planowanego w Lodzi. W tym
przypadku od poczatku jasne bylo, Ze ostateczne decyzje musza zapas¢ w Warszawie.
Podobnie jak w przypadku terminu sesji, sprawa przeciggata si¢ miesigcami. Zgod-
nie z wstgpnymi planami przewidywano zaproszenie dwoch prelegentéw z Izraela.
Ostatecznie nikt z Yad Vashem nie zawitat do Lodzi, a w zachowanych materiatach
nie sposdb znalez¢ jednoznacznej odpowiedzi, dlaczego tak sie stato®. Nie mamy
nawet pewnosci, czy pomyst wyszedt poza fazg studyjng i czy wystosowano w tej
sprawie oficjalne zaproszenie dla strony izraelskiej. Nalezy przy tym pami¢tac, ze
w roku 1984 Polska — mimo uplywu ponad pigtnastu lat od czasu tzw. wojny szescio-
dniowej —nadal nie utrzymywata oficjalnych stosunkéw dyplomatycznych z Izraelem.
Chociazby z tego powodu jest raczej pewne, ze decyzji takiego kalibru nie mogt
podejmowa¢ sam Pilichowski, nie wspominajgc o kierownictwie todzkiej Komisji.
Przy okazji wyjasniania kwestii ewentualnej obecnosci pracownikéw Yad Vashem,
szefostwo Gtoéwnej Komisji wystato za to do Lodzi wyrazny sygnal, ze sesja ma
by¢ — jak to ujeto w jednej z notatek — ,,cicha”. Innymi stowy dawano przyzwolenie
na pewne ograniczone do waskiego grona odbiorcow dziatania z zakresu upamigtnia
historii 16dzkiego getta, ale zarazem robiono wszystko, aby nie przerodzity si¢ one
w przedsiewzigcia na duzg skale. Mimo pewnych trudnych do pominigcia korekt,
pamig¢ o Zagladzie miata nadal znajdowac si¢ na peryferiach oficjalnego przekazu
na temat Il wojny $wiatowej.

W trakcie ustalania szczegotow organizacyjnych doszto do jeszcze jednego na
pozoér malo znaczacego wydarzenia, ktore jednak — analizowane w szerszym kon-
tek$cie — wyraznie wskazywalo, ze powoli zmieniat si¢ klimat wokot sprawy ofi-
cjalnego, czyli sankcjonowanego przez wladze, upami¢tniania tragicznego konca
todzkiej ,,dzielnicy zamknigtej”. Otdz jeszcze w kwietniu 1984 r. swoja zgode na
objecie funkcji opiekuna naukowego sesji wyrazil pracownik naukowy AM w Lodzi
Jan Fijatek — ten sam, ktorego napisana wspdlnie z Januszem Indulskim historia roz-
woju systemu opieki zdrowotnej w Lodzi, zostata zatrzymana przez cenzure na fali

284 AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 1, Pismo Antoniego Galiniskiego do Czestawa Pilichowskiego, 8 III 1984 r.,
k. 8-9; ibidem, Notatka Antoniego Galinskiego, 23 V 1984 r., k. 10; ibidem, Notatka Antoniego Galinskie-
20,31V 1984 r., k. 11-11v; ibidem, Notatka Antoniego Galinskiego, 5 VI 1984 r., k. 12—12v.

Z zachowanych materialow wynika, Ze organizatorzy szczegoélnie liczyli na przyjazd Stefana Krakowskie-

go, dawnego cztonka ,,.Lewicy Zwiazkowej”, ktory po emigracji z Polski w konsekwencji antysemickiej na-

gonki z 1968 r., zwiagzat si¢ zawodowo z Yad Vashem, a w Lodzi miat wygtosi¢ referat poswigcony zagad-
nieniu ruchu oporu w tutejszym getcie.

26 AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 1, Projekt sesji naukowej nt. ,,Getto dla Zydéw w Lodzi 1939-1944”, b.d.,
k. 3; ibidem, Pismo Antoniego Galinskiego do Czestawa Pilichowskiego, 8 ITI 1984 r., k. 8-9; ibidem, No-
tatka Antoniego Galinskiego, 23 V 1984 r., k. 10; ibidem, Notatka Antoniego Galinskiego, 5 VI 1984 r.,
k. 12—-12v.
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antysemickiej nagonki w marcu 1968 r. Jak pamigtamy wiedza o ,,nieprawomy$Ino-
$ci” ksigzki nie byta niszowa, podobnie jak nazwiska jej tworcow. Nie dos¢ zatem,
ze Fijalek miat dba¢ o poziom naukowy sesji organizowanej przez OKBZHIPN
w Lodzi, to sam mial w jej trakcie wyglosi¢ referat, ktory koncentrowat si¢ na prob-
lemie kilkanascie lat wczesniej zakwestionowanym przez cenzurg. W tym sensie
powierzenie Fijalkowi tak eksponowanej funkcji w obszarze akceptowanego przez
wiadze przedsiewzigcia z zakresu upamietnia lodzkiego getta nalezatoby postrzegac
w kategoriach symbolicznego przetomu. Na tym jednak nie koniec. Uczony nie miat
bowiem zamiaru sprawowac powierzonych mu obowigzkow pro forma. W krotkim
czasie, jaki pozostal miedzy datg rozpoczecia sesji a ostateczng decyzjg o jej zorga-
nizowaniu uwaznie przeczytal splywajace do Lodzi kolejne referaty i naniést do nich
obszerne komentarze, a niekiedy mocno polemiczne uwagi. Szczegodlnie w jednym
wypadku ta okoliczno$¢ wydaje si¢ warta odnotowania.

Zgodnie z programem sesji, referat otwierajacy dotyczyt kwestii organizacji
administracji getta, a za jego przygotowanie odpowiedzialny byt wspominany juz
Julian Baranowski z Wojewodzkiego Archiwum Panstwowego w Lodzi. To wlasnie
do pierwszej wersji jego wystapienia Fijalek miat najwiecej i to najciezszego kalibru
uwag. Sedno krytyki sprowadzalo si¢ do problemu ewentualnej wspotodpowie-
dzialnosci zydowskiej administracji getta za tragiczny final zycia jego wigzniow,
ktéry — zdaniem Fijatka — starat si¢ podnosi¢ Baranowski. W tym konteks$cie pierw-
szy z wymienionych pisat m.in.: ,,Trudno si¢ jednak zgodzi¢ z teza, ze odpowiednie
agendy tworzone przez Starszenstwo Zydow byly od razu nastawione na ekstermi-
nacje — np. Wydzial Zdrowia na pewno takim nie byt do konca. Tragedia odpowied-
nich agend polegata natomiast na rozbieznos$ci zadan statutowych z mozliwos$cia
ich dziatania pod nadzorem Gettoverwaltung, Gestapo itp., ktore miaty za zadanie
realizacje tylko jednego celu »Juden Endlosung« [...]. Inaczej méwigc nie mozna
catej administracji getta obarczaé, na rowni z hitlerowcami, odpowiedzialnoscia za
zagtade Zydow. To byloby nieprawdziwe i krzywdzace wielu Zydow uczestniczacych
w aparacie administracyjnym’?*.

Co wigcej, Fijalek w notatce skierowanej do szefostwa Okregowej Komisji Badania
Zbrodni Hitlerowskich-Instytutu Pamigci Narodowej w Lodzi nie pozostawiat zhudzen,
jakie — jego zdaniem — cala sprawa ma drugie dno, kiedy pisat: ,,nie chce tolerowac
afer politycznych na sesji »naukowej«! Jeszcze raz powtarzam cata sesja jest o zbrod-
niach Niemc6w na Zydach, a nie Zydéw na Zydach [podkreslenie moje — A.C.]7%,
Naukowiec grozit nawet, ze gdyby Baranowski jednak zdecydowat si¢ odczyta¢ swoj
tekst w pierwotnym brzmieniu, to on demonstracyjnie opusci salg obrad. Do skandalu
nie doszto, albowiem w ostatecznej wersji tekstu Baranowskiego — skadinad osoby
w kolejnych dekadach niezwykle zashuzonej na polu upamigtniania historii t6dz-
kiego getta — nie znalazto si¢ zadne z zakwestionowanych przez Fijatka twierdzen.
Wrecz przeciwnie, autor zawarl w nim obszerne passusy podkres$lajagce dominujaca

27 AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 1, Uwagi do referatu Juliana Baranowskiego, b.d., k. 43.
28 AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 1, Notatka Jana Fijalka kierowana do Antoniego Galinskiego, b.d., k. 32-32v.
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rolg administracji niemieckiej w procesie wyniszczania todzkiego getta®. Wagi tej
sprawy niepodobna zrozumie¢ bez ponownego odwotania si¢ do kwestii przemian,
jakie w oficjalnym obrazie dziejow Zagtady przyniosta druga potowa lat szeS¢dziesia-
tych XX w., a ktérych niechlubnym ukoronowaniem staty si¢ wydarzenia Marca ’68.
W tym sensie zatem fakt, ze Fijalek po pierwsze tak dobitnie formutowat swoje
zastrzezenia co do upolitycznienia przekazu na temat getta w Lodzi, a po drugie,
ze jego sprzeciw miat moc sprawcza, uwidaczniaty zmiany w obszarze oficjalnego
upamietniania loséw tédzkiej ,,dzielnicy zamknigtej”, cho¢ bez watpienia ich zasigg
ograniczat si¢ do waskiego grona odbiorcow.

W trakcie sesji — poza przywotanym wystgpieniem o wewnetrznej strukturze orga-
nizacyjnej getta —podjeto m.in. temat sit policyjnych dozorujacych zycie w ,,dzielnicy
zamknigtej”, posrednich i bezposrednich form eksterminacji sttoczonych w niej Zydéw
czy kwestii niemieckiej odpowiedzialno$ci za popetnione w getcie zbrodnie?®. Zdecy-
dowana wigkszos¢ referatow wygtosili pracownicy lub wspoétpracownicy OKBZHIPN
w Lodzi, ewentualnie przedstawiciele innych okrggowych komisji z kraju. W tym sensie
sesja byta niewatpliwie bardzo hermetyczna. Jak juz wspomniano, ostatecznie nie wziat
w niej udziahu nikt ze strony Yad Vashem. W gronie referentow ZIH reprezentowata
jedynie Ruta Sakowska, ktora przygotowata krotki komunikat na temat docierajacych
do getta warszawskiego informacji o obozie zagtady w Chelmnie nad Nerem?’!.

Z analizy publikowanych wersji wystgpien wynika, ze starano si¢ w nich unikac
ferowania jednoznacznych wyrokow odnosnie do postaw zajetych przez spoteczno$é
zydowska, nawet w konteks$cie tematu najbardziej kontrowersyjnego, czyli dziatalno-
$ci zydowskiej policjiZ®2. W pewien sposob zatem przywracano t6dzkim Zydom status
ofiar II wojny $wiatowej, ktorego pozbawiono ich wiosna 1968 r. Réwnoczeénie — co
wydaje si¢ symptomatyczne — nie drazono innych, potencjalnie trudnych tematow,
jak np. postawy Polakow wobec tragedii getta. W programie konferencji zabrakto tez
wystapien kreslacych szerszy kontekst Zaglady, ewentualnie takich, ktorych autorzy
pokusiliby si¢ o poréwnanie sytuacji getta w L.odzi z innymi miastami. Nie wiemy,
czy byt to zabieg celowy, ale niewatpliwie takie ustawienie zakresu problemowego
sesji teoretycznie mogto ogranicza¢ wystapienie ewentualnych punktéw zapalnych,
np. przy okazji poréwnania postawy Rumkowskiego i Czerniakoéwa. Skadinad ten
ostatni temat i tak wyptynat w trakcie dyskusji, a w polemike wdali si¢ obecni na

289 J. Baranowski, Powstanie i organizacja getta [w:] Getto w Lodzi 1940-1944. Materialy z sesji nauko-
wej — 9 VIII 1984 r., red. J. Fijalek, A. Galinski, £6dz 1988, s. 11-26. Wigcej na temat postaci Baranowskie-
go i jego wkladu w badania nad t6dzkim gettem — zob. P. Zawilski, Julian Baranowski 1949-2009 [w:] Stu-
dia i szkice dedykowane Julianowi Baranowskiemu, red. E. Wiatr, P. Zawilski, £.6dZ 2010, s. 9-11. Analiza
dotaczonej do przywotywanego wydawnictwa bibliografii prac Baranowskiego wyraznie wskazuje, ze zde-
cydowana wigkszos$¢ tekstow poswigconych gettu w Lodzi jego autorstwa zostata opublikowana po 1989 r.

20 AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 2, Sprawozdanie z sesji naukowej pt. Getto w Lodzi 1940-1944, b.d., k. 13-16.

21 Organizatorzy sesji w Lodzi doprosili ZIH do udzialu w obradach dopiero na ostatnim etapie przygoto-
wan — zob. AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 1, Pismo Jana Fijatka do dyrektora ZIH, 7 VI 1984 r., k. 16. Ruta
Sakowska ostatecznie nie dotarta do Lodzi. Komunikat jej autorstwa przeczytat obecny na sali obrad przed-
stawiciel ZIH. Wspomniany tekst jako jedyny nie wszedt do wydawnictwa pokonferencyjnego.

22 A. Galinski, Policja w getcie [w:] Getto w Lodzi..., s. 27-50.
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sali Anatol Leszczynski z ZIH oraz Konstanty Wotkowski, ktory realia todzkiego
getta znal z autopsji. Z kolei Marian Turski, ktory takze pojawit si¢ na sesji, zglosit
m.in. potrzebg pogtebionych badan nad zyciem codziennym 16dzkiej ,,dzielnicy
zamknigtej”, ruchem oporu w getcie, w tym takze wyjasnienia braku wspotpracy
miedzy komunistami polskimi i zydowskimi?**, W podsumowaniu dyskusji odnoto-
wano jeszcze dwa, interesujace z przyjetego przeze mnie punktu widzenia, postulaty
zglaszane z widowni. Pierwszy dotyczyt zorganizowania w okolicach Batuckiego
Rynku tematycznego muzeum, dedykowanego wytgcznie todzkiemu gettu. Drugi,
sformutowany przez przedstawiciela srodowiska przewodnikow PTTK, podnosit
kwesti¢ wlaczenia miejsc upamigtniajacych zydowska martyrologie do oficjalnych
szlakow historycznych wytyczonych w Lodzi?*.

Obrady zakonczyly bardzo konwencjonalne i nawigzujace do oficjalnej wyktadni
pamigci o Zagladzie przemoéwienia Pilichowskiego®? oraz Fijatka, w ktorych poja-
wit si¢ m.in. watek martyrologii ,,Polakow pochodzenia zydowskiego”*¢. Wyraznie
pobrzmiewat w nich takze inny przekaz, sugerujacy wieloletnig tradycj¢ badan pro-
wadzonych nad tutejszym gettem przez struktury OKBZH w Lodzi. Mimo swojego
chwilami rytualnego wrecz charakteru, obydwa wystapienia zawieraty jednak — co
wazne — zapowiedz dalszych dziatan w obszarze szeroko rozumianego upamigtniania
getta. Najwazniejszym sposrod nich miato by¢ powotanie specjalnego zespotu badaw-
czego przy OKBZH w Lodzi, sitami ktérego planowano przygotowanie monografii

23 7 zachowanej dokumentacji wynika, ze Turskiemu — poprzez odwolania do kategorii historii spotecz-
nej — chodzito o swoiste ozywienie historii todzkiego getta, uzupetnienie obydwu podstawowych konwen-
cji opowiadania o Zagtadzie (tj. ,,martyrologiczne;j” i ,,heroicznej”) o spojrzenie blizsze historii spotecznej.
Co ciekawe, organizatorzy sesji poniekad przyznawali mu racj¢ — przynajmniej na poziomie wewngtrznych
sprawozdan: ,,Proweniencja i charakter zrodet wykorzystywanych przy opracowaniu [...] referatow i komu-
nikatow spowodowata pewne zacie$nienie problematyki badawczej. Skupiono si¢ zwlaszcza na kwestiach
martyrologii oraz zbrodniczej dziatalno$ci okupacyjnego aparatu hitlerowskiego i odpowiedzialnosci kar-
nej za popetnione zbrodnie. Zabrakto natomiast informacji dotyczacych podmiotu prezentowanych zagad-
nien — to jest samych Zydéw”— zob. AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 2, Sprawozdanie z sesji naukowej pt. ,.Get-
to w Lodzi 1940-1944”, b.d., k. 16.

AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 2, Jan Fijalek — Podsumowanie obrad, b.d., k. 5; ibidem, Sprawozdanie z sesji
naukowej pt. ,,Getto w Lodzi 1940-1944”, b.d., k. 16—17. Sesji towarzyszyla prezentacja wystawy ,,Get-
to w Lodzi” przygotowanej wspolnymi sitami przez Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Lodzi oraz
MHRR.

Pilichowski potozyt m.in nacisk na kwesti¢ braku rozliczenia prawnego funkcjonariuszy III Rzeszy bez-
posrednio zaangazowanych w nadzor nad gettem. Chwalit przy tym OKBZH w Lodzi za wykazang inicja-
tywe, a jako osoba umiejetnie podazajaca za wytycznymi wiadz podkreslat rownoczesnie potrzebe, a tak-
ze che¢ wspbtpracy podlegtej mu instytucji z ZIH oraz Yad Vashem tudziez fakt, ze kwestie sporne, takie
jak np. ocena Rumkowskiego, powinny zosta¢ opracowane w dialogu z historykami zydowskimi. Jak mo-
zemy przypuszczaé¢, domyslni adresaci deklaracji szefa GKBZHIPN podchodzili do nich raczej z jak naj-
bardziej uzasadniong rezerwa — zob. AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 2, Wykaz problemdw poruszanych przez
prof. dr. Czestawa Pilichowskiego na sesji OKBZH w Lodzi, b.d., k. 10. Symptomatyczne wydaje si¢ przy
tym, ze na tamach ,,Biuletynu ZIH” nie zagoscita nawet drobna wzmianka o obradach w Lodzi.

AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 2, Jan Fijatek — Podsumowanie obrad, b.d., k. 6. W innym miejscu Fijatek dosy¢
otwarcie konstatowat: ,,Mimo wielu lat pracy, mimo ambicji, by sesja posiadata znaczacy dla miasta i kra-
ju naukowy charakter, jako organizatorzy i pracownicy naukowi réznych wyzszych uczelni, zdajemy sobie
sprawe, ze stanowi ona raczej pierwsze, robocze spotkanie o charakterze naukowo-dyskusyjnym” — zob. ibi-
dem, k. 7.
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l6dzkiego getta, ale takze np. zbieranie relacji zydowskich swiadkoéw jego dziejow.
Dodajmy od razu, ze o ile zesp6t faktycznie udato si¢ powotaé, o tyle planowana mo-
nografia nigdy nie powstata, podobnie jak muzeum getta, zatozenie ktorego w swoim
wystgpieniu popart sam Pilichowski*”.

Czy wobec powyzszego odnotowywanie wspomnianej sesji ma w ogole jakis
glebszy sens? Bez watpienia dowodzenie za jej pomocg fundamentalnej 1 dtugofa-
lowej zmiany w oficjalnej polityce pamigci historycznej PRL wobec getta w Lodzi
bytoby zadaniem karkotomnym. Podobnie nietrafione wydaje si¢ zarazem pominigcie
jej w prezentowanych rozwazaniach. Zarowno kulisy organizacji sesji, jak i sam jej
przebieg pokazujg nam wyraznie jak powolnym i nadal niezwykle mocno uwiktanym
w polityke byt watek pamigci o jednym z najwigkszych gett w okupowanej Europie.
Symptomatyczne wydaje si¢ przy tym, ze mimo duzego — jak na warunki lokalne
dodajmy — naglosnienia obrad t6dzkiej konferencji i wydawatoby si¢ pozytywnego
podejscia wiadz do idei samego spotkania, materialy pokonferencyjne czekaly na
publikacje bez mata cztery lata®®. Doszto do na poty groteskowej sytuacji, albowiem
jeszcze w 1984 r. niektore referaty zdazyly ukaza¢ na tamach ,,Fotks Sztyme” oraz
»Bleter far Geszichte”””. Sprawa jest o tyle cickawa, ze kierownictwu OKBZHIPN
wyraznie zalezalo na wydaniu materiatow, a te byly wlasciwie gotowe do druku juz

27 Szersze omOwienie wszystkich aspektow dziatalno$ci ww. zespoltu, ktory mial podjaé si¢ kompleksowego
przebadania kwestii eksterminacji ludnosci zydowskiej na terenach wiaczonych do III Rzeszy, wykracza
poza ramy tej ksiazki. Warto natomiast odnotowacé, ze powotano go dopiero w 1986 r., a na jego czele sta-
nat Jan Fijalek. Wydaje si¢, ze w zamierzeniach decydentow z GKBZHIPN zesp6t miat docelowo zdomi-
nowaé kwesti¢ badan nad Zagtada w Polsce. Z materiatlow sprawozdawczych zespotu wynika, ze ambitne
plany byty od poczatku skazane na niepowodzenie. Borykano si¢ m.in. z problemem braku wykwalifikowa-
nych kadr bedacych w stanie prowadzi¢ kwerendy w jezyku zydowskim. Bazowym korpusem materiatow
zrodtowych, ktore wykorzystywano w pracach komorki, staty si¢ w zwigzku z tym akta sledztw prowadzo-
nych w poszczegolnych okrggowych komisjach — zob. AIPN Ld, IPN Ld 222/269, t. 1, Jan Fijalek — Stan
i koncepcja perspektywicznych badan Zespotu ds. eksterminacji Zydéw na ziemiach polskich wiaczonych
do III Rzeszy, pazdziernik 1987, k. 23-28. O zakonczonych fiaskiem wysitkach na rzecz zmiany profilu
dziatalnosci GKBZHIPN w kierunku profesjonalnych badan nad przesztoscia pisat takze Lukasz Jasinski —
zob. idem, Sprawiedliwos¢ i polityka..., s. 345-346, 350.

2% O przebiegu konferencji poinformowaty swoich czytelnikow najwazniejsze dzienniki wydawane w Lo-

dzi. Informacje o tym wydarzeniu pojawity si¢ takze na antenie lokalnej rozglosni radiowej oraz w serwi-

sie informacyjnym regionalnego osrodka TVP w Lodzi — zob. m.in.: (zt), Sesja naukowa ,, Getto w Lodzi

1940-1944", , Dziennik L6dzki”, 2 VIII 1984; (tar), W holdzie skazanym na smieré. W 40-lecie likwida-

¢ji getta, ,,Dziennik £.odzki”, 10 VIII 1984; K., 40 rocznica likwidacji getta todzkiego, ,,Gtos Robotniczy”,

10 VIII 1984; (st), Uroczysta sesja naukowa w 40 rocznice likwidacji getta lodzkiego, ,,Express Ilustrowa-

ny”, 1012 VIII 1984; AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 2. Notatka Antoniego Galinskiego, b.d., k. 40. Relacje

z sesji przeprowadzito takze ,,Folks Sztyme™ a ,,Prawo i Zycie” zamiescito duzy tekst inspirowany sesyjny-

mi wystapieniami — zob. O. Grynsztajn, Obchody 40 rocznicy likwidacji getta todzkiego, ,,Fotks Sztyme”

1984, nr 34; Z. Tarnowska, Fabryka ludzkich popiotéw, ,,Prawo i Zycie” 1984, nr 44.

J. Baranowski, Powstanie i organizacja getta w Lodzi, ,,Folks Sztyme” 1984, nr 45; Z. Piechota, J. [Janusz]

Wroébel, Bezposrednie formy eksterminacji mieszkarncow getta todzkiego, ,,Fotks Sztyme” 1984, nr 47. Pub-

likacja na tamach ,,Fotks Sztyme” wynikata z faktu, ze TSKZ sekundowat OKBZHIPN w nagtasnianiu se-

sji w Lodzi. Inaczej wygladata sprawa publikacji w ,,Bleter far Geszichte”. Redakcja opublikowata cztery
teksty referatow, w tym wystapienia Baranowskiego oraz Galinskiego, ale najwyrazniej nie skonsultowata
swoich zamiarow z autorami poszczegdlnych tekstow — zob. AIPN Ld, IPN Ld 139/58, t. 1, Pismo kierow-
nika OKBZHIPN w Lodzi Antoniego Galiniskiego do sekretarza ,,Bleter far Geszichte” Jozefa Korzeniow-
skiego, 2 XII 1985 r., k. 115.
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w sierpniu 1984 r. Przez kolejne lata trwal jednak nieustajacy korowod podan, wnio-
skéw o przesuniecia budzetowe i apeli do instytucji zewnetrznych o pomoc, ktéry
tylko czeSciowo mozna bylo wytlumaczy¢ ,,gospodarka niedoborow™ i autentycz-
nymi problemami z dostgpnoS$cig papieru, a takze mocno juz wowczas ,,galopujaca
inflacjg™%. Ostatecznie skromna ksigzeczka zeszta z taSmy drukarskiej pod koniec
1988 r., stajac si¢ pierwszg drukowang w PRL proba monograficznego ogladu dziejow
todzkiego getta®®!,

Gtosniej, ale nie za gtosno

Przechodzac powoli do zakonczenia, zatrzymajmy si¢ jeszcze w realiach konca
PRL. Powinni$my odnotowa¢ bowiem, ze w tym samym roku 1988, nakladem Pan-
stwowego Instytutu Wydawniczego ukazata si¢ ksiazka Zota gwiazda i czerwony
krzyz piora Arnolda Mostowicza, ktéra dla upamigtniania losow todzkiej ,,dzielnicy
zamknietej” miata bez watpienia duze znaczenie. Sprawe wydania tej pracy trzeba
rzecz jasna odczytywa¢ w szerszym kontekscie 6wczesnych przemian w podejsciu
wladz do szeroko rozumianej tematyki zydowskiej, w tym takze do kwestii Zagtady,
o ktorych pisali m.in. Renata Kobylarz, Piotr Forecki i Bartlomiej Krupa, a przed nimi
chociazby Michael C. Steinlauf’*®. Innymi stowy, musimy pamigta¢ o tym, ze w tym
okresie zgode na druk otrzymujg takze inne wazne utwory — w tym niektore, podobnie
jak tekst Mostowicza, o charakterze wspomnieniowym — ktorych odbiorcy majg okazje

3% pierwotne koszty publikacji ksigzki, ktore szacowano na poziomie czterystu tys. zt, po dwoch latach wyno-
sity juz okragty milion. Ostateczny rachunek za bardzo skromny, bo wynoszacy 3,5 tys. egzemplarzy, naktad
wyniost 1,4 min z — zob. AIPN Ld, IPN Ld 139/63, Pismo dyrektora OKBZHIPN w Lodzi do prezyden-
ta miasta L.odzi Jarostawa Pietrzyka, 7 IV 1988 r., k. 159; ibidem, Pismo dyrektora Federacji Stowarzyszen
Kulturalnych Wojewodztwa Lodzkiego do Zaktadu Graficznego Wydawnictw Naukowych w Lodzi, 15 VII
1988 1., k. 169.

Gettow Lodzi... — por. m.in.: AIPN Ld, IPN Ld 139/63, Pismo dyrektora Federacji Stowarzyszen Kultural-
nych Wojewodztwa Miejskiego Lodzkiego do OKBZHIPN w Lodzi, 6 1T 1986 1., k. 119; ibidem, Pismo dy-
rektora OKBZHIPN w Lodzi do prezydenta miasta £.odzi Jarostawa Pietrzyka, 2 X 1986 r., k. 152; ibidem,
Pismo przewodniczacego ZG TSKZ Szymona Szurmieja do OKBZHIPN w Lodzi, 2511988 1., k. 155. Row-
nolegle, w wydawnictwie emigracyjnym, ukazala si¢ analizowana wcze$niej praca Icchaka (Henryka) Ru-
bina.

Z badan Foreckiego — nawigzujacych do modelu zaproponowanego wezesniej przez Steinlaufa — kwestia
przywracania w przestrzeni publicznej PRL szeroko rozumianej pamigci o Zydach (w tym takze o Zagla-
dzie) w okresie ,,pomarcowym” wytania si¢ jako dynamiczny proces zapoczatkowany na przetomie lat sie-
demdziesiatych oraz osiemdziesigtych, w ktorym z jednej strony mieli$my do czynienia z dziataniami od-
dolnymi, wymykajacymi si¢ kontroli ,,aparatu partyjno-panstwowego”, wywodzacymi si¢ w duzej czesci
ze srodowisk opozycyjnych lub kregdw polskiej inteligencji z nimi sympatyzujacymi, a z drugiej za$ stro-
ny z przedsigwzigciami, ktore firmowata, a nade wszystko szeroko promowata i starata si¢ politycznie zdys-
kontowa¢ 6wczesna wladza. Podobny obraz dwczesnego pejzazu pamigei polsko-zydowskiej wytania si¢
z pracy Kobylarz. Przywotywany wczesniej Krupa, skupiony przede wszystkim na literaturze i historiogra-
fii podejmujacej temat Zagtady powstatej po 1987 ., w swojej analizie zmiany klimatu wokoét upamigtniania
okupacyjnych loséw Zydéw w drugiej potowie lat osiemdziesiatych inaczej rozktada akcenty, co nie ozna-
cza jednak, ze te dwie perspektywy nie maja ze soba punktow wspolnych i wzajemnie na siebie nie zacho-
dza. Jest wrecz przeciwnie.

30

30;

5]

270



zmierzy¢ si¢ z zydowskim doswiadczeniem okupacji*®®. Réwnolegle zielone §wiatto
dostajag wazne edycje dokumentéw, cho¢ dla nas znamienne wydaje si¢ to, ze prze-
wazajaca cze$¢ z nich dotyczy getta warszawskiego®™. Odnotujmy jednak, ze przy tej
okazji drukiem ukazaty si¢ takze drobne fragmenty Dziennika Dawida Sierakowiaka
w opracowaniu Lucjana Dobroszyckiego®”. Rok 1988 to takze kolejne duze obchody
rocznicy powstania w getcie warszawskim organizowane przez wladze. Kilkanascie
miesi¢cy wezesniej na tamach ,, Tygodnika Powszechnego” pojawia si¢ stynny esej Jana
Btonskiego, ktory wywotuje zataczajaca szerokie krggi dyskusje na temat postaw Pola-
kow wobec Zagtady®®. W tym samym mniej wigcej czasie na Uniwersytecie Jagiellon-
skim powstaje Miedzywydziatowy Zaktad Historii i Kultury Zydow w Polsce, ktorego
dziatalno$¢ inauguruje duza konferencja ze znaczacym udziatem gosci zza ,,zelazne;j
kurtyny”, w tym m.in. z USA i Izraela’”’. Reasumujac, w tym czasie granice oficjalnie
dozwolonego upamig¢tniania zydowskiego doswiadczenia okupacji ulegly powaznemu
przesuni¢ciu w porownaniu z poprzednimi okresami. Co wazne, rownolegle pamig¢
o Zydach i Zagtadzie coraz silniej wybrzmiewata w dziataniach oddolnych — poza za-
siggiem instytucji oficjalnych, takich jak np. cenzura — czego dobrym przyktadem jest
chociazby przyrastajagca w duzym tempie liczba publikacji dotyczacych tej tematyki,
ukazujacych si¢ w drugim obiegu czy kontruroczysto$ci organizowane w kregach opo-

303 P, Forecki, Od Shoah do..., s. 124; B. Krupa, Opowiedzie¢ Zaglade. Polska..., s. 63. Por. M. Steinlauf, Pa-
migé nieprzyswojona. Polska..., s. 122—-123.

304 B. Krupa, Opowiedzie¢ Zaglade. Polska. .., s. 64—66. Krupa zwraca przy okazji uwage na fakt, ze zawodo-
wa historiografia w procesie szerszego otwarcia na tematyke Zagtady okazuje si¢ jednak spozniona wobec
literatury w tym sensie, ze opracowaniom zrodtowym nie towarzysza publikacje artykulow i monografii — te
pojawia si¢ dopiero po roku 1989.

395 Meczenstwo i zagtada Zydéw w zapisach literatury polskiej, oprac. 1. Maciejewska, Warszawa 1988,
s. 173-176.

3% Wigcej na temat przebiegu dyskusji wokot tekstu Blonskiego — zob. m.in. M.C. Steinlauf, Pamigé nieprzy-

swojona. Polska..., s. 129-131; P. Forecki, Od Shoah do..., s. 149-165; B. Krupa, Opowiedzie¢ Zagtadeg.

Polska...,s. 60-61; R. Kobylarz, Walka o pamigé..., s. 385-388. Wszyscy wspomniani autorzy sg rzecz jas-

na $wiadomi wagi filmu Shoah w rezyserii Claude’a Lanzmanna i dyskusji, ktora wywotata dla ponownego

przywrdcenia tematyki zydowskiej szerszemu odbiorcy. Forecki wyraznie podkresla jednak, ze w przestrze-
ni oficjalnej PRL trudno w tamtym czasie méwic¢ o realnym sporze, kiedy sensem miazdzacej wigkszo$ci
wypowiedzi medialnych byt z jednej strony atak na francuskiego rezysera i jego dzieto, a z drugiej obrona

,-dobrego imienia Polski”, tudzaco przypominajace schematy marcowej propagandy — zob. P. Forecki, Od

Shoah do..., s. 132—-149. Wigcej na temat drugoobiegowej odstony dyskusji nad filmem Lanzmanna, w kto-

rej stanowiska byly zdecydowanie bardziej zniuansowane, co nie oznacza, ze nie pojawialy si¢ tam wypo-

wiedzi bardzo krytyczne wobec wizji rezysera —zob. M. Gradzka-Rejak, J. Olaszek, Holocaust, pamigé, po-
wielacz. Zagtada Zydow i okupacyjne stosunki polsko-zydowskie w publikacjach drugiego obiegu w PRL,

Warszawa 2020, s. 180-210.

Jak zauwazyt Forecki, swoistym znakiem czasu byt fakt, ze tematem przewodnim konferencji zorganizowa-

nej jesienia 1986 r. byta zdecydowanie bardziej politycznie bezpieczna — bo nie zazgbiajaca si¢ z obszarem

dziejow najnowszych — kwestia zydowskiej autonomii w okresie Rzeczpospolitej szlacheckiej — zob. P. Fo-
recki, Od Shoah do..., s. 123—124. Nie oznacza to jednak, Ze na obradach zorganizowanych na UJ nie poja-
wili zaproszeni przez organizatoréw badacze podejmujacy tematyke Zagtady. Dla nas kolosalne znaczenie

w tym kontekscie ma fakt, ze jednym z uczestnikow obrad w Krakowie byt Lucjan Dobroszycki, dla ktore-

go byla to pierwsza wizyta w Polsce od czasu wyjazdu w nastgpstwie antysemickiej nagonki z roku 1968 —

zob. M.T. Kaufman, Poignant Welcome in Poland for Jewish Scholars, https://www.nytimes.com/1986/09/30/

world/poignant-welcome-in-poland-for-jewish-scholars.html, (dostgp 11 VII 2018 r.).
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zycyjnych z okazji czterdziestej oraz czterdziestej piatej rocznicy wybuchu powstania
w getcie warszawskim’®. Dodajmy jeszcze w tym miejscu, ze z lektury niedawno
wydanej pracy Martyny Gradzkiej-Rejak i Jana Olaszka, poswigconej w catosci za-
gadnieniu obecnoS$ci tematyki Zagtady w publikacjach tzw. drugiego obiegu, wynika,
ze dominowata w nich nade wszystko perspektywa warszawska®.

Wréémy jednak do ksigzki Mostowicza, bo ona z uwagi na fakt, ze ukazala sig¢
legalnie interesuje nas tutaj najbardziej. Byt to zbiér miniopowiadan — cho¢ przynaj-
mniej jedno z nich przypominato bardziej forma esej historyczny — w ktorych autor
odwotywat si¢ do swoich okupacyjnych wspomnien, w przewazajacej czesci zwigza-
nych z historig t6dzkiego getta, gdzie jako poczatkujacy lekarz toczyt nierowng walke
0 zycie pozostatych wspotwiezniow?'’. Z przyjetego przeze mnie punktu widzenia
szczegoOlnie wazne wydaja si¢ przynajmniej dwa aspekty przywotanej publikacji, po-
mijajac rzecz jasna ten najbardziej oczywisty, tzn. fakt, ze po wielu latach milczenia
ukazata si¢ praca poswigcona dziejom tddzkiego getta, a nade wszystko oddajgca
hotd jego ofiarom. Po pierwsze Mostowicz — notabene zainspirowany angielskim
wydaniem Kroniki getta todzkiego, ktore wyszto spod rgk Dobroszyckiego®!'! — pokusit
si¢ o czgSciowa rewizje ,,czarnej legendy” Rumkowskiego. I cho¢ nadal ocenial go
krytycznie, jako niezwykle proznego i skorego do przemocy prostaka, to zarazem
dawatl wyraznie do zrozumienia, ze obrana przez PSZ strategia przetrwania warta
jest glebszej refleksji, chociazby z tego powodu — jak argumentowat — ze umozliwita
przezycie w sumie kilkunastu tysigcom Zydow. Przy okazji konstatowat rowniez,
ze ta liczba moglaby wydatnie wzrosna¢, gdyby Armia Czerwona nie zatrzymata
si¢ latem 1944 1. na linii Wisty, co z kolei pokazuje nam szersze tto 6wczesnych
przemian, kiedy mozliwe stato si¢ publiczne podwazanie niedawnych dogmatow

398 M.C. Steinlauf, Pamigé nieprzyswojona. Polska..., s. 123—127; P. Forecki, Od Shoah do..., s. 130-132;
R. Kobylarz, Walka o pamigc..., s. 422—427. Por. M. Gradzka-Rejak, J. Olaszek, Holocaust, pamigé, po-
wielacz. .., s. 242-246.

399 M. Gradzka-Rejak, J. Olaszek, Holocaust, pamigd, powielacz. ..

310 W tym sensie bez watpienia wspomnieniowa narracja Mostowicza, w ktorej detalicznie rekonstruowana gro-
za do$wiadczenia Zaglady na odcigtych od §wiata Batutach przeplata si¢ chwilami z pelnymi ciepta i kolo-
rytu migawkami z Lodzi przedwojennej oraz czynionymi z wspotczesnej perspektywy metakomentarzami
wymyka si¢ sztywnym podziatom gatunkowym. Ogladana pod odpowiednim katem zdaje si¢ natomiast po-
twierdzac stuszno$¢ generalnej diagnozy Barttomieja Krupy, ktory w kontekscie literackich wypowiedzi na
temat Zagtady w okresie schytkowego PRL pisat o dwoch dominujacych wowczas strategiach narracyjnych,
tj. nostalgicznej i reportazowej, co prowadzito go do wniosku, ze: ,,Adekwatnymi figurami opisami holocau-
stowych opowiesci tego czasu moga si¢ zatem okazaé platonska kategoria anamnesis (Gvapvnoig) — przypo-
minanie sobie, w tym przypadku minionego, nieistniejacego juz, multikulturowego, gtdwnie polsko-zydow-
skiego $wiata oraz dokumentalizm — proba wiernego oddania stow ocalatych, w ktorej literackos¢ schodzi
na dalszy plan” — zob. idem, Opowiedzie¢ Zaglade. Polska..., s. 66. W tym miejscu rodzi si¢ pytanie, czy
wazna i ciekawa obserwacja Krupy nie ma w kontekscie dopuszczalnego w przestrzeni publicznej Polski
Ludowej upamietniania t0dzkiego getta bardziej uniwersalnego charakteru. Innymi stowy, warto zastanowi¢
si¢, czy owo balansowanie mig¢dzy nostalgig a reportazem/dokumentem byto przydatna i powszechnie stoso-
wang strategia (i to niekoniecznie literalnie narracyjna, cho¢ taka rowniez) na wiele lat weze$niej, np. przy
okazji powstawania filmu Daniela Szylita, ktory jak pamigtamy otwierata sekwencja poswigcona petnej jas-
nych obrazéw, wrecz idyllicznej koegzystencji Polakéw i Zydow w przedwojennej Lodzi.
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z obszarow szczegblnie wrazliwych politycznie. W konsekwencji zaproponowane
przez Mostowicza poréwnanie postaw Rumkowskiego i Czerniakdwa nie wypadato
juz tak druzgocaco zle dla tego pierwszego’'.

Po drugie natomiast powinnismy przy tej okazji zwrdci¢ uwage na fakt, ze za-
nim jeszcze ksigzka Mostowicza trafila na ksiegarskie poiki, jej obszerne fragmenty
opublikowano na famach wydawanego w Lodzi tygodnika kulturalnego ,,Odglosy”,
ktory w tutejszych kregach opozycyjnych prze§miewczo nazywano ,,Odglosami
z Komitetu™ 3. Innymi stowy bylto to forum — cho¢ o ograniczonym krggu odbior-
coOw — niewatpliwie posiadajace imprimatur lokalnych wtadz, co samo w sobie
podpowiada wyraznie, ze klimat polityczny dla oficjalnego upamigtnienia dziejow
zydowskiej Lodzi ulegl w tym czasie zmianie. Co wigcej, cykl publikacji poprzedzit
wywiad z autorem, w ktorym Mostowicz bez ogrédek mowil, co sadzi o ogromie
zaniechan w obszarze upamictniania tédzkiego getta: ,,[...] uwazam, iz jest rzecza
wiecej niz przykra, ze o Zydach tédzkich, o ich tragicznym losie wspomina sie bardzo
rzadko i to tylko od $wigta. Ludzie tego miasta nie wiedzg nic albo prawie nic o tej
czg$ci jego mieszkancow, ktorzy do 1939 roku wspottworzyli tutejszy przemyst,
wspoltksztattowali oblicze i kulturg miasta. To wstyd””!*. Niejako w kontrze Mosto-
wicz przypominal er¢ Michaliny Tatarkowny-Majkowskiej i uroczystosci, w trakcie
ktérych wtadze uhonorowaty uczestnikow lewicowego ruchu oporu w getcie, w tym
takze i jego samego’".

Uwazna lektura nastgpnych numerdw ,,Odglosow” z drugiej potowy 1988 r. zdaje
si¢ sugerowac, ze publikacja tekstu Mostowicza stata si¢ dla redakcji pretekstem do
szerszego otwarcia faméw pisma na tematyke Zaglady zydowskiej Lodzi 1 jej upa-
mietniania®'é, To wlasnie przy okazji publikacji kolejnego fragmentu maszynopisu

312 A Mostowicz, Zéita gwiazda i czerwony krzyz, Warszawa 1988, s. 112-126.

313 Za podzielenie si¢ ze mna ta anegdota dzigkuj¢ Pawtowi Spodenkiewiczowi.

314 Mowi: Arnold Mostowicz, ,,Odglosy” 1988, nr 26.

315 Przytaczany wywiad miat w duzym stopniu wymiar autobiograficzny. Mostowicz nawiazywat nie tylko do
okresu okupacji, ale takze do swoich losow przedwojennych (m.in. zycie w Lodzi, nast¢pnie studia medycz-
ne we Francji, podjete z uwagi na ograniczenie dostepu Zydéw do studiéw w Polsce), a nade wszystko po-
wojennych, kiedy to na skutek przebytej gruzlicy musiat zrezygnowac z profesji lekarza i zaangazowat si¢
w budowe systemu prasy partyjnej nad Wista, by nastgpnie przez pigtnascie lat kierowac popularnymi ,,Szpil-
kami”. Innymi stowy, byta to nie tylko opowie$¢ swiadka Zagtady, ale takze osoby, ktora z pelnym zaanga-
zowaniem przystapita do budowy Polski Ludowej i mimo szykan, jakie spotkaty ja w nastgpstwie wydarzen
Marca *68, nie odcinata si¢ od dorobku PRL ani nie kontestowata wprost dziatan jej wtadz, co niewatpliwie
utatwiato decyzje redakc;ji ,,Odgloséw” o druku zaréwno fragmentow samej ksigzki, jak i wywiadu z jej au-
torem — zob. ibidem. Na temat wymykajacej si¢ prostym ocenom biografii Mostowicza, w tym takze jego
ideowych wybordw, kwestii polsko-zydowskiej tozsamosci, patriotyzmu oraz wysitkow na rzecz upamigt-
nienia Zaglady — zob. J. Podgérska, Zyd, wieczny Polak, ,,Polityka” 2001, nr 14; M. Turski, Patrzyl, stuchat,
zapamietal [w:] Z6ita gwiazda i czerwony krzyz..., s. 8-10; J. Podolska, Arnold Mostowicz — lekarz, pisarz,
todzianin [w:] Zétta gwiazda i czerwony krzyz..., s. 282-286.

316 Co nie oznacza, ze weze$niej (ale takze w drugiej potowie lat osiemdziesiatych) nie zdarzaty si¢ pewne pre-
cedensy w tym obszarze. W kontekscie intersujacego nas tutaj problemu z pewno$cia powinnismy odnoto-
wacé artykut Mirostawa Kulisia, zainspirowany XLII rocznica likwidacji 1odzkiego getta, ktory na tamach
,,0dglosow” pojawit si¢ na poczatku pazdziernika 1986 r. Punktem wyjscia dla autora byta teza o tym, ze na
wigzniach todzkiej ,,dzielnicy zamknigtej” Niemcy dokonali ,,zbrodni niemalze doskonatej” — tzn. zgtadzili
ponad 200 tys. istnien ludzkich, o czym wspotczes$nie niewielu juz pamigta. Co wazne, Kulis wskazywat, ze
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Mostowicza w ,,Odglosach” ukazat si¢ m.in. wywiad z ekipa amerykanskich fil-
mowcow, ktorzy w owym czasie intensywnie pracowali nad dokumentem o t6dzkim
getcie. Oczywiscie sam fakt, ze wywiad si¢ ukazat nie byt az tak znaczacy, wazna bylta
jego tres¢. Otoz tworcy dziela zatytutowanego po prostu Lodz Ghetto bez ogrodek
opowiadali o tym, jak przez osiemnascie miesiecy odbijali si¢ od $ciany niecheci
w swoich usilnych staraniach o uzyskanie zgody na przyjazd do Lodzi i skorzystanie
z oryginatéw dokumentacji pozostatej po tutejszym getcie oraz sfilmowania jego
dawnych przestrzeni. Zgodnie z ich relacja, polskie wladze pozytywnie odniosty si¢
do ich prosb dopiero wtedy, kiedy sprawg udato si¢ zainteresowaé 6wczesnego szefa
peerelowskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych w trakcie jego wizyty w Stanach
Zjednoczonych. Waznym elementem przywotywanego wywiadu byta — podobnie jak
w przypadku ksigzki Mostowicza — proba bardziej zdystansowanego spojrzenia na
postaé PSZ i jego strategie przetrwania. Dla nas z pewnoécig symboliczne znaczenie
ma rowniez fakt, ze tworcy filmu przywracali na tamy polskiej gazety posta¢ Lucjana
Dobroszyckiego, ktory byt konsultantem historycznym ich dzieta i walnie przyczynit
si¢ do jego powstania. ,,Cicha” pamie¢ powoli i nie§miato zyskiwata gtos®"”.

Podsumowanie

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze mozemy mowic¢ o przynajmniej trzech
okresach, w ktoérych szeroko rozumiane przedsigwzigcia upamigtniajace tragiczng
histori¢ wigzniow tddzkiej ,,dzielnicy zamknigtej” byty — cho¢ w r6znej skali — do-
stepne w przestrzeni oficjalne;j.

zapomnieniu dziejow getta w Lodzi sprzyjato nade wszystko ich mato heroiczne oblicze, ktérego symbo-
lem byta dla niego postawa Rumkowskiego. Nie podwazat krytycznych sadéw odno$nie do zydowskiej ad-
ministracji, dostrzegat takze stabo$¢ zydowskiego oporu, cho¢ thtumaczyt czgs¢ jego zrodet. Nade wszystko
jednak wzywat do tego, aby owe antyheroiczne dzieje 10dzkiego getta nie ulegly catkowitemu zatarciu i zo-
staty wlaczone do lokalnego kanonu pamigci o czasach okupacji, piszac: ,,Czgsto przywotujemy w Lodzi
pamiec¢ wigzniow Radogoszcza, dzieci osadzonych w obozie na Przemystowej. Czyz nie umyka nam jakby
z pola widzenia tragedia getta? Czyz mialby to by¢ dalekosigzny trumf perfekcjonizmu hitlerowskich mor-
dercow todzkich Zydéw? 30 sierpnia przypadta XLII rocznica likwidacji getta — wspomnijmy przy tej oka-
zji jego tragicznych mieszkancow” — zob. M. Kulis, Zamordowani zostali po cichu, ,,Odgtosy” 1986, nr 40.
Por. np. W. Zrodlak, Tramwaj w getcie, ,,0dglosy” 1987, nr 30. Innym waznym tekstem dotyczacym dzie-
jow todzkiego getta, cho¢ nie koncentrujacym si¢ na tragedii zydowskiej, lecz romskiej byt artykut Jerze-
go Ficowskiego poswigcony gehennie tzw. obozu cyganskiego, ktory Niemcy zorganizowali wewnatrz zy-
dowskiej ,,dzielnicy zamknigtej” w Lodzi — zob. idem, Oboz cyganski w todzkim getcie, ,,Odglosy” 1987,
nr 38. Dodajmy jeszcze, ze o tej sprawie pisat takze w swoich wspomnieniach Arnold Mostowicz — zob.
idem, Raport w sprawie Cygandéw, ,,Odglosy” 1988, nr 33. O tym, jak duzg wage miato $wiadectwo Mosto-
wicza w kontekscie niemal catkowicie niedostrzeganej tragedii Romow i Sinti pisal Marian Turski — zob.
idem, Patrzyl, stuchal, zapamietat..., s. 9-10.

Historia okupacji nie jest tatwa ani dla Polakow, ani dla Zydéw, ,,Odgtosy” 1988, nr 40; Lodz Ghetto, rez.
K. Taverna, A. Adelson, 1989. Por. A. Ptazewska, Film ,,£6dz getto” nie dla Polakéw?, ,,Gazeta Wyborcza”,
25 VIII 1994. W kontekscie wktadu Dobroszyckiego w powstanie dokumentu, dodajmy moze jeszcze, ze
film rozpoczynata sekwencja nakrecona na wspotczesnych Batutach, ktorej towarzyszyt czytany przez lekto-
ra fragment Dziennika Sierakowiaka, czyli tekstu, ktory — jak pamigtamy z wczesniejszych rozwazan — szer-
szemu odbiorcy udostepnit whasnie Dobroszycki.
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Pierwszy obejmowat lata tuzpowojenne i wpisywal si¢ w 6wczesny klimat wzgled-
nej swobody politycznej, a nawet pewnej konkurencyjno$ci w obszarze pamigci
zbiorowej. Lodz, ktora odgrywata wowczas rolg nieformalnej stolicy kraju, a takze
centrum zycia politycznego i kulturalnego polskich Zydow, byta w tamtym okresie
miejscem szczegolnym. Nieprzypadkowo wilasnie w tych latach odbywaly si¢ cy-
kliczne uroczysto$ci upamigtniajace histori¢ tutejszego getta, ktore — co wazne — byty
efektem oddolnych inicjatyw organizacji zydowskich, tolerowanych, a czasem nawet
symbolicznie wspieranych przez nowe wtadze samorzgdowe tudziez polityczne miasta.
Roéwniez w tym czasie naktadem CZKH ukazywaly si¢ pierwsze, pisane po polsku,
prace poswigcone tej tematyce. Wraz z postepujaca stalinizacjg zycia spoteczno-
-politycznego w Polsce kwestia upamigtniania historii t6dzkiej ,,dzielnicy zamknigte;j”
stawata si¢ wyraznie passé. Spadkowi zainteresowania tym tematem ze strony wtadz
komunistycznych towarzyszyty okoliczno$ci w pewnym sensie obiektywne, takie jak
chociazby przenosiny najwazniejszych instytucji zycia zydowskiego do Warszawy,
ale nie tylko one — jak mozemy przypuszczaé — odegraty w tym zwrocie duzg role.
Historia getta w Lodzi, co zgodnie zauwazali chociazby Icchak Henryk Rubin czy
Jacek Walicki, nie pasowata do promowanego przez 6wczesne wiadze heroicznego
formatu opowiesci o walce z ,,faszystowskim najezdzca”. W Lodzi, w przeciwienstwie
np. do Bialegostoku, nie wspominajac o Warszawie, prézno byto szuka¢ przejawow
zbrojnego buntu. Mordechaj Chaim Rumkowski i jego strategia przetrwania przez
prace nie wpisywali si¢ w czarno-biaty obraz rzeczywistosci, ktory byt z kolei fun-
damentem komunistycznej polityki pamieci historycznej, w szczegdlnosci za$ jej
stalinowskiej odmiany.

Drugi okres przyzwolenia wladz na uwzglednianie watku gettowego w ramach
polityki pamigci historycznej rozpoczat si¢ pod koniec lat pigédziesiatych i trwat
mniej wigcej do wiosny 1968 r. Za symboliczny poczatek tak rozumianej ,,odwilzy”
powinni$my przyja¢ uroczyste odstonigcie pomnika na cmentarzu przy ul. Brackiej.
Kolejne przejawy tego procesu to m.in. publikacje Pamigtnika Jakuba Poznanskiego
czy Dziennika Dawida Sierakowiaka oraz realizowany przez WL projekt wydania
drukiem unikalnej, w skali nie tylko polskiej, Kroniki getta tddzkiego. O zmianie
klimatu wokot upamigtniania tutejszego getta §wiadczyt bez watpienia takze fakt,
ze w 1964 1. po wielu latach przerwy ponownie zorganizowano uroczyste obchody
przypominajace tragiczny koniec historii tédzkiej ,,dzielnicy zamknietej”. To wyda-
rzenie o tyle szczegolne dla problemu budowania zr¢bow oficjalnego przekazu na ten
temat, Ze po pierwsze wspomniane uroczystosci odbywaty si¢ pod auspicjami i przy
udziale lokalnych wtadz partyjnych i samorzadowych, a po drugie tym razem nie
ograniczono si¢ wylacznie do przestrzeni domyslnie zarezerwowanej dla tego typu
przedsigwzigé, czyli terenu cmentarza zydowskiego — calo$¢ obchoddéw wienczyta
bowiem uroczysta gala zorganizowana w Teatrze Nowym.

Wydaje sie, ze za apogeum trendu polegajacego na ponownym wiaczaniu wybra-
nych elementow zydowskiego doswiadczenia II wojny §wiatowej w obszar aprobo-
wanej przez wladzg¢ narracji o okupacyjnych dziejach Lodzi, mozemy uzna¢ z kolei
rok 1965, kiedy swoja premier¢ miat film dokumentalny Daniela Szylita zatytutowany
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Litzmannstadt Ghetto, a na rynku wydawniczym ukazaly si¢ rownolegle pierwszy tom
Kroniki getta tédzkiego oraz tematyczny numer ,,Biuletynu ZIH” po§wigcony zyciu
politycznemu getta. Komentujac zwigkszajacg si¢ — cho¢ w szerszej perspektywie
nadal bardzo skromng — liczb¢ inicjatyw upami¢tniajacych dzieje todzkiej ,,dzielni-
cy zamknietej”, nie sposdb nie zauwazy¢ jednak, ze ich motywem przewodnim byt
zazwyczaj przekaz na temat klasowego charakteru napie¢ wystepujacych wewnatrz
todzkiego getta. Zardwno w filmie Szylita, jak i Dzienniku Sierakowiaka, nie méwiac
juz o wspomnianych tekstach z ,,Biuletynu ZIH”, jesli nie kluczowym, to z pewnoscia
waznym elementem rzeczywisto$ci gettowej okazywaly si¢ zatem dziatania pode;j-
mowane przez srodowiska komunistyczne, ewentualnie komunizujgce.

W przypadku publikacji w ,,Biuletynie ZIH” dodatkowo wybrzmiewat jeszcze
jeden watek — aktywnego przeciwstawiania si¢ nie tylko kolejnym rozporzadzeniom
administracji getta, ale takze samym Niemcom, czego ukoronowaniem mialo by¢
planowane zbrojne wystapienie. Tu ponownie, cho¢ brak na to namacalnych dowodéow,
trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze taki sposdb budowania przekazu pamigciowego nie
byt przypadkowy i wpisywat si¢ w poszukiwanie nowej, ale nadal strawnej dla wtadz,
formuty opowiesci o todzkim getcie, w ktorej obok ,,czarnego charakteru” uosabianego
przez Rumkowskiego, pojawiali rOwniez aktywnie przeciwstawiajacy sie jego rzadom
cztonkowie zydowskiego podziemia komunistycznego. Przy zachowaniu odpowied-
nich proporcji mogliby§my wrecz méwic¢ o probie upodobnienia oficjalnej narracji
o todzkim getcie do motywow dominujgcych woéwczas w opisach gett Warszawy
i Biategostoku, gdzie na plan pierwszy wybijat si¢ motyw zbrojnego oporu. Innymi
stowy tak konstruowana pamie¢ zbiorowa o Zagtadzie todzkich Zydow zdecydowanie
mocniej wpisywata si¢ w kanon opowiesci heroicznej niz martyrologicznej. Oczywi-
$cie miedzy poszczegdlnymi przejawami tak sformatowanego przekazu zachodzity
znaczace roznice. W zwigzku z czym na hipotetycznej skali ,,upolitycznienia”, edycja
zapiskow Sierakowiaka znajdowatby si¢ w jej dolnych rejestrach, film Szylita po-
srodku, a zihowskie publikacje o ,,Lewicy Zwigzkowej” na szczycie.

Co wigcej, wartosci poznawczej tego pierwszego zrodta, mimo sugerowanych
wowczas w Przedmowie 1 Stowie wstgpnym politycznych tropow interpretacyjnych, do
dzi$ nie sposdb przeceni¢. Podobnie jak nie sposob catkowicie uniewazni¢ zrodtowej
wartosci relacji ztozonych przez cztonkow ,,.Lewicy Zwigzkowej” na temat warunkow
zycia w 16dzkim getcie, czy sprowadzi¢ sensu obrazu filmowego Szylita do nachalne;j
politycznej agitacji. Nie zmienia to faktu, ze budowany przy okazji wspomnianych
projektow kontekst historyczny byt do pewnego stopnia zblizony — odbiorca tak
skonstruowanej wizji przesztosci miat zwrdci¢ uwage na fakt, jak waznym elemen-
tem gettowego pejzazu byla dzialajagca w nim podziemna organizacja o wyraznie
lewicowym/komunistycznym profilu.

Nie zapominajmy jednak o tym, ze przywolywane przedsiewzigcia nie powstaty
w odpowiedzi na bezposrednie polityczne zamowienie, przynajmniej ja nie znalaztem
zadnych dokumentow, ktore potwierdzatyby taka tezg. Innymi stowy, byly to raczej
oddolne proby wilaczenia perspektywy zydowskiej do kontrolowanego przez wladze
PRL oficjalnego przekazu na temat okupacji w Lodzi. Oczywiscie bylo to o tyle
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fatwiejsze, ze chodzilo o ,,politycznie shuszng”, bo lewicowa/komunizujaca — perspek-
tywe doswiadczenia Zaglady, ale nie oznacza to zarazem, ze d6wczesni decydenci czuli
przemozng wewngtrzng potrzebe jej uwzgledniania, tudziez sami z siebie wykazywali
inicjatywe w promowaniu takiej wlasnie wizji getta na Batutach.

Definitywny kres —ujmujac rzecz w pewnym skrocie — lewicowo-heroicznej wizji
todzkiego getta przyniost rok 1968. Z przeprowadzonej wczedniej analizy wynika, ze
na wydarzenia Marca *68 i rozpoczeta wowcezas na duzg skale antysemicka i antyinte-
ligenckg kampani¢ powinnismy spojrze¢ takze jako na probe przemodelowania zbio-
rowych wyobrazen o Zagtadzie spotecznosci zydowskiej w czasie I wojny §wiatowe;.
Zgodnie z wymogami ,,marcowej propagandy”, ktora lansowala tez¢ o sojuszu panstwa
Izrael z RFN, tragiczna historia sttoczonych w gettach i skazanych na $mieré¢ Zydow
zostata w duzym stopniu napisana od nowa. W miejsce dotychczasowego przekazu
zaczeto promowac opowiesé o rzekomym sojuszu wigzniow ,,dzielnic zamknigtych”
z ich niemieckimi oprawcami, wymierzonym przede wszystkim w ,,rdzennych” Pola-
koéw. Perfidia owego aliansu miala polegac rowniez na tym, ze w tym samym czasie
Polacy rzekomo gremialnie nie$li pomoc Zydom. Catoé¢ zabiegdéw obliczona zostata
na skonstruowanie czarno-biatej wizji ,,dobrych” Polakow po raz kolejny zdradzonych
przez ,,ztych” Zydéw i Niemcow. £6dz nie byta wyjatkiem od reguly, a zatem i tu
zaczely si¢ ukazywac teksty — przede wszystkim prasowe — promujgce takg narracje
o przesztosci. Na tym jednak nie poprzestano. W ramach ,.licytacji na cierpienie”,
o ktorej obszernie pisata chociazby Joanna Wawrzyniak, odgérnie podejmowano
decyzje o niedopuszczeniu do druku pozycji zardwno beletrystycznych, jak i nauko-
wych, ktére np. mogly sta¢ si¢ $wiadectwem tragicznego potozenia tddzkich Zydéow
w czasie okupacji. Taki los spotkal m.in. wspominang wcze$niej Kronike getta 1odz-
kiego, ktorej dwa kolejne — ztamane juz — tomy wycofano z drukarni. Z przyjetego
tutaj punktu widzenia wazna byla nie tylko sama decyzja o wstrzymaniu publikacji
wraz z towarzyszacym jej uzasadnieniem, ale takze sytuacja, w jakiej znalezli si¢ jej
autorzy w nastgpstwie Marca ’68. Dobroszycki i Dgbrowska, ktorzy wspolnie praco-
wali nad kompletna edycja Kroniki, w niedlugim czasie — podobnie jak wielu innych
badaczy nie tylko zreszta Zagtady — w atmosferze antysemickiej nagonki wyjechali
z kraju. Nie moze zatem dziwi¢, ze na kolejne bez mata pietnascie lat temat Zaglady
16dzkiego getta i jego mieszkancow stal si¢ zagadnieniem nawet nie tyle niszowym,
ile w praktyce zupehnie nieobecnym w ramach oficjalnego przekazu.

Trzeci okres, reglamentowanego przez wtadze przyzwolenia dla upami¢tniania
zydowskiego doswiadczenia okupacji w Lodzi w przestrzeni oficjalnej, przyniosty
lata osiemdziesigte minionego wieku. Ponowne przywracanie pamigci o 10dzkim
getcie nie odbywalo si¢ jednak bez wyraznych zgrzytow i narzucanych odgérnie
ograniczen. Zachowane dokumenty §wiadcza dobitnie, ze szeroko rozumiany ob6z
wladzy staral si¢ korzystajac z pomocy podlegltych mu instytucji zachowaé petnie
kontroli nad tym procesem. Innymi stowy, to nadal tzw. czynniki polityczne decy-
dowaly o ostatecznej formie, ale tez — a moze przede wszystkim — o potencjalnym
zasiegu oddziatywania kolejnych inicjatyw. Powoli przetamywano dotychczasowe
tabu, ale zarazem dbano o to, aby nadal mocno retuszowana wersja narracji oku-
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pacyjnej, uwzgledniajaca pamig¢ Zagtady, zbytnio nie zyskata na rozglosie. W tym
miejscu z pewnos$cia nalezy wspomnie¢ o tablicy zamontowanej w 1983 r. na gma-
chu dawnego posterunku Schutzpolizei przy ul. Limanowskiego 1 czy analizowanej
wczesniej sesji zorganizowanej z okazji czterdziestej rocznicy likwidacji odzkie-
go getta. Odnos$nie do tego drugiego wydarzenia warto ponownie podkresli¢ jego
kameralno$¢ oraz fakt, ze na publikacj¢ materiatéw pokonferencyjnych przyszio
czekac inicjatorom sesji ponad cztery lata. Parafrazujac jezyk partyjnej nowomowy
moglibySmy zatem powiedzie¢, ze aplikowana wowczas odgornie ,,odnowa na od-
cinku upamig¢tniania” getta w £.odzi — podobnie zreszta jak wszystkie inne ,,odnowy”
schytkowego PRL — miata bardzo ograniczony zasi¢g i stuzyta przede wszystkim
realizacji politycznej agendy obozu rzadzacego.



ZAKONCZENIE

Wazng cechg komunistycznej polityki pamieci historycznej byta zmiennos¢,
a zarazem komplementarnos¢ jej gtdwnych motywow oraz instytucji, ktore ja wspot-
tworzyty. Wlasciwie wszyscy autorzy mierzacy si¢ z problemem pamigci zbiorowej,
polityki historycznej czy polityki pamigci historycznej sg zgodni co do tego, ze
analizowane przez nich zjawiska ewoluuja w czasie. Takze gtowne kierunki komu-
nistycznej polityki pamigci historycznej w obszarze dziejow okupacji — podobnie
jak kazdy inny zakres dzialan kommemoratywnych wtadz Polski Ludowej — nie
byty dane raz na zawsze. Budowany odgoérnie przekaz pamieciowy ulegal zmia-
nom, wprowadzano don korekty, czasami powazniejsze, czasami tylko kosmetycz-
ne, zmienial si¢ przy tym kontekst, w jaki wpisywano konkretne wydarzenia, co
z kolei mogto prowadzi¢ do sytuacji, kiedy w miejsce nie tak dawnych bohateréw
pojawialy si¢ postaci wczesniej catkowicie nieznane. W niektorych przypadkach de
Jfacto wywracano do géry nogami wczesniejsze tezy — czesto nie informujac o tym
wprost potencjalnych odbiorcow.

Kolejng okoliczno$cig wymagajacg podkreslenia jest specyfika okresu hi-
storycznego, do jakiego analizowane meandry polityki pamieci historycznej si¢
odnosily. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze historia najnowsza w trakcie catego
PRL znajdowata si¢ ,,pod nadzorem”, poddana byla nieustajacej presji ideologii,
chwilami catkowicie zlewajac si¢ z tg ostatnig. W tym spektrum historia okupacji
odgrywata role szczego6lng. Po pierwsze, to w czasie wojny powstata PPR, i to
rozstrzygnigcia wojenne doprowadzily ja na szczyty wladzy w Polsce Ludo-
wej — panstwie, ktore przynajmniej na poziomie deklaratywnym miato w niczym
nie przypomina¢ swojego poprzednika sprzed 1939 r. Po drugie, koszmar okupacji
byt autentycznym doswiadczeniem powojennego polskiego spoteczenstwa — na
poczatku wigkszosci, z czasem, w nastgpstwie przemian demograficznych, co-
raz mniejszego odsetka. Doswiadczenie to z jednej strony wymagalo realnego
przepracowania, z drugiej za$ stawato si¢ naturalnym elementem cementujacym
wspolnote narodowa — szczegolnie ta ostatnia okoliczno$¢ odpowiadata na stale
zapotrzebowanie legitymizacji nowego systemu rzadéw nad Wista. Sygnalizowana
powyzej zmienno$¢ dotyczyta zarbwno wymiaru instytucjonalnego analizowanych
zjawisk, jak 1 samych tresci, ktore starano si¢ promowaé w ramach oficjalnie bu-
dowanego przekazu pamigciowego.
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Instytucje — pierwsze lata po wojnie

W pierwszym z wymienionych obszarow warto — jak si¢ wydaje — odnotowac,
ze wbrew potocznym wyobrazeniom, polskie wladze komunistyczne nie od razu
byly w stanie calkowicie podporzadkowac sobie sfere polityki pamigci histo-
rycznej. Innymi stowy w pierwszych latach po zakonczeniu wojny istniata w tym
obszarze skromna, ale jednak konkurencja. Zjawisko, o ktorym mowa, miato bez
watpienia wiele zrodet, wirdd ktorych obok poczatkowej stabosci struktur nowej
wladzy nalezatoby takze wymieni¢ pewien glebszy zamyst polityczny (zreszta
nie tylko polskich komunistow), ktory — w duzym skrdcie — polegal na systema-
tycznym wcigganiu w orbite swoich wplywow wszystkich tych grup i Srodowisk,
ktore odnosily si¢ do niego z mniejszym lub wigkszym dystansem. Innymi sto-
wy w pierwszych latach swojego istnienia nowy system, szczeg6lnie w sferze
tzw. nadbudowy, staral si¢ a chwilami po prostu musial, zachowywaé pozory.
Dlatego m.in. pierwsze oficjalne inicjatywy upami¢tniajace histori¢ t6dzkiego
getta nie wykluczaty takich elementow, jak asysta rabindéw. Klimat tamtych lat
sprzyjal takze podejmowaniu akcji oddolnych, wymykajacych si¢ bezposredniemu
nadzorowi politycznemu, ktore z czasem wladze staraty si¢ okietznaé i odpowied-
nio przeformutowac.

Co wigcej, poszczegolne komorki partyjne — co dobrze ilustrujg analizowane
w rozdziale trzecim dokumenty wytworzone m.in. przez RHP czy Wydziat Propagandy
KL PPR — w okresie przed tzw. zjednoczeniem ruchu robotniczego same borykaty
si¢ z tak podstawowymi problemami, jak brak wykwalikowanych kadr, skromny
budzet czy ograniczona baza lokalowa. Naturalna koleja rzeczy nie byly one zatem
w stanie — mimo podejmowanych préb, a nawet pewnych ograniczonych sukcesow
na tym polu, takich jak np. publiczne pogrzeby zabitych w czasie okupacji dzialaczy
komunistycznych — narzuci¢ jednej, ogdlnie obowigzujacej i w petni zideologizowanej
narracji na temat czasow wojny.

Brak monopolu instytucjonalnego wtadz oznaczat takze, ze istnialy inne pod-
mioty, nadal do pewnego stopnia niezalezne, ktore mogty wspotksztaltowac pamigé
zbiorowg todzian o niedawnej przesztosci. Dobrg ilustracja tego zjawiska wydaja
sie, przywotywane w rozdziale drugim, przemiany w ruchu kombatanckim. Jak
pamigtamy, az do jesieni 1949 r. zamiast jednej centralnie zarzadzanej organizacji,
istniato kilka pomniejszych, ktorych szefostwo niekoniecznie chcialo wpisywaé
si¢ w biezagce zapotrzebowania partii komunistycznej. Przywddcy tej ostatniej,
$wiadomi niepokojacych zjawisk na ,,odcinku kombatanckim”, wydawali specjalne
instrukcje, w ktorych mobilizowali lokalny ,,aktyw” do przejmowania kontroli nad
poszczegdlnymi stowarzyszeniami. Innym przyktadem braku peinej kontroli byta
sytuacja w sferze upamigtniania likwidacji 16dzkiego getta, analizowana w rozdziale
piatym. Jak pamic¢tamy, w tym czasie wiadze wchodzity w partnerstwo z podmio-
tami, ktore, cho¢ poddawane presji, zachowywaty pewna doze samodzielnosci, jak
chociazby Kongregacja Wyznaniowa czy WKZ.
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Instytucje — stalinizm

O ile zatem w pierwszych latach po zakonczeniu wojny partia, obok promowania
wlasnych przedsiewzieé, musiata takze kanalizowaé niektore oddolne inicjatywy,
o tyle era stalinizmu oznaczata opanowanie sytuacji. O powstaniu jednej, centralnie
zarzadzanej organizacji kombatanckiej byta juz mowa. To okoliczno$¢ trudna do prze-
cenienia. Zarazem nie sposob nie zauwazy¢ przy tej okazji, ze organizacyjne ujedno-
licenie nie oznaczato — przynajmniej w przypadku todzkich struktur ZBoWiD — prze-
sadnie wzmozonej aktywno$ci w obszarze ksztaltowania zbiorowych wyobrazen na
temat czaséw okupacji. Przypomnijmy, Zze nowo powstalty Zwigzek niemal z miejsca
znalazl si¢ w powaznym organizacyjnym kryzysie. Nie dziwi zatem, ze dziatajaca przy
jego todzkim oddziale Komisja Historyczna nie byta w stanie rozwina¢ skrzydet,
apodjeta wowczas proba zagospodarowania pamigci o tragedii wieznidéw Radogoszcza
zakonczyta si¢ fiaskiem. W tym samym czasie, kiedy powotano do zycia ZBoWiD,
wiadze zadecydowaty o likwidacji terenowych struktur Gtownej Komisji Badania
Zbrodni Niemieckich w Polsce. Materiaty todzkiej OKBZN trafity do Warszawy.
W przypadku Lodzi centralizacja sfery instytucjonalnej polityki pamieci historycznej
oznaczata zatem swoisty regres lokalnych form i tre$ci upamigtniania przeszlosci
okupacyjnej. W przyjetej tu perspektywie lata 19501955 to przede wszystkim czas
nagtasniania wkladu Armii Czerwonej, a nade wszystko jej gtownodowodzacego,
w pokonanie III Rzeszy. Stalinizm przyniost zatem pewna stabilizacje w aspekcie
instytucjonalnym badanych procesow, ktora zarazem w sposob bardziej zniuansowany
1 poglebiony zostata spozytkowana dopiero kilka lat poznie;.

Instytucje — epoka gomutkowska

To wlasnie wydarzenia ,,odwilzy” pazdziernikowej umozliwily zasadniczy prze-
tom nie tylko w sferze tresci komunistycznej polityki pamigci historycznej (o czym
szerzej za chwilg), ale takze w kwestii codziennego nimi zarzadzania. Innymi stowy,
na bazie fundamentoéw polozonych w okresie stalinizmu, krok po kroku rozpoczgto
budowe zdecydowanie bardziej rozgal¢zionego i w pewien sposob bardziej subtel-
nego systemu zarzadzania pamie¢cig zbiorowg. Apogeum procesu, o ktorym mowa,
przypadto na drugg potowe lat szes¢dziesigtych. Wtedy to do grupy podmiotdéw pro-
wadzacych aktywne dzialania z zakresu polityki pamieci historycznej nalezaty poza
lokalnymi strukturami PZPR w Lodzi — w pierwszej kolejnosci Wydziat Propagandy
oraz RHP — takie instytucje jak ZO ZBoWiD wraz z OKBZH, OKPWiM, ponadto
MHRR, Kuratorium Oswiaty, WL, Zt. ZMS, Choragiew L6dzka ZHP i w nieco innym
charakterze SB. Nadal rzecz jasna integralng czg¢$cig tak rozumianego systemu byt
urzad cenzury. Pozycje dominujgcg w tej grupie instytucji zajmowaly odpowiednie
instancje partyjne, z Wydziatlem Propagandy na czele. Nie bez przyczyny to wtasnie
do zatrudnionych w nim urz¢dnikéw trafialy materiaty sprawozdawcze wigkszosci
z wymienionych instytucji.
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Podobnie jak dziato si¢ to w innych czg$ciach Polski, rowniez i w Lodzi partia
postanowita delegowac na zewnatrz czes¢ swoich prerogatyw w dziedzinie polityki
pamigci historycznej, rowniez tych jej obszardw, ktore dotyczyly interesujacego nas
tu najbardziej okresu Il wojny $wiatowej. Oddelegowanie nie oznaczato rzecz jasna
utraty kontroli nad dalszym rozwojem wypadkdw, czemu przeciwdziataty m.in. ptynny
przeptyw kadr pomigdzy poszczegdlnymi instytucjami, system nomenklatury oraz
wszechobecna cenzura.

W konteks$cie analizowanych proceséw w literaturze przedmiotu najczesciej uzywa
si¢ pojecia pasa transmisyjnego. Bez watpienia wspomniane instytucje i organizacje
taka wlasénie rolg odgrywaty — maskujac realne wptywy PZPR uwiarygadniaty przekaz
pamigciowy powstajacy na jej zlecenie, a zarazem pozwalaty na dotarcie do szerszego
grona odbiorcow. Przy czym, szczeg6lnie w drugiej potowie lat szes¢dziesiatych,
relacje pomigdzy partig a poszczegdlnymi instytucjami-narzedziami, realizujacymi
zadania na froncie polityki pamieci historycznej, ulegaly w niektorych przypadkach
powaznym korektom.

Sztandarowym przyktadem tendencji, o ktorej mowa, byta pozycja ZBoWiD za
prezesury Mieczystawa Moczara, kiedy dotychczasowy klient stat si¢ na tyle silny
1 niezalezny od swojego patrona, ze mogl sam inicjowa¢ pewne przedsigwzigcia
w obszarze polityki pamigci historycznej, co wnikliwie przebadata m.in. Joanna
Wawrzyniak. Rowniez przyktad t6dzki dowodzi tezy, ze w owym czasie organizacja,
ktéra nominalnie miata roztacza¢ opiek¢ nad weteranami oraz kultywowac pamigé
o ich poswieceniu i bohaterstwie, zacz¢ta odgrywaé zdecydowanie wazniejszg role.
Jej wyspecjalizowane komorki, takie jak np. Komisja Historyczna czy systematycznie
rozbudowywane Archiwum, zapewniaty Zarzagdowi Okregowemu ZBoWiD nie tylko
pozycje¢ faktycznego wspodtautora najwazniejszych przedsigwzigé z zakresu oficjalnej
komemoracji na tym terenie, ale windowaty cata organizacje w lokalnej hierarchii
wiadzy. Przynalezno$¢ do ZBoWiD, ewentualnie po prostu aktywne wiaczanie si¢
w pamigciotworcze inicjatywy Zwigzku, stawaly si¢ przepustka do dalszej kariery.
Dobrym przyktadem tego zjawiska jest posta¢ todzkiego literata Wiestawa Jazdzyn-
skiego, silnie zaangazowanego w pierwsze proby upamigtniania obozu dzieci¢cego
przy ul. Przemystowej, inspirowane przez t6dzki ZBoWiD, ktory w nastgpstwie
wydarzen marcowych objat fotel dyrektora WL.

Instytucje — epoka gierkowska

Jak juz wspomniano, apogeum rozwoju instytucjonalnego systemu zarzadzania
pamigcig — liczone zaréwno wieloscig podmiotow go wspottworzacych, jak i mno-
goscig oraz natezeniem imprez organizowanych w jego ramach — przypadto na drugg
potowe lat szes¢dziesigtych. Dobra koniunktura dla tak rozumianej polityki pamigci
historycznej, w ktérej centralng rolg odgrywaly odwotania do historii II wojny $wia-
towej, trwala jeszcze w kolejnej dekadzie, cho¢ w jej drugiej polowie zauwazalne
byly juz zjawiska sugerujace, ze system oddzialywania na pami¢¢ zbiorowg po raz
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kolejny ewoluowal. W tym konteks$cie nalezy odnotowac chociazby fakt, ze reforma
administracyjna z 1975 r. wyraznie ostabila szeregi t6dzkiego ZBoWiD — spadek
z poziomu 20 do 9 tys. — ktory w tej sytuacji w kolejnych latach skupit si¢ przede
wszystkim na intensywnym odbudowywaniu bazy cztonkowskiej. Roéwnolegle caty
Zwiazek, w tym takze jego todzkie struktury, przechodzit przemiane w kierunku orga-
nizacji realizujacej przede wszystkim zadania z zakresu polityki socjalnej. Naturalng
koleja rzeczy jego rola w polu polityki pamigci historycznej ulegta pomniejszeniu.

W zwalnianej powoli przez t6dzki ZBoWiD przestrzeni coraz silniej zaznaczata
swoja obecnos¢ OKBZH, systematycznie rozbudowywana w latach siedemdziesiatych,
ktorej niestraszna byta reforma administracyjna kraju, gdyz granice jej wplywow
nadal wyznaczat dawny obszar tzw. duzego wojewddztwa todzkiego. Zmianie ulegt
z kolei profil instytucji, ktora z organu kojarzonego przede wszystkim z rozliczaniem
okresu okupacji w sensie prawnym, coraz wyrazniej przeksztatcala si¢c w jednostke
o aspiracjach naukowo-badawczych, organizujaca wazne dla catoksztattu narracji
o Il wojnie $wiatowej konferencje naukowe, a zarazem publikujgca wysokonaktadowe
wydawnictwa poswiecone tej tematyce. Kolejnym elementem wypeltniajacym luke
po ZBoWiD stawal sie OKOPWiM, ktory m.in. koordynowat wsparcie udzielane
kolejnym uroczysto$ciom i przedsigwzieciom z zakresu polityki pamieci historycznej
przez wladze samorzgdowe oraz zaktady pracy.

Roéwniez na przestrzeni lat siedemdziesigtych poglebiat si¢ proces zwigkszania
roli, jakg w podtrzymywaniu specyficznej obrzedowosci — stanowigcej jeden z funda-
mentow polityki pamigci historycznej — odgrywaty organizacje mtodziezowe, w tym
przede wszystkim wspominane ZMS oraz ZHP. Oczywiscie sam pomyst, aby do
praktyk kommemoratywnych jak najszerzej wlacza¢ najmtodszych Polakéw nie byt
zdobycza epoki gierkowskiej. Natomiast w tym czasie przestawata by¢ ona jedynie
mniej lub bardziej konsekwentnie realizowang koncepcja teoretyczna, a przeistaczata
si¢ — wobec naturalnych proceséw biologicznych dziesiatkujgcych np. srodowi-
ska kombatanckie — w realng odpowiedZ na nasilajgce si¢ problemy organizacyjne.
Weczesniej jedynie asystujacy dorostym w roli straznikow pamigci, t6dzcy harcerze
w drugiej potowie lat siedemdziesiatych stawali si¢ nimi niejako na pelen etat, co
dobrze ilustrujg omawiane w pracy przyktady dziatan podejmowanych w przestrzeni
parku im. ,,Promienistych”, zwigzane zaré6wno z kultywowaniem pamigci o cztonkach
lodzkiego podziemia komunistycznego, jak i o ofiarach obozu przy ul. Przemystowe;.

Instytucje — faza schytkowa PRL

Ryzykujac pewne uproszczenie mozna powiedzie¢, ze lata osiemdziesigte przynio-
sty poglebienie tendencji wystepujacych w poprzedniej dekadzie. I tak np. wewnetrzne
sprawozdania t6dzkiego ZBoWiD jednoznacznie wskazujg, ze organizacja nie tak
dawno nadajaca ton praktycznie kazdej inicjatywie kommemoratywnej dotyczacej
IT wojny $§wiatowej, byta zmuszona wydatnie ograniczy¢ zakres podejmowanych
W tym obszarze dziatan. Prowadzone systematycznie przez jej cztonkéw wyliczenia
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wskazywaly m.in. na drastyczny spadek liczby okolicznosciowych wyktadoéw pro-
wadzonych przez cztonkéw ,,aktywu” Zwiazku oraz na rownie szybko zmniejszajacg
si¢ liczbe izb pamieci znajdujacych si¢ pod ich opieka. ZBoWiD pozostawal waznym
ogniwem systemu dystrybucji pomocy socjalnej dla kombatantow, a zarazem przesta-
wal by¢ kluczowym elementem systemu odgornego zarzadzania pamigcia zbiorowa
o doswiadczeniach wojennych. Co wiecej, szefostwo Zwigzku musialo radzi¢ sobie
z coraz silniejszymi tendencjami od$rodkowymi, wyrazanymi przez dazace do orga-
nizacyjnej autonomii grupy dawnych zotierzy AK.

Podobnych zjawisk trudno szuka¢ w historii OKBZH, ktéra w owym czasie po-
niekad zastapita ZBoWiD w roli platformy grupujacej przedstawicieli pozostatych
instytucji wspottworzacych oficjalng polityke pamigci historycznej. Komisja mogta
dodatkowo zyskiwaé na spotecznej wiarygodnos$ci z powodu braku bezposredniego
zaangazowania w zycie polityczne kraju, od ktérego z kolei nie uciekato szefostwo
todzkiego ZBoWiD, kiedy np. w okresie tzw. karnawatu ,,Solidarno$ci”, a nastgpnie
stanu wojennego wyraznie wspierato srodowiska partyjnych ,,twardogtowych”. W roli
organizacji masowej zapewniajacej biezgcg obstuge konkretnych uroczystosci wyste-
powat najczesciej ZHP. Generalnie jednak zaréwno skala poszczeg6lnych przedsie-
wzig¢, jak i ich liczba wskazywaty, ze polityka pamigci historycznej zogniskowana
na wydarzeniach z okresu Il wojny $wiatowe;j tracita swoje dotychczasowe znaczenie.
Pozostale instytucje nie byly w stanie przetamac poglebiajacego si¢ zastoju, przez co
mozna odnie$¢ wrazenie, ze wigkszo$¢ inicjatyw kommemoratywnych podtrzymy-
wano silg rozpedu nadang im pod koniec lat sze$¢dziesigtych. Na stabnacg pozycje
pamigeci oficjalnej niewatpliwe wptyw miat takze rozwoj tzw. drugiego obiegu wy-
dawniczego. Publikacje powstate w tym kregu tworzyly fundamenty kontrpamieci
1 obnazaty fasadowo$¢ odgoérnie implementowanego przekazu, a nade wszystko
przetamywaty urzedowa niepamig¢ o zbrodniach radzieckich.

W kontekscie instytucjonalnego tta, o ktorym tu mowa, warto przy okazji odno-
towaé swoisty fenomen zawodowych dziataczy ,,na odcinku upamietniania”, ktorzy
zdawali si¢ na state ,,przyspawani” do swoich foteli. Zwraca przy tym uwage zjawi-
sko specyficznych unii personalnych, ktore staly si¢ udzialem czgsci z nich, czego
dobrym przyktadem jest chociazby instytucjonalna kariera Jerzego Lorensa, ktory na
przestrzeni lat szes¢dziesigtych i siedemdziesigtych taczyt obowigzki przewodnicza-
cego lokalnego OKPWiM, a nastepnie prezesa todzkich struktur ZBoWiD z waznymi
funkcjami w lokalnych strukturach éwczesnej wladzy samorzagdowej miasta.

Instytucje a grupy pamieci

Przy okazji poczynionych przed chwilg uwag warto chyba odnotowac jeszcze jedna
potwierdzajgca si¢ na kartach tej ksigzki prawidtowos$é, szczegolnie widoczng — jak
sadze — na poziomie lokalnych wymiaréw polityki pamigci historycznej. Jasne jest,
ze dominujaca pozycje w polu polityki pamigci historycznej zajmowaty poszczegdlne
instytucje zycia oficjalnego PRL, ze swoim zapleczem infrastrukturalnym, potencjalnie
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nieograniczonym dostgpem do spoteczenstwa, masami cztonkowskimi i budzetem. To
takze w zaciszu gabinetdw cenzorow, dziennikarzy, wydawcow, urzednikéw ministe-
rialnych, dziataczy partyjnych i zwigzkowych réznego szczebla, a nawet przy biurkach
pracownikow SB dbano o to, zeby akceptowane i pozadane przez wladze normy
wspolnego pamigtania o I wojnie Swiatowej nie zostaty naruszone, ewentualnie, aby
tych, ktorzy si¢ na nie zamachneli — jak np. Icchak Henryk Rubin — spotkata kara,
aich glos zostat zmarginalizowany i zapomniany. W tym sensie pewna — cho¢ mocno
ograniczana — formuta oddolnego dziatania w zakresie upamietniania, dostepna przed
1949 1., po tej dacie niemal calkowicie wyparowuje. W kolejnych dekadach system
instytucjonalnego zarzadzania zbiorowymi wyobrazeniami o przesztoSci krzepnie,
cho¢ nie jest monolitem, i bez watpienia ewoluuje w czasie.

Réwnolegle jednak analizowane przeze mnie studia przypadkdéw wyraznie wska-
7uj3, jak duzg role w obszarze peerelowskiej polityki pamigci historycznej odgrywaty
upor, determinacja oraz umiejetnosci negocjacyjne przedstawicieli oddolnych grup
pamigci, ktorzy zabiegali o uwzglednienie w pamigciowym mainstreamie okupacyj-
nym doswiadczen wlasnych srodowisk. Nie chce przez to powiedzieé, ze kazda z tak
rozumianych wspolnot miata rowne szanse na osiggnigcie sukcesu. W umownym
wyscigu o wplyw na spoteczne wyobrazenia o przesztosci, to pamie¢ o ,,Promie-
nistych” — wszak tez bazujaca na osobistych przezyciach cztonkéw tej organizacji,
ze Stanistawem Gajkiem na czele — jeszcze przed startem pierwszego etapu przy-
wdziewata z6itg koszulke lidera jako emanacja mitu zatozycielskiego PRL. W kon-
sekwencji — trzymajac si¢ tej zakorzenionej w analizowanych zrédtach partyjnych
1 zetemesowskich kolarskiej metaforyki — sami organizatorzy zawodow o ,,Puchar
pamigci oficjalnej” regularnie wzmacniali ,,Promienistych” hormonem wzrostu na
przemian z EPO, zapewniajac im jednocze$nie rozlegle mozliwosci oddziatywania
na zgromadzong przy trasie publiczno$¢. Zadna inna grupa pamieci nie miala takiej
pozycji, bo tez w zadnym innym przypadku nie mozna byto mowi¢ o tak daleko idace;j
zbiezno$ci migdzy pamigcig oddolng a oficjalng.

W diametralnie odmiennej sytuacji znajdowali si¢ uczestnicy innych przywoly-
wanych przeze mnie srodowisk, uformowanych na bazie wspolnych doswiadczen
wojennych. Nie oznacza to jednak, ze nalezy pozbawia¢ ich podmiotowosci i spraw-
czosci, cho¢ i w tym przypadku postugiwanie si¢ zbyt duzym uogdlnieniem utrudnia
zmierzenie si¢ ze ztozonos$cig procesow zachodzacych w nadwislanskiej odmianie
komunistycznej polityki pamigci historycznej. Odwotajmy si¢ zatem krotko do trzech
przyktadow, aby zilustrowa¢ owg roznorodnosc.

Bez watpienia grupg pamieci, ktora po 1956 r. byta w stanie okresowo wywiera¢
pewien wptyw na ksztalt oficjalnej narracji o Il wojnie $wiatowej, byli dawni czton-
kowie AK. Rzecz jasna byt to uktad asymetryczny, a oddolna pami¢¢ akowska miata
szanse zaistnie¢ w przestrzeni publicznej wytgcznie w okreslonych granicach i przy
zachowaniu odpowiednich zasad. Zatem duza jej cz¢$¢ byta nadal odgornie tabuizowa-
na, ale niektore elementy wtadza postanowita — m.in. poszukujgc ptaszczyzny dialogu
ze spoteczenstwem, o ktorej pisat Dmitréw — oficjalnie uznaé, a nawet w kontrolowany
sposob promowac. W przypadku Lodzi najbardziej znanym przyktadem tego trendu
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sg publikacje Zygmunta Janke ,,Waltera”, dawnego szefa lokalnych struktur ZWZ-
-AK, a po wojnie stalinowskiego wi¢znia, ktérego wspomnieniowe teksty dotyczace
dziatalno$ci w konspiracji publikowano od potowy lat szes¢dziesiatych. Gra wiadzy
obliczona na zwigkszenie poziomu akceptacji dla swoich rzadow skutkowata poja-
wieniem si¢ w oficjalnym obiegu wydawniczym prac, z ktorych jasno wynikato, ze
zbrojny opor w okupowanej £.odzi to nie tylko dzieje GL i AL.

Do pewnego stopnia podobng drogg przebyta oddolna pamie¢ o obozie na ul. Prze-
mystowej. Poczatkowo nierozpoznana, ale takze — jak mozemy si¢ domys$la¢ — nie-
pozadana z uwagi na swoj przede wszystkim martyrologiczny wydzwiek, poddana
z czasem pewnym korektom, stata si¢ wazng sktadowg polskiej opowieéci moralnej
o niemieckiej okupacji. W tym momencie najwazniejszy jest jednak dla nas fakt, ze
1 tu bardzo istotng role odrywata (mimo wewngtrznych podziatéw i réznic) grupa
pamieci zbudowana wokoét bytych wiezniéw obozu, takich jak Tadeusz Razniewski
1 Jozef Witkowski. Odnotujmy przy tym, ze i w tym przypadku wtadze nie byly
zainteresowane eksplorowaniem wszystkich watkéw pojawiajacych sie w pamieci
potocznej, takich jak chociazby kwestia odpowiedzialnosci za skrajnie trudne potoze-
nie matych wigzniéw ich polskich ,,wychowawcdéw”. Pamietajmy rowniez o tym, ze
o ile do powstania wspdlnoty pamigci dawnych akowcdéw w Lodzi nie byty potrzebne
specjalne dzialania wtadz, o tyle w przypadku osob, ktére przezyly niemiecki ,,08ro-
dek wychowawczy” na ul. Przemystowej podobna wspdélnota najprawdopodobniej
nigdy by si¢ nie zmaterializowata, gdyby nie impuls ptynacy ze strony ZBoWiD, czyli
instytucji wspottworzacej ramy 6wczesnej polityki pamigci historyczne;j.

Mamy wreszcie rownie nieoczywisty casus ,,Lewicy Zwigzkowej”, ktorej przed-
stawiciele podj¢li w pierwszej potowie lat szes¢dziesiatych minionego wieku probe
wigczenia do historycznego imaginarium polskiego spoteczenstwa motywu Zaglady
»dzielnicy zamknigtej” na Batutach, widzianej z ich perspektywy. Jak juz wiemy,
cztonkowie tej grupy pamigci rowniez staneli przed wcale nietatwym zadaniem prze-
konania politycznych decydentow, ze wojenne doswiadczenia komunistow z todzkiego
getta mieszcza si¢ w obowigzujacym kanonie. Podjgte wowczas starania przyniosty
pewne efekty, ale tzw. wydarzenia marcowe brutalnie je uniewaznity. Okazato sie,
ze sam lewicowy/komunistyczny charakter pamigci o ,,dzielnicy zamknigtej” na
Balutach nie wystarczy, aby na state zago$cita ona w przestrzeni oficjalnej PRL. Ta
ostatnia miata bowiem koncentrowac si¢ przede wszystkim na ,,etnicznie polskim”
bohaterstwie oraz takiej samej martyrologii.

W tym sensie, zawieszajac na chwile wszystkie r6znice w pochodzeniu spotecz-
nym, narodowos$ciowym, $wiatopogladzie, organizacyjnej afiliacji i stosunku do
wiadzy ludowej, rola takich postaci, jak np. Zygmunt Walter, Jozef Witkowski czy
Lucjan Dobroszycki wydaje si¢ chwilami bardzo podobna. Dziatanie kazdej z nich
mozna przeciez odbiera¢ takze w kategoriach nieustannego dawania $wiadectwa
wlasnym przezyciom, a zarazem walki o ocalenie od zapomnienia loséw Srodowiska,
z ktorym w czasie wojny byli silnie zwigzani.

Kiedy spojrzymy na sygnalizowany powyzej kompleks spraw pod jeszcze innym
katem, znajdziemy kolejne potwierdzenie tezy o tym, ze pamigci oficjalnej nie sposdb

286



ksztattowac (ale tez i bada¢, dodajmy od razu) bez uwzglednienia kontekstu pamieci
potocznej lub komunikacyjnej, jak t¢ ostatnig okreslitaby Aleida Assmann. Oczywi-
Scie to wladza komunistyczna (podobnie zresztg jak kazda inna wladza) i podlegte jej
agendy catkowicie arbitralnie oraz instrumentalnie decydowaty o tym, ktore elementy
owego osobistego doswiadczenia mozna w przestrzeni publicznej uwzglednic i na jaka
skalg je promowa¢, ale chwilami nawet te odgdérnie implementowane ramy dziatan
kommemoratywnych podlegaly — rzecz jasna w ograniczonym zakresie — procesom
negocjacji m.in. na skutek oddolnej pres;ji.

,Promienisci”

Z prac poswieconych dziatalno$ci konspiracyjnej todzian w czasie Il wojny $wia-
towej, takich jak np. Synowie Batut czy Czas wielkiej proby, peerelowski czytelnik
mial przede wszystkim wyciggna¢ jedynie stuszny wniosek, ze: ,,Gtowna role w walce
z hitlerowskim okupantem w L.odzi odegraty organizacje komunistyczne”. Podob-
nie jak byto to w przypadku innych czesci kraju, dominacja zagadnien zwigzanych
z dziejami organizacji komunistycznych, potaczona z gloryfikacjg ich historii miata
stuzy¢ legitymizacji powojennego systemu politycznego.

Drugi kontekst, ktéry warto w tym miejscu odnotowaé, koresponduje z uwagami
poczynionymi przy okazji omawiania w rozdziale czwartym obecno$ci w przestrze-
ni publicznej historii obozu przy ul. Przemystowej. W akcji promowania dziatan
podziemia komunistycznego starano si¢ bowiem takze uwypukla¢ kwestie mtodego
wieku jego uczestnikow. W realiach 16dzkich taka funkcj¢ speiniata organizacja
»Promienistych”, ktora stata si¢ symbolem prokomunistycznego zaangazowania
w walke z okupantem najmtodszych mieszkancow miasta i okolic. O skali zjawiska
zaswiadcza chociazby fakt, ze naktad trzeciego wydania wspomnieniowej pracy Sta-
nistawa Gajka zatytutlowanej Mfodzi z garnizonu £.6dz. Promienisci wyniost, bagatela,
150 tys. egzemplarzy, a ksigzka zyskata status pomocy dydaktycznej w nauczaniu na
poziomie szkoty $rednie;j.

Wypada ponownie zwrdci¢ uwage, ze rola i znaczenie motywu walki podjetej
przez ,,Promienistych” w ramach polityki pamigci historycznej nie byly state. Jak
pamigtamy, w drugiej potowie lat czterdziestych wykorzystywany byt on raczej
skromnie, natomiast w okresie stalinizmu zostal zepchnigty poza nawias oficjalnej
obrzgdowosci, w ktorej niepodzielnie krolowaly Mfoda Gwardia z Krasnodonu i sto-
teczne Pokolenie. Dopiero tzw. przetom pazdziernikowy sprawit, ze ,,Promienisci”
na state weszli do lokalnego kanonu opowiesci na temat okupacji w Lodzi. W kolej-
nych latach powstaty po§wigcone im tablice i pomniki, wokot ktorych w nastepnych
dekadach realizowano szeroko promowane przedsiewzi¢cia kommemoratywne,
shuzgce podtrzymywaniu mitu zatozycielskiego nowej wtadzy w skali lokalne;.
Odbiorcg przekazu budowanego wokot historii ,,gwardzistow z miasta t.odzi” byta
przede wszystkim mlodziez szkolna, ktéra miata dostrzec w nich wzorzec aktywnej
i gleboko ideowej postawy.
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Przemystowa

W przypadku dziejow obozu dzieciecego przy ul. Przemystowej date wlaczania
w obreb kanonu pamigci oficjalnej powinni$my przesungé o bez mata dziesig¢ lat
1 umiejscowi¢ w drugiej polowie lat sze§¢dziesigtych. Przeprowadzona w ksigzce
analiza wskazuje, ze swoiste wynalezienie motywu Przemyslowej w owym czasie
wpisywato si¢ w dwa podstawowe zapotrzebowania wiadz. Pierwszym byt szeroko
rozumiany problem zachodnioniemiecki, w tym takze kwestia systemowego uni-
kania rozliczen zbrodni wojennych IIl Rzeszy przez wtadze RFN. Oboz dziecigcy
w Lodzi byt trudnym do zbagatelizowania przyktadem niemieckiego bestialstwa,
wymierzonego w catkowicie bezbronne i niewinne ofiary, a jego sprawcy w wigkszo-
$ci pozostali bezkarni. Ta autentyczna historia poruszata bez wzglgdu na polityczne
przekonania i postawg wobec rzeczywistosci Polski Ludowej, stawata si¢ przez to
uzytecznym narz¢dziem mobilizacji wewngtrznej. Przy tej okazji wladze komuni-
styczne — mimo wlasnych wieloletnich zaniedban na tym polu — mogly przedstawiaé
sie¢ w roli depozytariusza pamigci o najstabszych, a zarazem adwokata ich sprawy.
Drugim, rownie waznym, wymiarem oficjalnego upamigtniania ofiar niemieckiego
,»o$rodka wychowawczego” byta mozliwo$¢ budowania przekazu konkurencyjnego
wobec pamigci Zaglady. W tym kontekscie t6dzki obdz stawat si¢ waznym elementem
narracji o etnicznie polskiej martyrologii wojennej, czyli ,,Malym O$wigcimiem”,
w ktorym — jak chcieli widzie¢ to niektorzy najbardziej zagorzali propagatorzy tej
wizji — dziataty nawet komory gazowe. Trudno w tym kontekscie nie wspomnieé, ze
apogeum wysitkdw na rzecz upowszechniania pamieci o tragedii wiezniow Przemy-
stowej nastgpito wkrotce po tym, jak pamie¢ o zydowskim doswiadczeniu okupacji
stala si¢ tematem tabu.

»Przemystowa” w poréwnaniu z ,,Promienistymi” byta zdecydowanie bardziej
no$nym i uniwersalnym tematem, ktory wtadze z powodzeniem wykorzystywaty na
forum ogodlnopolskim. W tym sensie pamig¢¢ o obozie dziecigcym w Lodzi przekraczata
horyzont lokalny w sposo6b bardziej zdecydowany niz pamigé¢ dotyczaca ,,bojowcodw
z Marysina”. Relatywnie duze znaczenie przekazu na temat tego pierwszego w latach
siedemdziesiatych wyrazalo si¢ m.in. w powaznej realizacji pomnikowej, filmie fa-
bularnym czy wreszcie szeroko nagtasnianym w skali catego kraju procesie Eugenii
Pol, jednej z obozowych ,,wychowawczyn”.

Getto

Juz w rok po zakoficzeniu dziatan wojennych naktadem CZKH ukazato sie¢ wydaw-
nictwo zroédtowe Dokumenty i materialy do dziejow okupacji niemieckiej w Polsce,
ktérego tom trzeci zostat w catoSci po§wigcony dziejom getta w Lodzi. Inicjatywom
wydawniczym z okresu tuzpowojennego towarzyszyly takze projekty, ktérych celem
byto trwate upamietnienie Zagtady tédzkich Zydéw w przestrzeni miasta. Przez
nastgpne dwadziescia lat publikowano dokumenty, wspomnienia oraz opracowania
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stricte naukowe po$wigcone tddzkiej ,,dzielnicy zamknigtej”, ale — jak zauwazyt
Jacek Walicki —nawet w tym czasie getto na Batutach nie byto tematem szczegdlnie
eksploatowanym, w poréwnaniu chociazby z dziejami getta warszawskiego. Podob-
na wtorno$¢ wobec heroicznej narracji o tym ostatnim byta widoczna w kontekscie
oficjalnych uroczystos$ci rocznicowych likwidacji getta 16dzkiego.

Poza CZKH, a nastepnie ZIH, prace dotyczace okupacyjnej historii Zydow w Lodzi
wydawato takze powstate na fali ,,odwilzy” pazdziernikowej WL. Mozemy w tym
przypadku wspomnie¢ np. Pamigtnik z getta todzkiego Jakuba Poznanskiego oraz dwa
pierwsze tomy monumentalnej Kroniki getta todzkiego wydane w latach 1965-1966.
Losy tej ostatniej publikacji wyraznie us§wiadamiajg nam, jak przeksztatcenia w sferze
zycia politycznego PRL wptywaty na kierunki dziatan podejmowanych w obszarze
polityki pamieci historycznej. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze tzw. wydarzenia
marcowe przyniosty zmiang i tak dotychczas nienajlepszego statusu opowiesci o 16dz-
kim getcie, czego najbardziej wymownym przyktadem moze by¢ fakt, ze dwa kolejne
tomy Kroniki getta todzkiego, przygotowane juz do druku — mocg decyzji podjetej
w atmosferze kampanii antysemickiej z 1968 r. — trafity na przemiat.

Nie sposob w tym miejscu nie wspomnie¢ o tym, ze Marzec ’68 skutkowat nie tylko
marginalizacja tematow zwigzanych z Zagtada, ale takze nadaniem ich resztkom no-
wych, catkowicie podporzadkowanych politycznym potrzebom, ksztaltéow. Rozpetana
wowczas ,,kampania antysyjonistyczna” wprowadzala powazng korekte do oficjalnego
obrazu okupacji hitlerowskiej, w naszym przypadku okupacji w Lodzi. Ujmujac rzecz
w wielkim skrdcie, w mys$l nowego przekazu pamigciowego wigzniowie odzkiego
getta nie byli juz ofiarami, lecz wspotwinnymi nie tylko Zydowskiego, ale i polskiego
nieszczes$cia. Odwolywano si¢ wowczas do sprawdzonych antysemickich klisz, co
w przetozeniu na budowany odgornie obraz Il wojny swiatowej miato oznaczac, ze
Zydzi w jej trakcie powszechnie kolaborowali z Niemcami, a Polacy masowo gineli,
niosgc tym pierwszym pomoc.

Nalezatoby zatem odnotowaé, ze i tak niezbyt duza liczba publikacji na temat
Zaglady todzkich Zydow z pierwszego dwudziestolecia PRL, w okresie po Marcu ’68
jeszcze zmalata. Przez kilkanasdcie kolejnych lat samodzielne teksty historyczne
(naukowe) odnoszace si¢ do kwestii getta w Lodzi byly rzadkoscia. W tym czasie
wydatnie ograniczono takze publikowanie zrodet i wspomnien zwigzanych z ta tema-
tyka. Zauwazalna byta zarazem tendencja do ,,uniwersalizacji” dziejow getta. Narracja
0 Zagtadzie zydowskiej Lodzi stracita namiastki dotychczasowej podmiotowosci
1 bywala jedynie sporadycznie wlaczana — najcze$ciej w roli tla — do przekazu na
temat dziejow okupacji w miescie.

Sytuacja ponownie zacze¢ta ulega¢ zmianie — jednakze stopniowo i w sposob
ograniczony — dopiero w potowie lat osiemdziesiatych. Problem lepszego, choé
nadal dalekiego od normalnosci klimatu wokot dziejow 16dzkiego getta dobrze
ilustruje przytaczany w pracy fakt, ze materialy pokonferencyjne z sesji naukowej
zorganizowanej przez OKBZH-IPN w Lodzi w czterdziesta rocznice likwidacji
tutejszej ,,dzielnicy zamknigtej”, opublikowano dopiero w 1988 r., czyli cztery lata
od zakonczenia obrad.
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Kiedy przyjrzymy si¢ trzem omawianym tu watkom na przestrzeni catej PRL,
szybko zauwazymy nasilajaca si¢ od potowy lat szes¢dziesiatych tendencje do ta-
czenia opowiesci o bohaterstwie podziemia komunistycznego z przekazem na temat
,»CZysto” polskiej martyrologii. Na gruncie t6dzkim owo potaczenie zyskiwato nawet
wymiar przestrzenny, w postaci pomnika Peknietego Serca ulokowanego na terenie
parku im. ,,Promienistych”, w poblizu tablicy poswieconej dziejom tej mtodziezo-
wej organizacji. Zarazem nie powinno nam umkna¢, ze promowanie martyrologii
Polakow oraz heroizmu podziemia komunistycznego odbywato si¢ kosztem pamigci
o ofiarach zydowskich. Sita przekazu na temat dwoch pierwszych grup byta wprost
proporcjonalna do odgoérnej presji, by wypierac ze $wiadomosci spotecznej wojenng
tragedie tych ostatnich, ktdra finalnie prowadzita do zbudowania toposu ,,czerwono-
-bialo-czerwonej Lodzi” — miasta na wskro$ polskiego, a zarazem historycznego
matecznika partii komunistyczne;j.

* k%

Na koniec chciatbym dopowiedziec¢ jeszcze jedno. Ot6z moja ksigzka w zadnym
stopniu nie rosci sobie pretensji do wyczerpania tematu. Nalezy ja zatem traktowaé
przede wszystkim jako zaproszenie do dalszych poszukiwan badawczych w obszarze
spotecznych wyobrazen o przesztosci Lodzi. W tym konteks$cie warte dalszych studiow
wydaje si¢ chociazby zjawisko powtarzalnosci czy, jak kto woli, ponadczasowos$ci
niektorych mechanizméw instytucjonalnych i struktur argumentacyjnych z czaséw
PRL, ktore nadal ksztattuja pamig¢ zbiorowa todzian na temat loséw ich miasta
w czasie okupacji. Pewne tropy badawcze, takie jak np. motyw zydowskiej wspot-
odpowiedzialno$ci za Zagtade lub wizja polskiego ,,Matego O§wiecimia”, zostaly
juz tutaj zasygnalizowane, ale z pewnoscig wymagatyby one poglebienia i bardziej
przekrojowego ujecia, uwzgledniajacego chociazby kontekst ogdlnopolski.
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Gross Jan Tomasz 23

Grossman Wasilij 182

Griiss Noe 186

Gruszczynska-Debska Helena 208

Grynszpan Zygmunt 228

Grynsztajn Oleg 269

Gryzewski Tadeusz 258

Grzesiuk-Olszewska Irena 155

Gumkowski Janusz 208
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H.R. zob. Rudnicki Henryk
H.RUD. zob. Rudnicki Henryk
Hackmann Jorg 24

Hahn Hans Henning 28, 56, 58
Halladin Danuta 166

Hatas Izydor 125, 156, 251

Harder Jiirgen 136

Haska Agnieszka 188, 190

Hausner Wojciech 128, 129

Heller Joseph 214
Heska-Kwasniewicz Krystyna 129
Hilberg Raul 196

Hillebrandt Bogdan 93, 111, 125, 260
Hirszhorn Chil 224, 240
Hobsbawm Eric 44

Hotota Zbigniew 175

Hoppner Rolf-Heinz 257

Hosking Geoffrey A. 50
Hoszowska Lucyna (L.H.) 167, 168
Hoss Rudolf 188

Hrabar Roman 136-138, 174, 177,178
Huener Jonathan 59, 168

ibk 140

(ibk) 190, 192

»lgnac” zob. Loga-Sowinski Ignacy
Indulski Janusz 250-252, 265

(iw) 250

Iwanowna Natalia 101

J.Kr. 216

J.G. zob. Gliksman Jerzy

JL. 215-218

(jg) zob. Gliksman Jerzy

(JG.) zob. Gliksman Jerzy

Jg zob. Gliksman Jerzy

jg zob. Gliksman Jerzy

JJS zob. Szczepanski Jan Jozef
(js) 168

Jabtonska Alina 262

Jabtonski Henryk 213, 214
Jacniacki Piotr 16, 96
Jagoszewski Mieczystaw 248, 251
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Jajko Krzysztof 20, 235, 236

Janicki Andrzej 101

Janke Zygmunt (,, Walter”) 82, 83,286

Janowski Maciej 25

Janus Jadwiga 154

Januszewski Stanistaw (Andrzej Stajan,
A. St., A. ST., (ast.), Ast., ast) 122,
123, 126, 127, 199

Jarosinski Zbigniew 100

Jarosz Dariusz 63, 87

Jaroszynski Jan 192

Jaruzelski Wojciech 37, 89, 259, 264

Jasinski Lukasz 144, 149, 158, 168, 175,
182, 190, 191, 264, 269

Jasny Wolf Abraham 203, 238

Jastrun Mieczystaw 120, 122

Jaworska Helena 121

Jazdzynski Wiestaw 137, 145-152, 157,
159, 170, 171, 174, 177, 232, 242,
246, 282

Jedlicki Jerzy 200, 239, 244

Jedynak Marek 76

Jery$ Czestaw 258

Jedraszewski Marek 165

Jedryszczak Stefan 219

Johnson Richard 46

Judt Tony 190

(k) 216

K. 269

K.SOW. 155

KADR 166

Kafka FrantiSek 208, 218
Kalicka Joanna 23, 26, 29
Kalinowski Mieczystaw 113
Kaminska Ida 185

Kaminski Aleksander 129
Karbowiak Malgorzata (M.K.) 167
Kartowicz Dariusz 23, 25, 27
Karpinski Jakub 61

(Kate) 169

kate 173

Kaufman Michael T. 271



Kazmierczak Edward 122, 125

Kempa Andrzej 262

Kermisz Jozef 186

Kersten Krystyna 243

Kierczuk Marian 127, 128, 177

Kirshenblatt-Gimblett Barbara 243

Kita Jarostaw 81, 115, 250

Kizik Edmund 213

Klaczynski Zbigniew 161, 162, 169

Klajman Stefan 218, 219

Klajn Marian 221

Klejn Zbigniew 145

Klemperer Victor 32, 33

Klepacz Michat 192

Klepfisz Michat 198

Kluczynski J. 124

Klugman Aleksander 221

Kluska Barttomiej 20

Kobuszewski Bogdan 103

Kobylarz Renata 14, 193, 194, 259, 260,
270-272

Koczaski Leon 120, 123

Kolbuszewska Jolanta 19, 83, 93

Konar Julian 93, 111

Konarzewska Aleksandra 19, 22

Konczat Kornelia 44, 56

Korczynski Grzegorz 252

Korejwo Mariusz 63, 72, 74, 81, 89, 90

Kornat Marek 63

Korupczynska Alicja 166

Korzeniewski Bartosz 13, 22, 26-29, 35,
46, 56, 60, 140, 179

Koselleck Reinhart 23

Kosmala Beate 136

Kostro Robert 23, 25,27

Kosciukowa B. 249

Kosciuszko Tadeusz 52

Kovacs Eva 193

Kovganiik Stepan Petrovi¢ 116

Kowalski Pawet 20

Kowalski Wtodzimierz T. 260

Koztowicz Tatiana 136-139, 158, 159,
170-172, 174, 251

Koztowski Czestaw 93, 111, 112

Koztowski Tomasz 20, 175

Kozminska-Frejlak Ewa 189, 247

Krakowski Stefan (Samuel Erlich) 218,
221,222,227, 265

Krassowski Kazimierz 88

Krasucki Eryk 114, 122

Krasuski Krzysztof 114

Krengier Ziula zob. Pacanowska Ziula

Krogulec Bronistaw 119

Krupa Barttomiej 270-272

Kruszynski Marcin 63

(krys) 166

Krzyzanowska Sabina 143, 144

Ksigzek-Konicka Hanna 162, 166

(kt) 169

K-W 167

Kubiak Franciszek 147

Kubik Jan 40, 42

Kula Marcin 25

Kulinski Marian 122

Kulis Mirostaw 273, 274

Kunina Ewa 120

Kur Tadeusz 173

Kurowski Stefan 189

Kuzniecow Aleksander (,,Saszka™) 126,
127,131

Kwasik Kamila 192

Kwiatkowska Rywa 226

Kydrynski Lucjan (Aleksandra) 162, 163

(L.H.) zob. Hoszowska Lucyna

L.W. 216

Lang Kazimierz 241

Lanzmann Claude 214, 271

Lao Antoni 73

Lasoniowa Czestawa 249

Lech Andrzej 15, 131, 181

Leider Jozef 228

Leist Ludwig 188

Lenin Wtodzimierz (Wladimir Iljicz
Uljanow) 61, 96, 195, 204

Leociak Jacek 14, 15, 163, 244
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Lesiakowski Krzysztof 61-63, 76, 77,
100, 131, 135,213

Leszczynski Julian 256-258, 268

»Leszek” zob. Gajek Stanistaw

Leszkowicz Tomasz 38

Le$niewski Adam 147

Lewin Leopold 105

Lewinski Jerzy 188-191

Lewinski Lejzor 226, 228

Libionka Dariusz 244

Ligarski Sebastian 150, 242

Lipski Jan Jozef 205

Lisiak Eugeniusz 94, 119

Litka Piotr 257

Litman Kamila 165

Litwin Aleksander 250, 251

Loga-Sowinski Ignacy (,,Ignac”) 96, 99,
105, 119, 120, 122, 123, 126, 127, 140

Lorber Maria 234, 243

Lorek Zdzistaw 257

Lorens Jerzy 85, 86, 123, 152—-154, 217,
284

Loth Stanistaw 163, 169

Lapicki Andrzej 191

Lapinski Zdzistaw 100, 102

Lepkowski Tadeusz 243

Lecicki Grzegorz 192

Luczewski Michat 13, 14, 23, 24, 26, 28,
29, 31-42, 180, 215

Lukasz Socha zob. Turlejska Maria

M.J. 155

M.K. zob. Karbowiak Matgorzata

(MACH) 167, 169

Machcewicz Pawetl 20, 24, 25, 188, 189,
191

Maciejewska Irena 271

Maciejewski W. 251

Madajczyk Czestaw 213, 214, 254, 260

Magier Dariusz 19, 93, 100

MAIJA 167
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Majewski Tomasz 15, 229-231, 233, 235

(m-ak) 262

Malczewska-Pawelec Dorota 13, 14,
38-40, 42, 46, 53, 55, 56, 95, 178,
179, 264

Malinowski Marian 112

Matkowski Andrzej 129

»Maty Franek” zob. Zubrzycki Franciszek

Margolick David 200, 239, 244

Mark Bernard 198, 209

Markowski Michat Pawet 53

Marrus Michael Robert 196

Marszalec Janusz 76, 84

Marszatek Rafat 236

Maternicki Jerzy 51

Materski Wojciech 99, 182, 193, 264

Matuszewska Wiadystawa 124, 125

Maurer Stanistaw 173, 176

Mazur Daria 236

Mazur Karol 25

Megargee Geoffrey P. 136

Melnikowa A. 116

Mencwel Andrzej 25-29

Merta Tomasz 23

Michalska Marta 162, 166

Michalski Hieronim 177

Michman Dan 192, 196

Michnik Adam 240

Miecznikowska Hanna 129

Miecznikowski Jerzy 129

»Mietek” zob. Moczar Mieczystaw

Mijal Kazimierz 140

Miller Jerzy 94

Minkowski Aleksander 247

Mirski Karol 101

Mirski Michat 185, 190

Mitura-Karwowska Agnieszka 241

Moczar Mieczystaw (,,Mietek™) 96, 97,
99, 100, 105, 119, 121-123, 125-127,
135, 146, 163, 164, 171, 179, 213,
223,244,251, 282

Morawski Jerzy 124



Mostowicz Arnold 218, 221, 270, 272—
274

Muszka Adam 197

MZ 165

N.K. 204

Najduchowska Halina 221

Nakai Anna 19, 22

Nalewajko-Kulikov Joanna 15, 182, 187,
194, 247

Napiorkowski Marcin 18, 48

Nawrot Grzegorz 20

Nazarewicz Ryszard 260

Nepomucka Krystyna 247

Niedzielski Stanistaw 124

Niemyska-Hessenowa Maria 142, 143

Nienacki Zbigniew zob. Nowicki
Zbigniew

Niewiadomski Jozef 262

Nijakowski Lech M. 13, 14, 29-31, 38

Niwinski Piotr 76

Nora Pierre 54

Nowacka Maria 140

Nowak Andrzej 25

Nowicka-Franczak Magdalena 24

Nowicki Zbigniew (Nienacki Zbigniew,
Ewa Potaniecka) 146

Nowinowski Stawomir M. 14, 18, 20, 22,
62, 135, 150, 243, 245, 251, 253

(nysz) 167, 168

Olaszek Jan 20, 63, 271, 272

Olejnik Leszek 86, 181, 183

Oscka Piotr 66, 163, 164, 244

Osinski Tomasz 63

Ossowski Artur 15, 137, 138, 171, 172,
176

Ossowski Piotr 219

Ostrowska Ewa 145

Oziemska Teresa 236

(p) 140

(pel) 231

Pacanowska (Krengier) Ziula (Zula) 204,
224,230,231

Paczkowski Andrzej 11, 37, 46, 61, 144,
179, 189, 190, 192

Pasek Andrzej 173

Pawelec Tomasz 13, 38, 39, 46, 53, 55,
178, 179

Pawlikowski Grzegorz 257

Perks Robert 46

Persak Krzysztof 61, 100, 181

Person Katarzyna 187, 189

Piechota Magdalena 114

Piechota Zbigniew 176, 178, 269

Pielat Bogustaw 20

Pietrzak Jacek 188, 189

Pietrzyk Jarostaw 270

Pilarczyk Krzysztof 12, 193

Pilarski Wactaw 177

Pilichowski Czestaw 136, 168, 177, 260,
263, 265, 268, 269

Pitsudski Jozef 107

Ptazewska Anna 274

Ploski Stanistaw 247

Podgorska Joanna 273

Podolska Joanna 15, 204, 262, 273

Pohl Eugenia zob. Pol Eugenia

Pol (Pohl) Eugenia 144, 147,172, 174

Polit Monika 15, 195, 203, 204

Pollack Martin 257

Polonsky Antony 200

Pomorski Jan 14, 22, 62, 135

Posadzy Jozef 154

Pospieszalski Karol Marian 186

Postotow Aleksander 117, 150, 152, 242,
243

Poznanska Felicja 207

Poznanski Jakub 206-209, 245, 275, 289

Preizner Joanna 203

Prokop Jan 49, 50

Prozek Franciszek (,,Beton”) 94, 95, 115,
127, 129, 130, 132

323



Prochniak Leszek 20

Przetozony Starszenstwa Zydow (PSZ)
zob. Rumkowski Mordechaj Chaim

Przeperski Michat 19, 20, 22

Przybylski Marek 192

Przybyta Piotr 18

Przybysz-Gralewska Milena 20

Przybyszewski Stefan 120

Ptasifiski Jan 213

Pu$ Wiestaw 15, 181, 188

Radomska-Strzemecka Helena 145

Radziszewska Krystyna 15, 181

Radziwon Marek 182

Rajewski Ludwik 102

Rakowski-Ktos Igor 15

Ranger Terence 44

Rasky Béla 193

Razniewski Tadeusz 147, 159, 160,
168-170, 286

Rejniak Hieronim 130, 250, 251

Rembacka Katarzyna 20

(RG) 126

Ricoeur Paul 32, 33, 35

Rigby Thomas Henry 60

Ringelblum Emanuel 186, 187, 194

Rochman Halinka 198

Rokicki Konrad 20, 61, 193

Romanowski Gustaw 83, 245

Romek Zbigniew 94

Roszkowicz Jozef 118

Rozdziat Pawet 221

Rubin Icchak (Henryk) 195, 203, 210—
215,270, 275, 285

Rubinsztajn Jozef 221

Rudnicki Adolf 200-204, 207, 208,
238

Rudnicki Henryk (H.R., H.RUD.) 120,
155, 156

Rumkowski Mordechaj Chaim,
Przetozony Starszefistwa Zydow
(PSZ) 15,94, 185, 194-196, 202—
204,207, 209-213, 215, 220, 223~
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225,227,228,230-232, 237-241,
245,254, 255,257, 258, 267, 268,
272-276

Rutkowski Adam 208

Rutkowski Tadeusz P. 94, 164, 168, 240,
243,247,248

Ruzikowski Tadeusz 19, 59

Rydz-Smigty Edward 107

Rykata Andrzej 15, 181

Ryszka Franciszek 260

Rzadkowolska Magdalena 150, 242, 243,
247

(s.) 198

Sadowska Joanna 61, 102, 131-133

Safrin Horacy 205, 206

Sakowska Ruta 267

Saks Jozef 186

Samsonowicz Henryk 52

Samus$ Pawet 15, 181, 188

Saryusz-Wolska Magdalena 13, 14, 23,
46-48

Sasanka Pawel 20

»Saszka” zob. Kuzniecow Aleksander

Schopflin Georg 50, 52

Schultz Urlich 231

Segev Tom 195

Shore Marci 194

Sicher Efraim 200

Sierakowiak Dawid 15, 199-202, 204—
209, 217,237,254, 255,258, 271,
274-276

Siewierski Tomasz 100, 115, 240

Sitarek Adam 12, 15, 20, 94, 188, 199

(sk) 261, 262

Skalska Tamara 15

Skibinski Ziemowit 249

Skrzydto Leszek 236

Skwiecinski Piotr 164

Stupecki Tadeusz 116, 247-249, 252

Smulski Jerzy 100, 102

Sobieska Anna 135

»Socha” zob. Domagalski Henryk



Socha-Domagalski Henryk
zob. Domagalski Henryk

(soj) 168

Sojczynski Stanistaw (,, Warszyc™) 119,
146

Solarz Artur 221

Sosnowski Kiryt 145

Sowinski Emil 235

Spatek Robert 61, 100

Spodenkiewicz Pawet 21, 81, 203, 212,
245,250,251, 253, 273

Spychalski Jozef 153, 155

(st) 269

Stach Stephan 193, 247, 257

Stalin Jozef (losif Wissarionowicz
Dzugaszwili) 67,96, 195, 222

Stanczyk Ewa 15, 152, 155, 157

Stauber Roni 192

Stefanczyk Ryszard 156

Steinlauf Michael C. 255, 259, 270-272

Stempel Wiestaw 232

Stepnik Krzysztof 114

Stobiecki Rafat 13, 14, 16, 19, 22, 24-27,
62, 81, 83,93, 94, 100, 115, 135, 250,
264

Stola Dariusz 61, 163, 181, 244

Strauss-Marko Salomon 247

Sulikowski Edward 166

Supruniuk Mirostaw Adam 197

Szacka Barbara 11, 13, 43-46, 48, 50, 52,
53,60, 179

Szaniawski Jan 67

Szarota Tomasz 60, 61

Szaynok Bozena 181, 183, 193, 194

Szczepanski Jan Jozef (JSS) 162

Szczutkowska Joanna 236

Szewera Tadeusz 84, 151, 152

Szostakowicz Dymitr 100

Szpocinski Andrzej 13, 52-57, 60

Szumanski Aleksander 165

Szumski Jan 94

Szurmiej Szymon 270

Szykier Leon 186

Szylit Daniel 219, 221, 225, 228-236,
258,272,275,276

Szymanska-Kowalska Paulina 20

Szymanski Czestaw (,,Ceniek™) 120, 123,
126

Sledzinska Iwona 245, 246, 253

T. Woj. 141

,»Tadek” zob. Glabski Tadeusz

Taffet Gerszon 186

(tar) 269

Targalski Jerzy 114, 115

Tarkowska Elzbieta 44

Tartowska Irena 96

Tarnogrodzki Tadeusz 103

Tarnowska Zofia 140, 269

Tatarkéwna-Majkowska Michalina 122,
124, 125,216-219, 273

Taverna Kate 274

(ter) 166, 167

(TERESA) 163, 166, 168

Thomson Alistair 46

Toborek Tomasz 19, 20, 83, 119, 135,
137

Tokarz Zofia 136, 158, 177, 260

Tomasik Wojciech 100, 102

Tomaszewska Agata 259

Tomaszewski Jerzy 202

Topolski Jerzy 51

Traba Robert 13, 14, 22, 23, 29, 30, 39,
47,56, 58

Trebacz Michat 19, 20, 135, 137

Tron Mendel 228

Trunk Isaiah 195, 238

Trybus Adam (,,Gaj”) 82, 83

TTB 168

Turlejska Maria (Lukasz Socha) 240, 241

Turowski Konrad 167, 169, 205-207

Turski Marian 204, 208, 268, 273, 274

Tyminski Maciej 61

Ukielski Pawet 25
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Uljanow Wiadimir Iljicz zob. Lenin
Wilodzimierz

Unger Michal 194, 195

Urazinska Agnieszka 15

Ventzki Werner 217

Wajda Andrzej 100

Wajskopf Daniel 228, 231

Wal Anna 200

Walichnowski Tadeusz 260

Walicki Jacek 15, 150, 186, 187, 193,
194, 200, 236, 237, 241, 242

,»Walter” zob. Janke Zygmunt

Warnenska Monika 98, 102, 113-118

»Warszyc” zob. Sojczynski Stanistaw

Wasiak Julia 138

Waszczynski Jan 261

Wawrzyniak Joanna 11, 14, 33, 39, 44,
50, 51, 59, 61-65, 68, 70, 73, 76, 77,
135, 163, 164, 244,277, 282

Wazny W. 98, 102

Web Samuel 197, 216

Weber Max 42

Weiner Amir 39, 51, 101, 182, 193

Werner Andrzej 25

White Hayden 35

White Joseph Robert 136

Wiatr Ewa 12, 15, 20, 181, 184, 185, 207,

267
Wiacek Tadeusz 163
Wieczorek Janusz 156, 157
Wiener Binem (,,Bona™) 226, 227
Wiernic Danuta 173
Wierzbicki Andrzej 81
Wierzbicki Marek 128, 129
»Wiestaw” zob. Gomutka Wiadystaw
Wilczur Jacek E. 177
Wilkanowski Aleksander 88
Williams Raymond 229
Wilmanski Jerzy 247
Witkomirska Maria 120
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Witalewska Henryka 162

Witek Piotr 23, 26, 29

Witkowski Jozef 136-138, 165, 168—172,
177, 286

Wiodkowski Lucjusz 235

Wnuk Jozef 145, 177

Wojciechowski Zenon 154, 156

Wolft-Poweska Anna 13, 14, 22, 23,
28-30

Wolfrum Edgar 28, 29

Wolsza Tadeusz 250

Wotos Czestaw 105

Wotos Mieczystaw 94, 95, 98, 105, 112,
115, 130, 132

Wotowiec Grzegorz 135

Woroszylski Wiktor 247

Wojtowicz Przemystaw 250

Woycicka Zofia 11, 18, 36, 39, 40, 42,
45, 62-65, 179, 183, 193

Wronski Jan 85, 151

Wrébel Janusz 249, 269

Wrébel Jozef 200, 203

Wréblewska-Trochimiuk Ewa 96, 122

Wréblewski Edward 197

Wréblewski Michat 46

Wrzesinski Wojciech 52, 169

(z) 215

Zajaczkowski Krzysztof 18

Zamojska Julia 136, 178

Zapolska-Downar Magdalena 20, 245

Zaremba Marcin 14, 60, 61, 114, 140,
190, 192, 216, 217, 256

Zarzycki Adam 162, 169

Zarzycki Janusz 73

Zawadzka Marta 262

Zawadzki Tadeusz (,,Zo$ka) 129

Zawilski Piotr 267

Zertal Idith 195

Zienkowska Krystyna 243

Ziodtkowski Marek 256

Znojek Bronistaw 103



,Zo08ka” zob. Zawadzki Tadeusz

(zt) 269

Zubrzycki Franciszek (,,Maly Franek™)
80, 83, 125

Zwierzchowski Piotr 203, 236

Zrédlak Wojciech 165,274

Zebrowski Leszek 100
Zelazko Joanna 20, 139
Zdanow Andriej 67
Zobtkiewska Agnieszka 187
Zukowski Tomasz 135
Zychlinska Monika 34
Zyszkiewicz E. 131



Fotografie zamieszczone we wktadce zdjeciowej pochodza ze zbiorow: Archiwum Panstwowego
w Lodzi, Instytutu Pamigci Narodowej, Muzeum Tradycji Niepodleglosciowych, Polskiej Agencji
Prasowej oraz Zydowskiego Instytutu Historycznego im. Emanuela Ringelbluma.



Jerzy Lorens, nowo mianowany przewodniczacy PRN m. Lodzi na tle mapy swojego miasta, 1.6dz,
maj 1971 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)



Obrady Egzekutywy KL PZPR. Od lewe;j: zastepca cztonka BP PZPR Mieczystaw Moczar oraz
I sekretarz KE. PZPR Jozef Spychalski, £6dz, 10 listopada 1969 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)



Poczatkujacy konspiratorzy na przedmiesciach Lodzi. Od lewej: Zdzistaw Rzezniczak, Czestaw
Wroéblewski, Franciszek Prozek, Eugeniusz Lisiak, Stanistaw Gajek, prawdopodobnie 1941 r. (MTN)

Pierwsza akcja ,,Promienistych” — sktadanie kwiatow na grobie polskiego zotnierza poleglego
w trakcie kampanii wrzesniowej z 1939 r. Od lewej: Franciszek Prozek, Stanistaw Gajek, L.6dz,
1 wrzesnia 1941 r. (MTN)



[ . ¥

Wyprowadzenie ekshumowanych szczatkéw dziataczy podziemia komunistycznego — w tym takze
,,Promienistych” — z Domu Propagandy KL PPR. Na pierwszym planie niesie trumne¢ Stanistaw
Gajek, L.0dz, 19 pazdziernika 1947 r. (APL)

W drodze na radogoski cmentarz wielotysieczny kondukt zalobny przemierzal centrum miasta,
L6dz, 19 pazdziernika 1947 r. (APL)



Przystrojone kwiatami trumny transportowano na odkrytych samochodach ci¢gzarowych w asys$cie
m.in. zolnierzy Wojska Polskiego, £.6dz, 19 pazdziernika 1947 r. (APL)

Uroczystosci pogrzebowe dziataczy podziemia komunistycznego zostaly pomyslane jako manife-
stacja masowego poparcia dla nowej wtadzy, £6dz, 19 pazdziernika 1947 r. (APL)



Przed rozpoczeciem zmagan na trasie dziesigtego wyscigu kolarskiego ,,Szlakiem Promienistych”
obowiagzkowe zlozenie kwiatéw pod tablica upamigtniajacg tzw. akcje¢ na sklep z bronig przy
ul. Piotrkowskiej 83, £.6dz, 21 maja 1967 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)




Zazarta walka na ostatnich metrach — finisz dziesiagtego wyscigu kolarskiego ,,Szlakiem Promieni-
stych” zostat rozstrzygniety, Glowno, 21 maja 1967 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)



i

Po zakonczeniu zmagan kolarskich pora uda¢ si¢ na oficjalng uroczystos$¢ do pobliskich Psar, gdzie
delegacja Zt. ZMS sktada wigzanke ,,Bohaterom Oddzialu »Promienistych«” pod pamiatkowym
obeliskiem, Psary, 21 maja 1967 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)



il S ¥R '
Napis na obelisku postawionym w miejscu tzw. bitwy pod Glownem symbolicznie potwierdzat

wyzszo$¢ ,,dorostej” PPR nad ,,mlodziezowcami z Marysina”, Psary, 21 maja 1967 r. (Witold
Rozmystowicz/PAP)



L

Spotkanie po latach towarzyszy broni spod Glowna. Od lewej: Stanistaw Gajek, Maria Janic, Alek-
sander Kuzniecow, Edward Muzdzynski, Psary, 2 pazdziernika 1961 r. (IPN)

Stanistaw Gajek przed domowa biblioteczkg prezentuje Order Odrodzenia Polski,
L6dz, styczen 1976 r. (Andrzej Zbraniecki/PAP)



Apel wigzniéw niemieckiego Rozszerzonego Wiezienia Policyjnego, Radogoszcz, 1940-1945 r.
(IPN)
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Wielogodzinne apele w Rozszerzonym Wiezieniu Policyjnym na Radogoszczu byly przeplatane
tzw. manezem, czyli ciagglym biegiem wokot placu apelowego, az do catkowitego wyczerpania

wigzniow, Radogoszcz, 1940—-1945 r. (IPN)



Torturowani ,,manezem” w Rozszerzonym Wigzieniu Policyjnym na Radogoszczu wigzniowie byli
bici przez nadzorujacych ich wysitki wachmanow, Radogoszcz, 1940-1945 r. (IPN)



Wiec antywojenny mieszkancow Lodzi z okazji otwarcia Pomnika-Mauzoleum na Radogoszczu.
Z wysokosci trybuny honorowej przemawia I sekretarz KX PZPR Michalina Tatarkdwna-Majkowska.
Po niej glos zabrali m.in. cztonek BP KC PZPR oraz przewodniczacy CRZZ Ignacy Loga-Sowinski,
a takze ambasador ZSRR w PRL Awierkij Aristow. W kontekscie wizyty ostatniego z wymienio-
nych nie dziwi specjalnie fakt, Ze stojacy w pierwszych szeregach przedstawiciele tzw. aktywu
partyjnego eksponuja portret 6wczesnego pierwszego sekretarza KPZR Nikity Chruszczowa, 1.6dz,
9 wrzesnia 1961 r. (PAP)
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Do obozu przy ul. Przemystowej, przeznaczonego nominalnie dla mlodziezy,
trafiaty takze dzieci, a nawet niemowlg¢ta. Na zdjgciu dwunastoletni wigzien Jerzy
Grenda, ktory na Przemystowa trafit wraz z trojka rodzenstwa, £.6dz, 14 wrzesnia
1943 r. (IPN)
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Karl Ehrlich, szef t6dzkiego Kripo, wizytuje podlegty mu ,,0érodek wychowaw-
czy” przy ul. Przemystowej. Od lewej, NN, Erwin Voigt, Sydonia Bajer, Karl
Ehrlich, NN, NN, NN, Johann Nerger, NN, Hans Heinrich Fuge. Naprzeciw nich
w obozowych drelichach i furazerkach stoja na baczno§¢ mtodzi wigzniowie,
1L6dz, 1943-1944 1. (IPN)



Niemiecki ,,program wychowawczy” realizowany w obozie przy ul. Przemystowe;j
obejmowat m.in. skrajne niedozywienie, system surowych kar fizycznych, brak
statej opieki lekarskiej oraz prace ponad sily. Na zdjeciu mali wigzniowie w jednym
z obozowych warsztatow, £6dz, 1943-1944 r. (IPN)

Dzieci w obozie dziecigcym przy ul. Przemystowej pracowaty bez wzgledu na
warunki atmosferyczne. Zima dokuczal im dodatkowo brak cieptej bielizny, kocy
i ubran. Na zdj¢ciu mali wigzniowie buduja jedng z wewngtrznych drog w obozie,
Lodz, 1942-1945 1. (IPN)



W obozie dziecigcym przy ul. Przemystowej dziewczynki oraz chtopcy byli przetrzymywani osobno.
Na zdjeciu przerwa na positek w czgéci dziewczecej obozu. W tle wida¢ mur, za ktérym znajduja
si¢ baraki przeznaczone dla chtopcéw, Lodz, 1943—-1945 r. (MTN)
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W filii obozu dziecigcego w poditddzkiej Dzierzaznej umieszczano wylacznie dziewczynki. Na
pierwszym planie mloda wig¢zniarka, na schodach siedza jej dwie kolezanki, w drzwiach stoja
natomiast cztonkowie obozowej zatogi, Dzierzazna, 1943-1944 r. (MTN)



W wielu wspomnieniach bylych wigzniow obozu przy ul. Przemyslowej przewija si¢ problem glo-
dowych racji zywnosciowych oraz przemocy. Na zdj¢ciu Niemcy wydaja chleb wigzniom obozu
przy ul. Przemystowej, £6dz, 1943-1944 r. (MTN)

W drzwiach budynku obozowego przy ul. Przemystowej stoi ,,wychowawczyni” Eugenia Pol. Przed
nig jedna z grup dziewczgcych, ktore jej podlegaty, £.6dz, 1943—-1945 r. (IPN)



W sktad zatogi obozu przy ul. Przemystowej wchodzili takze Polacy. Na zdjeciu grupa obozowych
,wychowawcow”. Czwarty od prawej stoi Jozef Borkowski, £.6dz, 1942—-1945 r. (MTN)
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W filii obozu dziecigcego w podiddzkiej Dzierzaznej pracowaly ,,wychowawczynie” z obozu
glownego przy ul. Przemystowe;j. Pierwsza od prawej Eugenia Pol, obok niej Irena Wojciechowska,
Dzierzazna, 19431944 r. (MTN)



Uroczysto$¢ wmurowania aktu erekcyjnego pod przyszty Pomnik Martyrologii Dzieci w parku
im. ,,Promienistych”. Od lewej stoja: Ludwik Mackiewicz, autor koncepcji architektonicznej po-
mnika, Jadwiga Janus, autorka rzezby Peknigtego Serca, NN, NN, z kielnia pochylony Edward
Kazmierczak, przewodniczacy PRN m. Lodzi, w drugim rzg¢dzie Jerzy Lorens, zastgpca przewod-
niczacego PRN m. Lodzi oraz przewodniczacy OKOPWiM w Lodzi, obok ze zlozonymi rgkami
Jozef Spychalski, I sekretarz KE PZPR, NN, Jozef Niewiadomski, komendant Choragwi £odzkiej
ZHP, £.6dz, 13 wrze$nia 1969 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)



cerek i harcerzy. To wtasnie struktury ZHP miaty na co dzien kultywowac pamig¢ o tragedii matych
wiezniow z obozu przy ul. Przemystowej, £0dz, 13 wrzesnia 1969 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)



Na przetomie lat pigédziesigtych i szeS¢dziesiatych na terenie dawnego obozu dziecigcego przy
ul. Przemystowej powstato osiedle mieszkaniowe im. Wtadystawy Bytomskiej. Nowe bloki sasia-
dowaty z zabudowaniami przedwojennymi, z ktérych cz¢$¢ w okresie okupacji stanowilta obozowsa
infrastrukture. Przy okazji budowy pomnika Peknigtego Serca w punktach wyznaczajacych granice
dawnego obozu dziecigcego postawiono specjalne instalacje przypominajace shupy graniczne, na
ktérych podano bledng date jego powstania. Na zdjeciu ,,stup graniczny” na skrzyzowaniu ulic
Brackiej i Mostowskiego. W glebi po prawej stronie budynki XXVIII LO im. Wiadystawa Bro-
niewskiego, £.0dz, 22 lutego 1971 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)



Tadeusz Razniewski, dawny wigzien obozu dziecigcego przy ul. Przemystowej oraz autor wspomnien
Chce zy¢, stoi w otoczeniu uczniéw przed budynkiem SP nr 81 im. Bohaterskich Dzieci Lodzi przy
ul. Emilii Plater 28/32, w ktorej zlokalizowano izbe pamigci poswigcona tragedii matych wigzniow
Przemystowej, £6dz, marzec 1970 r. (Piotr Kwiatkowski/PAP)



W pracowni Jadwigi Janus trwaja intensywne prace przy rzezbie Peknietego Serca — centralnym
elemencie Pomnika Martyrologii Dzieci. Od lewej architekt Ludwik Mackiewicz, autor koncepcji
architektonicznej monumentu, na drabinie stoi rzezbiarka Jadwiga Janus, £.6dz, marzec 1970 r.
(Piotr Kwiatkowski/PAP)
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Pomnik Martyrologii Dzieci w parku im. ,,Promienistych”. Przed pomnikiem tablica z napisem
,,Odebrano Wam zycie, dzi$ dajemy Wam tylko pamig¢”. W tle po prawej stronie wiezowce na
osiedlu im. Wiadystawy Bytomskiej, skrajnie po prawej instalacja stylizowana na ogrodzenie obo-
zowe, ktora stanowita integralng czes¢ koncepcji architektonicznej Pomnika Martyrologii Dzieci,
16dz, maj 1971 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)



Na planie filmu Twarz Aniofa. Z uwagi na udzial wielu dzieci oraz warunki pogodowe, obraz zostat
w catosci zrealizowany w studiu Wytworni Filmow Fabularnych w Lodzi. Od lewej Stanistaw Loth,
autor zdje¢¢ i wspotautor scenariusza oraz Jifi Vrstala, odtworca roli Augustina, £.6dz, luty 1970 r.
(Witold Rozmystowicz/PAP)



Ostatnie wskazowki na planie filmu Tivarz Aniofa. Od lewej Tadeusza Chmielewski, rezyser i wspot-
autor scenariusza, Jifi Vr$t'ala, odtworca roli Augustina oraz Marek Dudek, filmowy Tadek Raniecki,
L6dz, luty 1970 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)



Poczatek procesu Eugenii Pol przed SW w Lodzi. Na pierwszym planie mecenasi, od lewej Stefan

Frick-Woronski oraz Stanistaw Maurer, obroncy oskarzonej. Pol siedzi w drugim rzedzie, £.6dz,
12 lutego 1972 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)
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Konsultacje migdzy mecenasem Stanistawem Maurerem a Eugenia Pol. £.odzki adwokat obdarzony
rozlegla wiedzg prawnicza, refleksem, klarowno$cig wywodu oraz bardzo dobra znajomoscia jezyka
niemieckiego (duzg cze¢$¢ materiatu dowodowego w tej sprawie stanowity dokumenty wytworzone
przez instytucje 11l Rzeszy) w trakcie rozprawy z wielka wprawa obnazat stabosci i niekonsekwen-
cje w linii oskarzenia przyjetej przez prokuratora Zbigniewa Piechote. Dziesi¢¢ lat pozniej Maurer
zastynie jako rownie bezkompromisowy obronca w procesach politycznych wytaczanych w stanie
wojennym dziataczom ,,Solidarno$ci”, £.6dz, 12 lutego 1972 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)



Sala rozpraw w trakcie pierwszej odstony procesu Eugenii Pol byta wypelniona po brzegi publicz-
noscia oraz przedstawicielami mediéw. Swiadkowie obrony musieli liczy¢ sie z presja ze strony
zgromadzonej widowni, w wigkszosci przekonanej o tym, ze podsadna byta winna zarzucanych jej
zbrodni, £.6dz, 12 lutego 1972 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)



Mecenas Stanistaw Maurer przepytuje Marig¢ Legowska, biegla z zakresu psychologii, ktorej gtow-
nym zadaniem byto wydanie opinii na temat wiarygodnosci zeznan §wiadkow oskarzenia zbieranych
ponad dwadzie$cia lat od zakonczenia wojny, £.6dz, 12 lutego 1972 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)



Mordechaj Chaim Rumkowski — Przetozony Starszenstwa Zydéw w todzkim getcie, £.6dz, 1940—
1944 r. (APL)
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Przetozony Starszenstwa Zydow przemawia do wiezniow todzkiego getta zgromadzonych na
ul. Lutomierskiej, £.6dz, 1941 r. (APL)



W jednym z gettowych resortéw trwa produkcja trepdw z gumowa podeszwa wycinang ze zuzytych
i wydawaloby si¢ niepotrzebnych juz opon, £.6dz, 1941-1942 r. (APL)

Przysposobienie dziewczat do pracy w resorcie dziewiarskim. Zatrudnianie dzieci bylo jednym
ze sposobow — jak si¢ okazato nie gwarantujacym bezpieczenstwa — na odsunigcie w czasie ich
wywozki, £6dz, 1941-1943 r. (APL)



Nieréwnosci ekonomiczne i spoteczne w 16dzkim getcie nie byty wymystem peerelowskiej propa-
gandy. W dorozce siedzi Przetozony Starszenstwa Zydéw, obok jego bratowa Helena, a naprzeciwko
nich Dora Fuchs, sekretarka PSZ. Gettows elite w dorozce oddziela od thimu kordon funkcjonariuszy
zydowskiej Stuzby Porzadkowej, Lodz, 1941 r. (APL)

Wybrani wigzniowie ,,dzielnicy zamknigtej” w Lodzi — najczesciej wywodzacy sie z administracji
getta lub posiadajacy w tym kregu odpowiednie koneksje — mogli liczy¢ na tygodniowy turnus
w tzw. domach wypoczynkowych zlokalizowanych na t6dzkim Marysinie, 1.6dZ, 1941 r. (APL)
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Zydowski wigzien w otoczeniu trzech niemieckich policjantéw z Schutzpolizei stoi przy ptocie
oddzielajacym tereny todzkiego getta od tzw. strony aryjskiej w okolicach stacji kolejowej Radegast.
To wiasnie ten kadr zostal wykorzystany jako klamra zamykajaca film dokumentalny poswigcony

dziejom todzkiej ,,dzielnicy zamknigtej” w rezyserii Daniela Szylita, £.6dz, 1940-1944 r. (IPN)

]

Na tawie oskarzonych w Sadzie Okregowym w Lodzi zasiadl wiosng 1947 r. Hans Biebow, szef
Ghettoverwaltung, specjalnej komorki niemieckiej administracji nadzorujacej eksploatacje wigzniow
todzkiej ,,dzielnicy zamknigtej”. Pierwszy od prawej siedzi Zygmunt Deczynski, obronca z urzedu,
ktorego przydzielono Biebowowi, L6dz, kwiecien 1947 r. (IPN)



Z perspektywy nowej wladzy nad Wista publiczny proces Hansa Biebowa byl w pierwszej kolej-
nosci pokazem sprawnosci aparatu panstwa kierowanego przez PPR. Od lewej siedza: NN, Edward
Andrzejak, przewodniczacy MRN w Lodzi, s¢dzia Jan Walewski, przewodniczacy sktadu orzeka-
jacego, oraz Michat Mirski, przewodniczacy WKZ w Lodzi. Andrzejak i Mirski pehili w procesie
Biebowa funkcje tawnikow, £6dz, kwiecien 1947 r. (IPN)
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Obchody trzeciej rocznicy likwidacji todzkiego getta. Uroczyste odstonigcie pamigtkowej tablicy na
cmentarzu zydowskim, dedykowanej Zydom t6dzkim wymordowanym w czasie I wojny §wiatowej.
Od lewej Michat Mirski, przewodniczacy WKZ w Lodzi, Edward Andrzejak, przewodniczacy MRN
w Lodzi, NN, L6dz, 28 wrzesnia 1947 r. (ZIH)



Na zorganizowane w przestrzeni cmentarza zydowskiego obchody trzeciej rocznicy likwidacji
todzkiego getta przybyli prawie wylacznie przedstawiciele lokalnej spotecznosci zydowskiej, £.0dz,
28 wrze$nia 1947 r. (ZIH)

S
Obchody trzeciej rocznicy likwidacji 1odzkiego getta. Pod $wiezo odslonieta tablica pamiatkowa
przemawia przedstawiciel Ziomkostwa Lodzian, £.6dz, 28 wrzeénia 1947 r. (ZIH)



Pomnik dedykowany zydowskim ofiarom II wojny $wiatowej zaprojektowany przez Adama Muszke
i odsloniety na terenie cmentarza zydowskiego w listopadzie 1959 r., £.6dz, przetom lat piecdzie-
sigtych i sze$¢dziesiatych ubieglego stulecia. (PAP)



Rozpoczgcie sesji naukowej zorganizowanej z okazji czterdziestej rocznicy likwidacji t6dzkiego
getta poprzedzito sktadanie kwiatéw pod tablica pamigtkowa wmurowang rok wczesniej w Sciang
budynku przy przy ul. Limanowskiego 1, w ktérym w czasie okupacji stacjonowali funkcjonariusze
Gestapo oraz Schutzpolizei nadzorujacy ,.dzielnice zamknieta”, £.6dz, 9 sierpnia 1984 r. (IPN)

Julian Baranowski, pracownik WAP w Lodzi, wygtlasza referat w trakcie sesji naukowej zorga-
nizowanej z okazji czterdziestej rocznicy likwidacji 16dzkiego getta. Po jego lewej stronie siedza
w kolejnosci: Tadeusz Lenczewski, przewodniczacy OKBZH-IPN w Lodzi, Czestaw Pilichowski,
dyrektor GKBHZwP-IPN, Jan Fijatek, opiekun naukowy sesji, £0dz, 9 sierpnia 1984 r. (IPN)



Glos w dyskusji nad referatami w trakcie sesji naukowej zorganizowanej z okazji czter-
dziestej rocznicy likwidacji todzkiego getta zabiera Marian Turski, dawny wig¢zien t6dz-
kiego getta i redaktor tygodnika ,,Polityka”, £.6dz, 9 sierpnia 1984 r. (IPN)
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Antoni Galinski, kierownik OKBZH-IPN w Lodzi, wygtasza referat w trakcie sesji naukowej zorga-
nizowanej z okazji czterdziestej rocznicy likwidacji todzkiego getta. Jego wystgpieniu przystuchuja
si¢ za stotem prezydialnym od lewej: Czestaw Pilichowski, dyrektor GKBHZwP-IPN, Jan Fijatek,
opiekun naukowy sesji, £.6dz, 9 sierpnia 1984 r. (IPN)

Dawny wiezien todzkiego getta Arnold Mostowicz, autor m.in. Zoéltej gwiazdy i czerwonego krzyza,
przy swoim domowym warsztacie pracy, Warszawa, lipiec 1987 r. (Witold Rozmystowicz/PAP)



.Kto kontroluje przeszlo$¢, kontroluje przysztosc. Kto kontroluje terazniej-
s20$¢, kontroluje przesztos¢” — napisat swego czasu George Orwell. Im
silniejsza, im bardziej opresyjna jest wadza, tym tatwiej wprowadzac te
zasade w zycie. Co nie znaczy zarazem, ie od tego rodzaju pokus wolne sg
rzgdy demokratyczne. Nawet jednak skrajnie autorytarne rezymy wiedzg, ze
implementowana odgdrnie wizja przesztosci — szczegdlnie niedalekiej — nie
moze wisie¢ w prézni. Uprawiana przez nie polityka pamieci historycznej musi
zatem — chochy czgsciowo — korespondowac z autentycznymi odczuciami
tych, do ktdrych jest adresowana.

W czasach PRL odpowiednio sformatowany przekaz na temat Il wojny
swiatowej miat kluczowe znaczenie w procesie uwiarygodniania nowego systemu
rzgdéw. Rownoczesnie wydarzenia z lat 1939—1945 byly silnie obecne w pamieci
biograficznej obywateli powojennej Polski i w naturalny sposob wspéttworzyty
fundamenty rodzimej ,wspélnoty wyobrazonej".

(zerwono-biato-czerwona tddz to zardwno opowiesc o budowaniv wizerun-
kv miasta ,walki i pracy”, jak i analiza napie¢ migdzy ustalanymi odgérnie
wzorami interprefowania przesztoéci a oddolnymi wyobrazeniami na jej temat.
Waga poczynionych w pracy ustalei wynika réwniez z ich chwilami zaskaku-
jocej aktualnosci. Okazuje sie bowiem, Ze mijojo dekady, a pewne schematy
narracyjne dotyczgce okupacyjnych loséw todzi — a w szerszym planie Polski
— pozostajg niezmienne. Warto zatem krytycznie spojrze¢ na okolicznosdi ich
powstania. Ku przestrodze.

Andrzej Czyzewski — adiunkt w Katedrze Historii Historiografii i Nauk Po-
mocniczych Historii Ut. Interesuje sie m.in. dziejami opozycji demokratycznej
w powojennej Polsce, historig historiografii, oral history oraz politykg pamieci
historycznej. Autor ksigiki Proces destalinizacji polskiej nauki historycznej
w drugiej potowie lat 50-tych XX w. (2007), a takze wspétredaktor opraco-
wai: Mity i stereotypy w dziejach Polski i Ukrainy w XIX i XX w. {2012); Bez
taryfy ulgowej. Dorobek naukowy i edukacyjny Instytuty Pamieci Narodowej
2000-2010 (2012). Publikowat m.in. na tamach ,Zeszytéw Historycznych”,
Pamieci i Sprawiedliwosci”, ,Dziejow Najnowszych”, ,Kwartalnika Histo-
rycznego’, ,Studia Historica Gedanensia”, ,Zagtady Zydéw” i ,Pamiedi.pl”.
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