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Moi wspéfczesni Stanistawa Przybyszewskiego
— autobiografia polskiego mizogina

Moi wspofczesni (Przybyszewski, 1959) to sktadajgce sie z dwoch
czesci dzieto zycia Stanistawa Przybyszewskiego — pierwszej, zatytuto-
wanej Wsrdd obcych, wydanej jeszcze za zycia pisarza, w 1926 roku, co
pozostawialo S. Przybyszewskiemu szeroki wachlarz mozliwosci polemi-
ki z odbiorcami jego dzieta, oraz drugiej, o antonimicznym tytule W$réd
swoich, wydanej przez Konrada Goérskiego z rozproszonych notatek
S. Przybyszewskiego trzy lata po jego zgota niespodziewanej $mierci
w 1927 roku. Jest ono wymownym $wiadectwem podjecia przez S. Przyby-
szewskiego swoistej proby rozrachunku z wtasnym zyciem, proby zmierze-
nia sie z wtasng legendg, zaréwno zycia, jak i twérczosci, budowang przez
wspotczesnych mu poczgwszy od debiutu literackiego, a skonczywszy na
schytkowym okresie zycia, co wiecej, jest rozpaczliwg probg autorehabili-
tacji tej legendy, moze nie tyle $wiadomg prébg konstruowania legendy, ile
raczej probg dokonania poprawek i retuszow juz istniejgcej (Dynak, 1994:
109), probg zerwania etykiet, ,przy pomocy ktérych czesto go sie okresla
i na ktére wczesniej sobie zapracowal” (Paczoska, 2009: 143), czy wresz-
cie czesciowym odstonieciem przez S. Przybyszewskiego ,misterium swej
psyche” (Dynak, 1994: 107).

' Ewa Paczoska pisze: ,To wzér autentycznej i niekonwencjonalnej konfesji artysty
»przekletego«, spowiedzi szczerej az do skandalu, nie wahajgcej sie naruszy¢ spotecznych
norm dla odnalezienia catej prawdy o »zyciu podziemnym« tworczego indywiduum”.
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Chociaz legenda ,Przybysza” wyrasta z plotki o nim i zarazem urasta
do rangi tej plotki, bedac jawnym zaprzeczeniem wszystkich naukowych,
Lobiektywnych stwierdzen tyczacych sie Stanistawa Przybyszewskiego”
(Makowiecki, 1980: 45), to subiektywna plotka i obiektywna prawda wza-
jemnie sie przenikajg, uzupetniaja, wrecz stapiajg w jedno, bowiem legen-
da autora Moich wspoétczesnych wzorowo spetnia wszystkie dyrektywy le-
gendotwoércze, a wiec

ograniczonej prawdziwosci, fikcji prawdopodobnej, niemoznosci petnej weryfikaciji,

uczestnictwa legendotworcey, udanej bezstronnosci, tendencyjnej selektywnosci, uprasz-

czajgcej dominanty, metafory sytuacyjnej, formy literackiej (Makowiecki, 1980: 163),

oraz warunki legendy, do ktérych nalezg: ,reprezentacja, historycznos$c,
wsparcie autolegendotworcze, »zywot zamkniety«, punkty szczytowe,
przetom, sita fatalna, transcendencja, antynorma, aneksja” (ibidem). Jed-
nakze w kontekscie rozwazan nad biografig S. Przybyszewskiego najistot-
niejsze sg tylko trzy z wymienionych powyzej warunkoéw: przetom, antynor-
ma, a zwtaszcza autolegendotwoérczosce.

Czas, w ktérym zyt i tworzyt S. Przybyszewski, sktadat sie niewatpliwie
z licznych momentéw o charakterze przetomowym w kulturze europejskiej.
Nalezaly do niego: gasnaca belle époque, rozkwitajacy fin de siecle, zaska-
kujacy w swoim wyrazie poczgtek XX wieku, przynoszgcy rewolucje i nowy
porzadek spoteczno-polityczny na mapie Europy, ale przede wszystkim
przemiany na polu kultury — zachwianie dotychczasowej kultury patriarchal-
nej przez nadciggajgce widmo matriarchatu. Gwattowny zwrot kulturowy,
ktérego konsekwencjg byta zmiana dominanty kulturowej, a takze zycie
i tworzenie w opozycji do obowigzujgcych norm spotecznych, czyli kultywo-
wanie tego, co dla zwyktych Smiertelnikow byto naganne: teatralizacji zycia,
amoralizmu, alkoholizmu, rozrzutnosci czy dewiacji seksualnych (ibidem:
40), stanowity doskonaty grunt do rozwoju legendy ,Przybysza”, co wiecej,
o tym, ze antynorma jest

gwarancjg albo warunkiem wielko$ci, ze zycie artysty realizowane jest pod warunkiem

wyzszej koniecznosci, ze kazda, niezaleznie od swej wartosci moralnej, manifestacja
indywidualizmu i niepodlegania ograniczeniom jest cenna (ibidem),

Sswiadczy chociazby mnogos¢ legend, w ktére obrastato zycie S. Przyby-
szewskiego, a wiec powstatych na gruncie zarobwno obcym: skandynaw-
skim czy niemieckim, jak i polskim.

Nie bez znaczenia pozostajg tez autolegendotworcze zabiegi S. Przy-
byszewskiego, ktéry podczas catego swojego zycia ,sam podejmuje dziata-
nia wstepne obliczone na autokreacje legendowg” (Makowiecki, 1980: 31),
,Zarowno wtasnej biografii, jak i wkasnej twdrczosci” (ibidem: 47), takie jak:

specyficzne zachowania, demonstracyjne naruszenia norm funkcjonujgcych w spote-

czenstwie na uzytek ,przecietnosci”’, stwarzanie wokét wiasnej osoby charakterystycz-
nej atmosfery, akcentowanie wtasnej niepowtarzalnosci czy nawet dewiacji (ibidem: 31).
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Moi wspdfczesni sg juz ostateczng probg zbudowania przez S. Przy-
byszewskiego legendy bardziej wiasnego zycia niz tworczosci, zaprzecze-
nia niektorym plotkom, przedstawienia ich w innym, korzystniejszym dla
siebie Swietle czy nawet zanegowania istniejgcych juz elementéw mitu ar-
tysty budowanego przez wspoétczesnych mu za jego zycia. Chociaz takie
odgorne rezyserowanie wiasnej egzystencji ma charakter ,twérczego kre-
owania wiasnej biografii, »uktadania dramatu«, traktowania wtasnego zycia
jako réwnouprawnionego sposobu artykulaciji literackiej” (ibidem: 88), wig-
zania legendy ,w bardzo przemyslang, logiczng i nieprzypadkowg cato$c,
w ktérej wydarzenia czy nawet najmniejsze szczegoty miaty sensy gtebsze,
symboliczne” (Dynak, 1994: 107), to S. Przybyszewski nie unika przy tym
licznych pomytek faktograficznych, myli daty wydania wtasnych dziet czy
poznania waznych w jego zyciu 0sob.

Jesli zatem S. Przybyszewski w Moich wspétczesnych, podchodzac
w sposob nonszalancki do faktéw i fikcji, probuje wypieraé sie przesztosci,
Swiadomie kreowac witasng legende, to pytanie o to, jakie miejsce w jego
zyciu zajmujg koncepcje androginii i mizoginii, jest nad wyraz interesu-
jace, zwlaszcza ze sg one nie tyle produktem zycia samego S. Przyby-
szewskiego, ile przede wszystkim produktem epoki, w ktorej przyszto mu
egzystowaé. Zyciowy dylemat S. Przybyszewskiego zwigzany z mizogini-
styczng postawg wobec kobiet jest zatem exemplum czasu historycznego
obfitujgcego w rézne chorobliwe zjawiska, ktére z kolei sg konsekwencjg
.Kryzysu tradycyjnych kulturowych norm i wartosci, zatamania sie szeregu
rél spotecznych, przede wszystkim za$ tradycyjnego rozdziatu ro6l meskich
i zenskich” (Dybel, 2000: 91). W kontekscie ujetych w ten sposoéb niepoko-
jow epoki i kryzysu tozsamosciowego poszczegolnych jednostek niezwykle
istotne i w petni uzasadnione sg pytania, ktére stawia w swojej ksigzce
Urwane $ciezki Pawet Dybel:

Dlaczego jeden z najwigkszych literackich talentdw, jaki pojawit sie u nas na prze-
tomie wiekoéw, genialny samouk z filozofii, oryginalny mysliciel o gtebokich wgladach

w ludzka «dusze» wybiegajgcych niekiedy daleko w przysztosé, osobowos¢ przy tym

o niezwyktej sile oddziatywania na otoczenie, zaptadniajgcy swymi pomystami umysty

innych, uwielbiony (a nastepnie odepchniety) przez berlinskg boheme, do$¢ szybko

skonczyt na epigonskim i nieznosnym powielaniu w nieskoriczonosé¢ swych wtasnych
wczesnych pomystéw i wzoréw? Dlaczego wszystko, co w jego mysli byto zrazu orygi-
nalne i nowe, cate piekio cierpienia, przez ktére przechodzit w swoim zyciu, przeniesione
na papier od razu przerastato w nieznosna retoryke i poze? Dlaczego jego nowy typ ar-

tystycznej samowiedzy, nowa wrazliwo$¢ psychologiczna i estetyczna, tak szybko staty
sie karykaturalnym zaprzeczeniem siebie? (Dybel, 2000: 49, 50).

Proba odpowiedzi na powyzsze pytanie jest nierozerwalnie zwigzana
z koncepcjg androginii wypracowang przez S. Przybyszewskiego w mto-
dosci, obecng w wielu jego wczesnych dzietach, takich jak chocby Re-
quiem aeternam czy Z cyklu Wigilii, w ktérych nawigzuje on bezposred-
nio do antycznej tradycji obecnej w dzietach Arystofanesa czy Platona.
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S. Przybyszewski zaktada mozliwo$c¢ osiggniecia stanu ,idealnej harmonii
miedzy Mezczyzng a Kobietg, stanu metafizycznej jednosci, kiedy wal-
ka ptci ustaje, kiedy mozliwe jest szczescie” (Sokot, 1995: 128), a owa
.Synteza pierwiastka meskiego i zenskiego, duchowego i cielesnego [...]
poszukiwanie mistycznej unii” (Matuszek, 2008: 182) pomiedzy kobietg
a mezczyzng to zarazem odpowiedz na ,chaos nowoczesnosci, zatama-
nie sie symbiotycznej relacji miedzy stabilng jaznig i uporzadkowanym
Swiatem, przerazenie oddziatywaniem antyracjonalnych sit demonicznej
Natury” (ibidem).

Z zanegowania przypisanej mezczyznie przez kulture pozycji wiadcy
Swiata, a takze z doswiadczenia radykalnej, niezrozumiatej innosci kobie-
ty rodzi sie u S. Przybyszewskiego poczucie zagrozenia wtasnego ,ja".
Niepewnos¢ tozsamosciowa kreuje natomiast dwie przeciwstawne sobie
dialektyki: pozgdania i odrzucenia (ibidem: 184), ktérym mozna przypi-
sa¢ odpowiednio: androginizm i mizoginizm. Dla autora Moich wspdfcze-
snych réznica pomiedzy androginig a mizoginig polegataby wiec na tym,
ze androginia jest tylko projekcjg przysztosci, nieosiggalnym marzeniem
0 petnym zespoleniu, w ktorym kobieta jest istotg zgota nierzeczywista,
fantazmatem, wytworem meskiej fantazji, podczas gdy terazniejszosc jest
jednak dla niego naznaczona mizoginig, chorobliwg nienawiscig do kobiet,
ktére w tym przypadku nalezg w stu procentach do planu rzeczywistego.
Nie ulega watpliwosci, ze konflikt ten realizuje sie w postaci bezgranicz-
nego uwielbienia kochanki i zarazem skrajnej nienawisci do niej, czego
konsekwencjg jest wzajemne zmaganie sie ze sobg kobiety i mezczyzny,
agresywna i destrukcyjna walka ptci, niemalze na Smier¢ i zycie.

Czy w Swietle powyzszych ustalen odpowiedz na przytoczone wcze-
$niej pytania P. Dybla o to, dlaczego S. Przybyszewski zatrzymat sie
W pewnym momencie swojego zycia w tworczym rozwoju, nie jest oczywi-
sta? Pisarz wtasnie Moimi wspétczesnymi wpisuje sie w nurt eskapizmu,
rozpaczliwej ucieczki przed tym, co odkryt w samym sobie, przed kobie-
coscig, do ktorej dyszy wrecz nienawiscig — z powodzeniem przetranspor-
towanej na caty rod kobiecy. Celem zabiegdéw autolegendotwdrczych jest
zatem ukrycie wlasnego mizoginizmu, ktéry towarzyszy mu poczgwszy od
gtebokiego rozczarowania androginig w mtodosci, przez okres ,milczenia”,
,wycofania”, czyli natretnego powtarzania, powielania raz wypracowanego
wzorca, modelu androginii, po prébe ponownego, jak sie wydaje, ostatecz-
nego juz, podkreslenia na kartach Moich wspoétczesnych, naturalnie przez
kolejne powielenie projektu androginii, ze nie jest mizoginem.

Przeczenie samemu sobie czy, jak chce P. Dybel, swoiste zaprzecze-
nie siebie, ktdre nieustannie odbywa sie na oczach wnikliwych czytelni-
kéw jego dziet i obserwatoréw jego bujnego, dekadenckiego zycia, jest
wiec podtrzymywaniem legendy, a Moi wspdfczes$ni jako kreacja autole-
gendotworcza samego autora po raz kolejny nie majg niczego wspolnego
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z prawda. Lek przed przypieciem mu przez spoteczenstwo tatki” mizogi-
na motywuje go do tego, aby ukry¢ sie ze swoim problemem, schowac
swoj mizoginizm przed wscibskim ludzkim okiem. W Moich wspdotczesnych
przeczenie samemu sobie przez potwierdzenie teorii androginii z mtodosci
przychodzi mu z tatwoscig, bo wie, ze gdyby zrobit krok dalej, to zdradzitby
sie ze swoim skrzetnie ukrywanym mizoginizmem. S. Przybyszewski po-
wiela przez cate zycie zmodyfikowang przez siebie i dla wlasnych celéw
koncepcje Androgyne, bo zdaje sobie sprawe z tego, ze kultura nie jest
jeszcze gotowa na przyjecie prawdy o jego mizoginizmie.

Ambiwalentna postawa S. Przybyszewskiego wobec kobiet moze jed-
nak wynika¢ z czegos innego, z trawigcych go problemow tozsamoscio-
wych, z odkrycia kobiecosci w sobie. S. Przybyszewski wielokrotnie pyta
samego siebie, kim jest, co nosi znamiona autowiwisekcji, wnikliwego ba-
dania wtasnej duszy, a przyktadem takiej duchowej (jako $wiadek epoki
— réwniez indywidualnej i zbiorowej) autobiografii sg wtasnie Moi wspof-
cze$ni. Przegladajgc sie w kobiecie jak w lustrze, odnajduje on ,swoje, do
najwyzszej mocy spotegowane Ja, najgtebszg, najtajniejszg, najszlachet-
niejszg zawartos¢ duszy” (Przybyszewski, 1933). To wiasnie ,niemoznos¢
poradzenia sobie z wtasng meskoscig” (Dybel, 2000: 66) i kobiecoscig za-
razem moze by¢ zrodtem mizoginizmu, bowiem dla S. Przybyszewskiego
dysponujgcego ,rozszczepionym stosunkiem do samego siebie” (ibidem)
pierwiastek kobiecy jest uosobieniem czego$ radykalnie innego, obcego
(ibidem: 84).

S. Przybyszewski do kultury zastanej, ktérg pojmuje jako zrédto cier-
pien (w duchu prefreudowskim), odnosi sie wrecz wrogo, bowiem ,nie jest
ona $rodowiskiem umozliwiajgcym uksztattowanie sie osobowosci, lecz
przeciwnie, ttumi istote cztowieka i ogranicza ekspresje »nagiej duszy«”
(Boniecki, 1993: 44). Dlatego tez autor Moich wspoéfczesnych prébuje ,wy-
toni¢ sie ze swoistego procesu anihilacji cztowieka kulturalnego, [...] wydo-
stac sie spod gorsetu praw zycia spotecznego” (ibidem) poprzez budowanie
nowej kultury, ktéra, pozostajgc w opozyciji do starej, opiera sie na naturze,
chuci, micie ptci bedgcym tylko mitem wyobrazni samego S. Przybyszew-
skiego. Jesli zatem jest to jedynie projekcja przysztosci, a w postawie auto-
ra Sniegu mozna jednak ,upatrywaé niepohamowang ekspresje meskiego
szowinizmu, myslenie w kategoriach patriarchalnego modelu kultury, gdzie
role meskie i zenskie zostaty juz z gory $cisle okreslone? (Dybel, 2000: 81),
to nie jest mozliwe otwarte przyznanie sie przez niego do mizoginistyczne-
go Swiatopogladu. Jawne wyartykutowanie prawdy rownatoby sie bowiem
z wydaniem wyroku na samego siebie, w sposéb bezposredni narazatoby

2 W podobnym duchu wypowiada sie na ten temat G. Matuszek: ,Przybyszewski, arty-
sta »nowoczesny«, naruszajgcy w swej tworczosci (i we wtasnym zyciu) rozmaite spoteczne
tabu, przy uwaznej lekturze okazuje sie straznikiem biologiczno-patriarchalnego porzadku”.
Zob. G. Matuszek, 2008: 183.
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go na ostracyzm spoteczny, gdyz éwczesna kultura nie byta jeszcze goto-
wa na akceptacje takiego wyznania, chociaz z historiozoficznego punktu
widzenia

rozw¢j w ludzkiej kulturze dokonuje sie poprzez chorobe i polega [...] na stopniowe;j

degeneracji i rozpadzie kultury, bedac w istocie, [...] na planie metafizycznym, regresem
i upadkiem (ibidem: 124).

Warto zauwazy¢, ze przyczyng ukrywania sie S. Przybyszewskiego ze
swoim mizoginizmem pod ostong projektu Androgyne jest nie tylko sama
kultura, lecz takze zwigzana z nig sytuacja zyciowa Polaka, zaréwno tuz po
powrocie do kraju, jak i w dwudziestoleciu miedzywojennym. Jesli, jak pi-
sze Ewa Paczoska, ,centrum autobiografii staje sie pytanie o role czy funk-
cje pisarza w przestrzeni tozsamosci zbiorowej” (Paczoska, 2009: 137), to
w przypadku S. Przybyszewskiego — ,$wiatowca i guru europejskich bun-
townikow, ksztattujgcego swoj zyciorys zgodnie z zapotrzebowaniem na
nowg sztuke zycia” (ibidem: 143) — zabiegi, jakie podejmuje on w celu po-
twierdzenia wtasnej tozsamosci, przynaleznosci narodowej i kulturowej, sg
catkowicie usprawiedliwione. S. Przybyszewski swiadomie kreuje w Moich
wspotczesnych wiasng, zdrowg i wzorowg, tozsamos$¢, wolng od mizogini-
zmu i wszelkich negatywnych, obcych, zagranicznych wptywéw, ,prébuje
[...] zetrze¢ z siebie stempel »made in Germany, ktéry byt przeciez nie-
gdys, jak sam o tym pisze, jednym z powoddw jego atrakcyjnosci w polskim
srodowisku literackim” (ibidem: 145). Jakkolwiek potwierdzeniu polskosci
stuzy niewatpliwie matzenstwo z Jadwiga, nieustannie podkreslane ,cier-
pienie wsréd obcych” (ibidem), to swiadomy ,swych polskich kulturowych
korzeni” artysta, ,czerpigc z pisarzy skandynawskich, niemieckiej filozofii”
(Dybel, 2000: 11), paradoksalnie wzbogaca polska kulture, wprowadza ,do
naszej literatury catkiem nowe motywy dominujgce w literaturze europej-
skiej tego okresu” (ibidem).

S. Przybyszewski ukrywa swoj mizoginizm, gdyz chce, by postrzegano
go jako budowniczego zdrowej, polskiej kultury, dlatego

najwazniejszym adresatem tekstu [Moich wspofczesnych] pozostaje [...] bez watpienia

polskie srodowisko literackie, [...] instytucje zycia kulturalnego w odrodzonej juz ojczyz-

nie, od ktorych [...] najwyrazniej oczekuje [on] wsparcia za swoje niewatpliwe zastugi dla
rodzimej kultury (Paczoska, 2009: 147).

To wiasnie lek S. Przybyszewskiego przed odrzuceniem przez roda-
kéw, przeminieciem mody na to, co moderne, wreszcie, catkowitym za-
pomnieniem, sprawia, ze spisuje on ,zyciorys, ktéry zapewni mu miejsce
w narodowym panteonie, przyniesie staty dochdd, a w przysziosci [...]
zapewni pogrzeb godny bohatera narodowego i miejsce w alei zastuzo-
nych” (ibidem: 148), a ,tego rodzaju obraz stuzy oczywiscie kontrastowemu
autowizerunkowi artysty obdarzonego zdrowiem i niepodwazalng mesko-
$cig” (ibidem: 146), traktowang jako ,niezbedny atrybut polskiego pisarza”
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(ibidem: 148). Dlatego tez autor Moich wspdtczesnych, decydujgc sie na
identyfikacje z polska kulturg, zobowigzuje sie do przestrzegania ,kanonicz-
nych cech polskiego pisarza, jak etycznos¢, misyjnosé, meskos¢” (ibidem:
155), a jesli ,»polski pisarz« musi by¢ mezczyzng” (ibidem: 155), to zycie
S. Przybyszewskiego naznaczone jest cierpieniem, gdyz za swoéj mizogi-
nizm ukryty ptaci modernistycznym peknieciem tozsamosci.

My contemporaries by Stanistaw Przybyszewski
— autobiography of Polish misanthrope

Summary

Stanislaw Przybyszewski’'s worldview was shaped in the age of cultural change, which
was marked by a profound identity crisis of individuals related to the re-evaluation of the
market of cultural values: traditionally understood maternity, paternity, male and female roles.
Misoginism was the result of this moment of history, when everything that was so certain,
became unpredictable, and the patriarchal culture had to give way to a new, expansive, strug-
gling for its rights matriarchal culture. My contemporaries by S. Przybyszewski, is a testimony
to the crisis of culture, in which the subject, despite his sincerest wishes, can no longer identify
with the identity patterns it offers (Dybel, 2000: 59). The consequence of such an internal
disintegration is suffering, the longing for something undefined, the desperate quest for one’s
own self, and, finally, the conscious creation of one’s own legend, which is undertaken by
S. Przybyszewski in My Contemporaries.

Keywords: autobiography, legend, turn, crisis, misoginism.
Stowa kluczowe: autobiografia, legenda, zwrot, kryzys, mizoginia.
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